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Messieurs,

A. — Quand j'ai concu, il y a déja bien des années, _
le projet d'offrir & mes compatriotes une histoire géné—*
rale de la civilisation de mon pays, et méme apres
avoir realise en partie cette laborieuse entreprise, que
le savant Humboldt a bien voulu qualifier d’importante
et belle, j étais bien loin de m’imaginer que I'ouvrage
aurait le moindre succés en Europe. I’amour de ma
patrie, le désir de faire connaitre A tous mes compa-
triotes la formation lente et successive de ma jeune
nation, tels étaient les sentiments qui m’animaient, Ne
pouvant, ne devant pas écrire en francais, méme par
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égard ponr ceux & quimon livre était desting, il est
clair que toutes mes ambitions de succes pour I'ou-
vrage, incessant objet de mes veilles dans les meilleures |
années de ma vie, devaient se borner au Brésil. J’étais
si sincére dans ces convictions, que jai commencé
par en donner la preuve dans 'envoi que jai fait & Rio
de Janeiro de toute I'édition. |

2. — Cependant j'ai appris, et je n’ai pas besoin de
dire avec quelle agréable surprise, que ce livre, dont
Je n'avals osé faire hommage & aucun corps scientifique
ou littéraire, avait attiré la blenvelllante attention de
quelques sociétés illustres qm m'ont méme accordé
I'honneur inattendu de m’admettre dans leur sein, —
Je m’estime heureux, messieurs, de pouvoir compter
dans ce nombre la Société de Géographie de Paris,
grace & 'ami qui, & mon insu, a pris sur lui de vous
_ofirir un exemplaire de mon premier volume.

3. — Vous avez fait davantage, messieurs : vous
m’avez accordé la haute distinction de charger un de
vos membres de vous présenter un rapport sur mon
travail ; et je regarde cette distinction comme d’autant
plus flatteuse, que le savant sur lequel est tombé votre
choix est le méme que vous venez d’honorer de vos
suffrages pour la présidence de vos travaux.

h. — Le rapport de M. d’Avezac a ét¢ publié dans
votre Bulletin, et vous y aurez remarqué combien son
auteur est ¢loigné de se trouver d’accord avec moi sur
le peu de questions auxquelles il a bien voulu, trés mi-
nutieusement, il est vrai, circonscrire son analyse,
m’accusant méme, hélas ! de peu de sincérité et de peu
de justice. J'aime & déclarer que ces questions sont
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surtout de cellés qui se rattachent & certains intéréts
politiques d’actualite, qui ne pouvaient qu’intéresser
vivement M. d’ Avezac, digne et z6lé chef au ministére
de la marine et des colonies. |

5. — Quoi quil en soit, je n'ai pu qu'étre sensible
a I'obhigeance qu’il a bien voulu avor, de mettre en
relief toutes mes publications précédentés, faites dans
le but de préparer consciencieusement le terrain, en
commengant par débrouiller le veritable chaos ou se
trouvait I'histoire de mon pays, surtout celie du pre-
mier et du dernier siecle, malgré les travaux mpor-
tants du célebre Southey dans les trois gros volumes
qu'il a appelés Histoire du Bresi et qui mériteraient
plutdt le titre de Memoires pour ecrire U listowre du bre-
sil et des pu_)".&' de {a Plata, etc.

6. — Le savant rapporteur a fait plus : 1l a constateé
le grand mouvement littéraire qui, grice & mon souve-
rain, s'opére au Brésil depuis quelques années. Heu-
reux le livre qui s’étant proposé seulement de mettre
sous un nouveau. jour les faits les plus honorables
du passé d’une nation, a réussi, par les plus rares
circonstances, a révéler en meme temps, ef par une
plume nori sﬁspecte, les faits'les pius honorables de
Iétat actuel de cet Empire du nouveau monde | |

7. — Les deux motifs dont je viens de parier m'au=
raient empéché, 3 eux seuls, d’élever des plaintes sur
certains détails du rapport. Mais depuis que jai eu, Jg-
miois dernier, I'avantage de faire la connaissance per-
sonnelle de V'auteur, jai regu de sa part des témoi~
gnages si marqués de considération, de I'estime la plus
vraie et de la plus réelle sympathie d'un confrére attec-
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tueux, que je crois devoir prendre dans le meilleur
sens possible quelques expressions échappées & l'en-
trainement de la composition. Gependant je me réserve,
messieurs, &’ en faire voir la rigueur, sinon I'injustice, en
vous les remettant sous les yeux dans mon propre texte.

8. — Grice, en tous cas, & des circonstances acci-
dentelles qui m’ont amené & Paris, précisément a cette
époque, ma tiche va devenir plus facile, plus agreable
et surtout plus utile, en se bornant exclusivement &
I'examen calme et impartial des faits. Dans le champ
de la science; devant une Société scientifique comme la
vitre, messieurs, on ne discute que la science, on ne
vise qu’d la vérité. Nous sommes arrivés a une épogue
ou Ton va & la recherche de celle-ci partout ou 'on
espére la rencontrer; et heureusement tous les mem-
bres de la famille intellectuelle répandus dans le monde,
conunencent & reconmaitre pour leur véritable public
ce méme monde intellectuel.

9, — Je tacherai donc de prouver que, loin d'avoir
cédé & des préventions invétérées, ou d’avoir commis
des erreursregrettables, j’avais et j’al encore, sur quel-
(ques points olt mon critique ne pense pas comme moi,
des convictions trop bien fondées pour que je puisse
tomber d’accord avec lui, J'ai d’autant plus besomn de
présenter ces preuves, que je dois déclarer, qu'en méme.
temps que je livrais au public mon second volume, qui
pour le moment complete 'ouvrage, en s’arrétantala pro-
clamation de I'empire, en 1822, je revoyais déja latra-
duction {rancaise du premjer volume faite par vn ami(1)

(1M, H, H,
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et.qui ne tardera pas & étre mise sous prosse, et que je
prepare un autre travail plus résumé ot je me propose de
tratter aussi de la nouvelle ere de I'Empire.—A la pu-
blication de ces deux livres, on verra que, malgré toutes
les corrections et améliorations que j'y ajouterai, je ne
puls pas, en conscience,.me résoudre. & admettre celles
qui me sont indiquées par mon habile contradicteur.
10. — Ainsi, en vous priant, messieurs, de vouloir
bien ajourner votre jugement définitif sur mon ouvrage
pour le moment ou il sera publié en francais, je me
bornerai & examiner A présent, une & une, les princi-
pales questions d’histoire géographique sur lesquelles
M= d’Avezac a cru devoir m’attaquer. Dans ce but je ne
ferai parfois rien de plus que de développer les mémes
arguments que javais déja présentés d'une maniere
concise dans mon ouvrage. | .

I1.
Decouverte du Bresil,

11. — A propos de la découverte du Brésil, je suis
accusé & la fois d’avoir mis CGabral au premier plan, et
d’avowr donné d mon pays, dans 1'Espagnol Hojeda, un
nouveau découvreur avant le méme Cabral.

12. — D’apreés'opinion de mon critique, je me suis
laissé entrainer & la premiére concession pour obéir
aux prejuges de vanites jalouses et injustes du Portugal ; -
et & la seconde, par une iradvertance manifeste de ma
part, « comme résultat d’une méprise dans l'emploi inat-
tentif des recits de Vespuce , » pendant un sommeil
d'Homere dont il allait me réveiller.,

13. — Je vous assure, messieurs, que, en écrivain
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consciencieux, je n'ai songé a flatter aucune vanité ni
jalousie; et d’aprés mes preuves touchant la naviga-
tion d'Hojeda, j attendral votre verdict' 1mpartial sur
ce sommeil patriarcal que, peut-étre, je suis destiné &
goliter toute ma vie.

14. — 11 est vrai que, sans mangquer en rien & I'his-
toire, j'ai cru devoir mettre sur un plan un peu plus
avancé de mon tableau la figure saillante de Cabral. Je
ne faisais pas I'histoire de V'Amérique, messieurs ;
Vécrivais celle de la civilisation du Brésil par les
Portiigais ; et dans cette histoire, une des premiéres
questions & traiter était celle de savoir comment le Por-
fiigal a commencé & connaitre cette partie du globe qui
lui était échue & coloniser. Or, ce fut le Portugais Le-
mos, dépéché par son compatriote Cabral, qui le pre- -
mier fit connaitre en Europe I'existence du Brésil, et
non pas les Espagnols Hojeda, Lepe ou Pinzon. 1] fal-
lait donc accorder la meilleure place & ce qui avait le
plus d'importance.-

15. — Je n’ai donc été que trésjuste 14 ol le sévére
rapporteur m’'accuse d injustice & propos de Gabral. Si,
comme historien, j étais capable de manquer & I’ équité
historique pour flatter les jalousies d’autrui, je me se-
rais bien gardé de mettre en avant, en opposition & la
gloire de Cabral, I'Espagnol Hojeda, le découvreur que

j’ai été le premier a proclamer comme ayant précédé
tous les autres dans I'atterrage au Brésil.

16. — Mon argument gn faveur d’une découverte du
Brésil par Hojeda, je I'al bien dit dans mon ouvrage,
se fonde avant tout.sur la bonne foi prétée aux récits de
Vespiice dans les deux voyages qu’il assure avoir faits
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pour l'Espagne. A ceux qui croient Vespuce un faus-
saire, qui croient faux les récits de ses quatre voyages,
imprimés de son vivant (1), en plusieurs langues méme,
je mai rien & dire. Mais heureusement mon critique
admet comme moi la véracité de Vespuce (2), et I'un
et I'autre nous ne pouvons pas nous refuser & subir les
légitimes conséqﬁe‘nces de la logique.

111,

Hojeda premier decouvreur du Bresil.

17. — Malgré les opinions contraires du digne cri-
tique, je soutiens que Hojeda, dans son premier voyage,
accompagné de Vespuce, a découvert le Brésil versla
fin de juin 1499. Voici mes preuves :

18. — Premiére preuve. — Hojeda lui-méme déclare

(1) Nous tenons a bien distinguer les lettres imprimées du vivant de
Vespuce d’avec une autre sur le deuxiéme voyage qui a été publiée
pour la premiére fois en 1745, par Bapdini (p. 64-86), qui la croyait
autographe. Comme il a été démontré qu’elie ne P'était pas, et comme
d'ailleurs ’abbé Fiacchi, selon Napione {(Esame critico del primo
viaggio, etc., p. 31 & 33), y a rencontré des différepces considérables
dans les chiffres et dans les phrases les plus caractéristiques, il faut
nous méfier de son authenticité, car loin d'étre d’accord avec des do-
cuments provenant de sources plus pures, elle parait avoir été forgée,
depuis 1601, d'aprés le récit-infidéle d’'Herrera, et elle contient cette
longitude absurde de 82° % ouest de Cadix, appliquée a la cite de Ia
Guyane. .

(2) D’Avezac, Bulletin de la Société de Géographie, XIV, p. 155 :
« 11 peut y avoir des variantes quant aux chiffres, il 0’y ¢n a pas quant
» 3 la portée des faits, » Cette page 155 répond & la page 67 du tirage
i part. Ainsi, toutes nos citations du Bulletin se rapporteront - a
J'exemplaire tiré a part, par la simple soustraction de 88.
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que dans son premier voyage a Pavia (1), & la suite 'de
la découverte de cette cote par Colomb (aout 1498),
Vespuce et Cosa étalent avec lul. Cela est d’accord avec
la date que Vespuce assigne & son vovage & Paria vers
le milieu de I'année suivante.

19. — Denzxieme preuve. — Dans son premier voyage,
Hojeda avait avec lui un certain Nicolas Perez, et nous
savons par les depositions de'celui-ci (2), que ce-voyage
ne fut autre que celui ot Hojeda partit d'Espagne, en
1499, un peu avant Niio, Donc il ne peut décidément
étre que le second voyage de Vespuce, commencé en
mai 1499,

20. — Troisiéme preuve. — Vespuce ne fit que deux
voyages au service d Espagne. Il assigne au premier
des dates et des chiffres de latitude et de longitude
qui nous portent (3) & des époques et & des pays qui
n’ont rien & faire avec ce que nous savons des voyages
d'Hojeda. Il ne reste donc que son second voyage au-
quel puisse étre appliquée 1'assertion de Hojeda lui-
méme, d’avoir voyagé une fois avec Vespuce.

21. — Quatriemne preuve. — En bien étudiant le
récit de ce deuxieme voyage de Vespuce, on le trouve

_parfaitement d’accord avec celui du premier voyage

(1) « Que este testig(; es ¢l dicho Hojeda, que vino a descubrir cl

» primero hombre que vino a descubrir despues que ¢ Almirante, » ete,
Il est clair que cette déposition cst donnée en rapport avec la demands
du Fiscal, qui explique clairement 'époque de I'atterrage de I’amiral
a la tierra firme,
- (2) Voy. Nav., Coll., vol. I, p. 341 et p. 545.

- (3) Yuy..notre précédente dissertation .sur VESPUCE ET SON PREMIER
YOYAGE.
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d'Hojeda, récit fait par ce navigateur lui-méme dans
le fameux procés de Colomb, que Navarrete a publié.

22. — Pour nous en convaincre il suflit d'un simple
rapprochement : Hojeda dit quaprés son arrivée en
Amérique, |

I1 suivit la cote vers le nord ;

- Il débarqua dans l'ile Marguerite et dans celle des
Géants (Coracdo);

Il trouva des perles (1); |

Enfin il alla & I'Espaiola (Haiti), oit nous savons ses.
demélés avec Roldan. |

Vespuce, de son cdté, nous dit aussi qu'aprés un
certain atterrage,

Il suivit la cote vers le nord :

Il débarqua dans une ile, évidemment la Marguerite,
ou P'ean fraiche manquait (2) et dont les habitants se
nourrissaient de poissons (3); |

11 fit Pachat de quelques perles ;

Enfin il alla & I’Antille (4), découverte depuis quel-

(1) Voy. Nav. 1II, 86 el 344, et aussi p. 541,

(2) Le manque d’eau fratche dans la Margucrite, déjd remarqué par
Oviedo, guand il dit (I, 613) : « No las tienc (aguas) sino de Xagiieys
» ¢ mala, » est confirmé par un voyageur moderne : « L'aridité du
» s0i et la sécheresse du climat... Les habitants préférent boire de
» I'eau de mare quoiqu’elle soit toujours trouble. » (Foyage aux iles
" Trinidad, de Tabago, de la Marguerite, pac J. J. Dauxion Lavaysse.
Paris, 1813, vol. L1, p. 277 et 279.)

(3) Encore aujourd’hui la péche y est abondante : « La péche (dit
encore Lavaysse) est le principal objet du commerce de la Marguerite.»

(4) Charlevoix, en disant que 1'ile Espariola on Haiti a été de toutes
les Antilles celle qui a le plus attiré I'attention des Kspagnols, nous
explique comment Vespuce lui a appliquéd par excellence le nom
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ques années par Colomb, ol, malgré les tracasseries
et les dangers de la part des chrétiens de I'tle, il se
refit pour retourner en Lurope. _

23. — Mais j'entends déja objecter : le ra,pp,f'oche-
ment n'est pas complet : 1l laisse & désirer dans les
détails du commencement et de la fin du voyage. Ves-
puce parle d'un atterrage au Brésil, et Hojeda ne nous
en dit mot ; et en outre, la date du départ de Vespuce
pour I'Europe ne s’'accorde pas avec ce que nous savons
du retour d’'Hojeda. |

2h. — 1l faut bien admettre qu’il y a entre les deux
récits des divergences bien notables, en apparence,
autrement comment s’expliquer qu'on ait pu tant s’¢-
garer dans les rapprochements des deux voyages de -
Vespuce avec ceux d’autres navigateurs. Mais nous
allons voir que ces difficultés peuvent s’expliquer,
et q{l’il ne reste aucun motif pour nous empécher de
croiré que le second voyage de Vespuce ne soit le
premier d’Hojeda.

IV.

25, — 1l est vrai que, dans sa déposition, Hojeda -
ne dit rien de Patterrage au Brésil, dont Vespuce nous
rend compte ; mais aussi il est incontestable que, outre
quil n’était interrogé que sur la découverte de la
tierra firme ou Paria, 1l pourrait bien avoir voulu faire,
comme plusieurs autres témoins (1), une déposition

d’ Antille. Canovai s’est bieli trompé quand il a-voulu prouver gue
ceite Antille n’était pas I’Espaiiola.
(1) Nicolas Perez (Nav, 111, 559) ne nous parle que de la décou-
verte depuis la pointe du Drago jusqu’au cap de Vela, de méme que
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restreinte , surtout quand par I'atterrage au Brésil i
avait manqué & ses instructions qui, d’aprés ce qui
avait été stipufé a Tordesillas entre les deux couronnes,
cinq années auparavant, lui-ordonnaient expressément
de ne pas toucher aux terres de la démarcation du Por-
tugal (1). Et en 1515, quand'il devait bien savoir que
son premier atterrage sétait fait sur des cotes wap-
partenant pas & I'Espagne, il devait se rappeler qu'il
lui avait coité déja une fois assez cher d’avoir montré
qu'il faisait peu de cas de I'injonction de respecter
les domaines portugais. On sait qu’apres son preniier
voyage il avait été condamné pour avoir débarqué dans
I'ile de Santiago du cap Vert (2).

26. — Ainsi, s'1l se tait sur cet atterrage, quand
11 ne-s’agit pas d'une confession générale; cela ne
veut pas dire qu'il le désavoue. Et, selon toutes les
régles de la critique, iln'y avait qu'un tel désaveu qui
pit avoir la force suffisante pour détruire 1'affirma-
tive de Vespuce, d’autant plus que les lettres de celui-
cl avaient été imprimées, & plusieurs reprises, lors de
cette dépdsition. L’assertion de Vespuce est un argu-
ment décisif, surtout quand on pense qu’il écrivait li-
brement en Portugal et pour I'ltalie; et cette asser-
tion se fortifie si nous admettons l'authenticité de la
lettre écrite du cap Vert le A juin 1501, dans laquelle,

Jean Gonzalez et J. Calvo (/b. p: 553) n'avouent de la découverte de
Lepe que la partie de I’Amazone vers le nord.

(1) Lettre de Roldan, Nav. III, 7: Herrera, Dec. Ia, 1ib. IV, cap. I :
« E1l obispo se la dio {la licencia) firmada de su nombre, y no de los
» reyes,'con que no tocasse en tierra del rey de Portugal. »

(2) Nav. Ii, 430,
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~en rendant compte de Pexpédition de Cabral, il est dit
que laterre découverte par le navigateur portugais n’est
qu une -partie du pays (1) que Vespuce avait lui-méme
découvert auparavant. Cela nous fait une cinquiéme
preuve en faveur du récit de Vespuce et de 'atterrage
~au Brésil par Hojeda.
27. — A part cette circonstance de latterrage au
Brésil, la narration de Vespuce offre encore un autre
point de contact avec la déposition d’Hojeda. — Celui-

ci déclare que, quand il est arrivé & Paria, il venait

de parcourir la cote pendant deux cents lieues (2). Ce
chifire le porte justement vers le cap d’Orange, prés
duquel la cote se montre plus élevée ; et c’est 1a que
Vespuce parait avoir atterri aprés éire sortt du port de
Maragnan, attendu: que le nouvel atterrage eut lieu
dans une baie (3) dont les habitants obtenaient des
perles de leurs ennemis & I'ouest, qui les péchaient.
Depuis cette baie il continua, comme Hojeda, & suivre
la cote jusqu’en face de I'fle Marguerite. Voild une
siziéme preuve en faveur de I'association de Vespuce &
Hojeda.

28.—Une autre preuve en faveur de cette premiere dé-
couverte du Brésil nous serait peut-étre encore fournie,

(1) « Medesima terra che io discoperzi, » etc. — Baldelli, I, Liv,
Ms de Pier Voglienti, n° 1910. '

(2) Nous admettons volontiers l'opinion de M. de La Roquette,
gu’a cette occasion Hojeda « vit les embouchures des riviéres Esequibo
¢t Orénogque. » — Yoy. Particilc Hojeda dans la Biographie générale,
publiée par MM, Didot, vol, XX, p. 529.

(3) « Partimmo di qui, ed entrammo denlro nell insenala dove tro-
» yammo, etc. »

L ]
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si nous en avions besoin, -par la croix trouvée (1), évi-
demment en 1500, anx bords d'une riviére, sur la cite
septentrionale du Bresil, et dans un endroit qui répend
bien & celui de l'atterrage de Hojeda, d’aprés le récit
- de Vespuce. Rien de plus naturel que de supposer.que
cette croix avait été inaugurée pour constater la dé-
couverte. Et nous savons par Vespuce que cette décou-
verte, en 1499, se fit prés d'une riviere.

29. — Mais voici deux témoignages d'une grande
force, étrangers & Hojeda et & Vespuce, qui vont nous
prouver jusqu'a l'évidence que I'un et I'autre ont dé-
couvert la cote du Brésil en 1499.

80. — Témoignage en faveur d'Hojeda. -— A Varri-
vée de Hojeda au Haiti, Roldan, apres avoir visité la
flotte, mandait officiellementa Golomb, dans une lettre
qui nous a été transmise par Las Casas et que Navar-
rete (II, 7) a reproduite, que ledit Hojeda venait de
parcourir six cents lieues de cote, ce qui remet juste-
ment la-découverte au point ot nous I'établissons.

31, — Teémoignage en faveur de Vespuce. ~— Le té-
moignage en faveur du navigateur f{lorentin nous est
donné par Empoli. Ce voyageur, qui partit de Lishonne
pour I'Inde, en compagnie d’ Albuquerque, le 6 avril
1503, un mois avant le départ de Vespuce pour son
quatriéme voyage, en touchant an Brésil, nous dit que

(1) Voyez la copie de la fameuse carte actuellement an Musée -naval
de Madrid, copie publiée par La Sagra (1837), ou mieux encore son
fac-simile dans les Monuments de M. Jomard.On lit non loin de I’en-
droit ol .sont les deux caravelles, qui évidemment se rapportent A
’exploration par Lepe, cette inscription : Rio do se hailé una cruz
(Riviére ol1 on a trouvé une croix).



(158 )
ce pays avait été découvert par Vespuce, d’autres fois
(altre wolte) (1). Par conséquent le navigateur florentin,
selon Empoli, avait été au Brésil une fols au moins
avant 1501.

32. — Occupons-nous & présent de 'autre détail ot
-le récit de Vespuce est en désaccord avec ce qu’on sait
du premier voyage d Hojeda. Nous voulons parler des
dates du retour du navigateur florentin. Nous croyons
que, bien qu’elles ne s'accordent pas avec ce qu on sait
du retour d’Hojeda, on ne peut en inférer autre chose
sinon que Hojeda, fatigué de ses démélés avec Roldan,
se serait empressé de revenir en Espagne, tandis que
Vespuce, ami de Colomb, serait resté pour se refaire,
et qu'il revint plus tard. Ainsi nous sommes bien loin
d’adopter les correctiong que Canovai a faites dans les
dates du retour, d’ailleurs trés d’accord entre elles. kEt
cela, quoiquenous soyons d’avis que les textes imprimés
du récit de ce second voyage contiennent quelques
autres fautes typographiques. Pour surcroit du mal-
heur de Vespuce, ses panégyristes, tout occupés a
changer 13 ol les changements rendaient le texte plus
obscur, n’ont pas fait attention aux fautes évidentes,
dont la correction rétablit I'harmonie qui doit régner
dans la vérité (2).

(1) « Ci trouamo tato auati, p. mezo la terra della vera croce, ouer
» del Bresil cosi nominata, altre volte discoperta per Amerigo Vespucci, »
(Ramusio, vol, 1, ed., de 1554, fol. 158.)

(2) Nous croyons, par exempie, que Vespuce, parti de Cadix au
mois d¢ mai, n'a pu dire au mois d’aolt, qu’il y avait presque un an
gu’il naviguait, Nous eroyons aussi gu’en doit lire la latitude du port
des Perles 13°, et non 18° avec Bandini, ni 15° avec Canovai ; et que
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33. — Mais les moments me sont précieux pour trai-
ter d’autres points plus importants. Je crois avoir déja
donné assez de preuves que ce ne fut ni par inadver-
tance manifeste, N pour obeir a des preventions quel-
conques, ni pour ne pas avoir prété toute: I'attention
nécessaire & Iouvrage du savant Humboldt, que j'ai
au contraire tant lu et admiré, mais seulement pour
obeir & des convictions profondes, supérieures & toutes
les raisons d’autorité, que j’aicompté Hojeda au nombre
des découvreurs du Brésil. Donc, me permettant de
retourner contre mon savant critique la pointe hora-
tienne qu’il s'est plu & diguiser contre moi,

.. « Quandoque bonus dormitat Homerus, »

je passeral & un autre point; mais je prierai d’abord
M. d’Avezac de considérer de nouveau les raisons qu’il
a eues pour mettre sur la premiére de ses deux cartes,
publiées avec son rapport sur mon livre, cette inscrip-
tion & I'embouchure du Maroni : « Pointle plus oriental
qui puisse étre assigné a la découverte d’Hojeda. »

V.

Decouverte de Pinzon.

34. — L’injuste accusation d'une grave inadver-
tance au sujet du voyage d Hojeda a été suivie d'une

Vespuce y resta non pas 47, mais 17 jours. Et enfin, sachant qu’Ho-
jeda est arrivé a P’Espafiola le 5 septembre 1499, et Vespuce nous
disant que son départ pour I'Europe eut lieu le 22 juillet 1500, il est
clair que le séjour dans I'ile fut de 10 mois et 17 jours, et non de
2 mois et 17 jours, comme on lit dans I’édition regardée cornme pri-
mitive. On aura lu dans 'original due pour dieci. '
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autre accusation plus grave encore, a savoir que, de
p:'o;)os deliberc (ce sont les propres expressions de
M. d’ Avezac) et sous Pempire de preoccupations etranges,
jai commis des solecismes (des erreurs grossiéres!) &
propos du voyage de Pinzon (1).

35. — Cette accusation, s1 elle était fondée, se- -
rait la plus grave qu’on piit jamais jeter & la face d'un
historien. Permettez donc, messieurs, que fort des
preuves que je vais vous présenter, je la repousse avec
toute la vigueur dont je suis capable, et queje saisisse
cette occasion pour déclarer hautement que, dans toute
mon Histoire, aprés avoir étudié les faits autant qu'il
m’a été possible, jen’ai eu pour guide, dans leur appreé-
ciation, que ma conscience. Et, sije ne me trompe, la
vérité historique ne peut étre prouvée autrement que
-par 'absence des erreurs et par la sincérité de con-
science de I'historien. Grace aux témoignages d’estime
et de considération que je dois au savant rapporteur,
je suis heureux de ne pas voir dans ses paroles une
atteinte portée & mon caractére. Je reviens donc A la
question avec plaisir, ,

36. — En rendant compte du voyage de Pinzon en
1500, j'al commence par dire que, sans m’inguiéter du
fait peu mportant de savoir si ¢’était ou non au cap
Saint-Augustin qu’il avait pris possession de la terre,
je croyais indubitable qu’il avait été dla cote da Brésil
sept mois aprés Hojeda.

37. — M. d'Avezac, avec la prédilection marquée
qu'il montre pour les incidents, s’est arvété & celui-ci,

(1) Bulletin, vol. X1V, p, 106.
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et il m'a gratifié de ces paroles : « Un auteur sé-
rieux ne peut plus hésiter encore sur la synonymie
géoglaphlque de cet atterrage. ('est donc bien au
cap Saint - Augustin que -Pinzon débarqua avec les
écrivains ou commissaires royaux de ses quatre cara-
. velles (1). » , |

- 38. — Eh bien! messieurs, malgré tout le poids de
I'autorité de notre respectable président, je soutiens
que justement les auteurs sérieux ne peuvent qu hési-
ter encore beaucoup sur la synonymie géographique de
I'atterrage de Pinzon.

39. — Avec le texte des déposmons judiciaires de
pluswurs témoins, publiées par Navarrete, et que je
connaissais fort bien, depuis longtemps, M. d’Avezac
croit avoir prouvé que Pinzon atterra au cap Saint-
Augustm a 81 sud ; mais le fait est que tous ces témoi-
gnages ne prouvent ‘clairement quune chose, ¢'est que
Pinzon avait découvert un cap quel’'on appela,lt, en 1513
et en 1515, de Sdnta-;C ruz o de Saz'}zt-m:gu.s'{in.

40, — Mais était-ce le méme cap de Saint- Augustin,
a 8° 1 sud, qui, découvert en 1501, fut alors appelé de
ce nom? — Voild ce qu'ont encore besoin de prouver
ceux qui voudront me reprocher si péremptoirement la
louable hésitation de ma conscience.

h1. — Les motifs pour une pareiile hésitation puisent
une nouvelle force dans les textes des dépositions des
témoins elles-mémes. N

D’aprés ce que nous savons, la cote du Brésil, de-
puis le cap Saint-Augustin vers le nord, penche un

(1) Bulletin, vol. X1V, p. 263, |
XV. MARS. 2, - 14
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peu vers V'est jusqu’d la pointe de Perras (1) au nord
de Tamaraca. Or, la carte du Musée naval de Madrid
~ (publiée par MM. de la Sagra, Humboldt et Jomard)
n’assigne pas cette direction a la coOte au nord du cap
de Pinzon, mais plutdt celle de ouest § nord-ouest.
Outre cela, quelques-uns des témoins disent que depuis
le cap découvert-on suivit la cote vers le nord-ouest, et
Pinzon lui-méme npus déclare que ce fut dans la
direction de !'onest § nord-ouest. Avant donc d’avoir
détruit au moins I'argnment puissant tiré de ces té-
moignages, on ne peut pas interdire I'hésitation & un
écrivain sérieux. |

h2, — 11 est vral que quelques-uns des témoins
disent que depuis le point & atterrage jusqu’a Paria, on
comptait 750 ou 800 lieues. Mais outre 'insuffisance de
I'argument tiré des distances, insuffisance déja recon-
nue par Humboldt, et outre l’gbsurdité d'une’estime
tellement exagérée qu'elle nous porterait bien au sud
du cap actuel de Samnt-Augustin, nous devons faire
observer que ces témoins n’étaient pas si bien infor-
més, puisqu’ils confondent presque tous le cap Conso-
lacion, e prem—_ier decouvert parPinzon, avec le cap de
Rostro:hermoso qui, d’aprés la donation royale au dé-
couvreur, fut le second (2). Or -cette indication du

(1) Voyez, sur-I’hydrographie de la cite de Pernambuco, I'excel~
lent travail de M. M. Ant. Vital de Oliveira, officier de la marine im-
- périale brésilienne, publié a Pernambuco, en 1853, suus le tilre ;
Descripgdo da costa do Brazil da ponla de 8, Bento a Pitimbu. D'aprés
les ohservations de M. d'Oliveira, l¢ cap Saint- Augustin est a
35°56'16" et Pedras & 34°45/42” ouest de Greenwich.

(2) ... « Punta de Santa Maria de la Consolacion siguiendo la costa
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nombre dg lieugs n-est pas donnée par Pinzon, qui s'est
blen gardé de confondle les deux caps. A

43. — Aiusi, selon moi, i} yestg encore & prouver
que le cap Consplacion, quon nommait également, en
1513, de Saint-Augustin, était le méme cap Saint-Au-
.gustin, § 8° 5 sud, et non une des pointes que I'gn ren-
coptre en i gi'alld nombre (1) en deca‘t de cette demiere
gg tr 6;_8 gles té}]}plnsz 90111161161 0, Rgtm_u ez et Valdovgnos ,
(Nap., 11, p. 547, 550, 552), qui nous porte 4 croire
(ue B atterrage n'a pas pu se faire an cap Saint-
Augustin, Ces témoins diSent qu’aprés les iles du
cap Vert, les vaisseaux nav;guél ent au sud-sud-ouest;
et que ce fut vers le sud-ouest, nous le cht la COHGCthI’I
Vicentine de I‘ rancanzano (‘7) - 01, en prﬂnant ce
rhumb, 1l est de toute 1mp0581b111té qn 11! alent pu

-

fasta Rostro hermoso, é de atli toda costa que se corre al nord-ouest, »
Don. a Pinzon, du b sept. 1501, dangs les Archives desludes, a Séville,
(1) Ce sout les pointes : de Pedras pfclas, S:m‘o l’iq;q, Candcias,
Pina, Olinda, Rio-tapado, Rio-doce, Janga, [.eitio, Maria Férin};a,
i*‘unil, Pedras, Me_gahé, Guagiru, Coquciros, Pi_Lir_nbr':, Branco, Lu-
cena, Traigad, Pi{m, Pirangy, Negra, Ginipabu, Maxaranguape, Sad
Roque, Petitinga,‘Gargas, Toiros, Calcanhar, Cajueiros, Tres Irmios,
Tubario, Mel, 2. <o Retiro pequeno, P. do Retiro grande, etc., ctc.
Commeny, saas avoir des preuves, peut-on élre sur qu'on n’ait pas
donné & dcﬂt caps différeats le nom du méme saint, quand cela est
areivé pour tant de rivieres?
| (2) Paesi nuovamente, ete., Vicence 1307, Oa y it que Pinzon parfi
de Palos le 18 .novembre, est allé aux tes du cap Vert : « Dale quale’
” parlendose ¢ ;)igliagdo la via per garbino : et navigaropo per qqel
» vento.ccc. leghe scguendo el loro camino continuamente per gar-

» binos, etc.»
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atterrir au cap Saint-Augustin, Méme en supposant
qu’ils eussent pris trés exactement le sud-sud-ouesty
ils auraient di rencontrer la terre devant leurs proues,
4 Ponta de Pipa, dans la latitude de 60 10’, Mais si
I'on porte en ligne de compte dans le calcul I'influence
des vents alizés et des courants qui devaient continuel-
lement faire dériver les vaisseaux vers l'ouest, on est
forcé de croire qu’ils n'ont vu la terre qu'au deld des
écueils des Urcas et Lavadeiras, cest-a-dire bien
au deld du cap de Saint-Roch (1). En jetant les yeux
sur une carte marine, et en y remarquant que non-
seulement & I'ouest de ces écueils et bas-fonds du cap
Saint-Roch, dont aucun des témoins ne fait mention,
la cOte prend franchement la direction indiquée par
Pinzon, I'esprit est méme tenté de supposer que le pre-
mier atterrage de ce navigateur se fit vers la pointe de
Mel ou de Retiro-Grande, et que le Rostro- Hermoso fut,
ou cette derniére pointe, ou celle de Mocuripe.

46.— En tout cas, il est trés hasardeux de soutenir
que le premier cap découvert par Pinzon soit le Saint-
Augustin actuel; et il est par conséquent tres injuste
de blamer sur ce point le jugement de ceux qui ne
veulent que des raisons convaincantes pour pouvolr se

convaincre, .
VI.

47. — Maintenant que je me flatte de m’étre justifié
de ne pas avoir suivi tout a fait, & propos des voyages

(1) Nous ne faisons quc suivre 'opinion d'un habile officier de la
marine impériale du Brésii, M. Secundino Gomensoro, grand connais-
scur de notre cOte et actuellement & Paris.
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de Hojeda et de Pinzon, les opinions recues, qu'il me
soit permis de me défendre contre 'accusation de I'in-
convenance de reprendre le célébre Navarrete.

h8. — 1l est clair que, si les sciences doivent pro-
gresser, 1l faut, dans leur champ, respecter avant tout .
- la science méme. S'il est permis & un historien de dire
que -tel ou tel roi a failli, comment voudrait-on empé-
cher de dire aussi que tel ou tel savant s’est trompé.

49. — Eh bien! messieurs, provoqué injustement,
je suis forcé de dire une triste vérité. Je sais bien que
“Navarrete a rendu un grand service en publiant, aux
frais du Depét hydrographique de Madrid, dont il était
le directeur, sa précieuse Collection de woyages et de
documents, ‘Mais la justice demande d’abord qu’on
sache que, presque dans sa totalité, cette collection a
été p‘uiéée dans celle préparée par le grand historien
Muioz, que la mort a enlevé avant qu’il elit terminé
I'admirable ouvrage dont le I’* volume nous montre la
profondeur et la critique. La collection de Muiioz, com-
posée d'un grand nombre de volumes se trouve ma-
nuscrite & Madrid, dans la bibliothéque de 1'Académie
d’histoire, et chacun pourra se convaincre par soi-méme
de ce que je dis. Cesmémes Noticias exactas de Ame-
rico Vespucio, données par Navarrete (111, 315 & 334)
et si vantées par M. d'Avezac, ne sont qu'un faible
résumé des documents qui se trouvent dans la collec-
tion de Munoz.

50. Pour ce qui regarde le texte du livre de Navar-
rete, on m’'accordera bien que ce n’est pas un ouvrage
de génie; et je peux méme prouver qu’il contient
des fautes considérables. J'ai déja indiqué dans mon
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fivre une couectwn que M. d’Avezac a bien voulu
agréer au licu de me la reprocher. Jai dit que Ia ol
Navarrete, an lien d'un certain mot macajo a tu niar=
rajo (1), en nous expliquant que c’était tin énorme
poisson qui menacait les navires de grands dangers, il
faut lire matcareo, ¢ est-a-dire pororoca. Et pagsa,nt de
Iappréciation des mots & celle des faits, il a pris pour
Marajo, s abonddmment zulosée de rivieres, I'ile qié
Vespuce déclare trés aride et sahs eau et qui n’est autre
que 1a Marguerite. Ii dit aussi (Hist. c/c' la naut, p. M?)
que Enciso donnait au degré 17 lieues 1, ce qui st ‘con-
traire a la vérité, par rapport 4 la longitude.

51. — En outre, pour revenir au point sur lequel je
§ilis accusé, ce n’est pas par I'éclaircissement des ques-
tions qui se rattachenta Vespuce, que Navarrete Se re-
commande. L’estimable directeur du Dépot hydrogl a~
phique ne s'était pas bien rendu compte des Técits du
“navigateur florentin, ou , pour mieux dire, il n'avait
pés des idées arrétées sur ce qu 1l en devait croire, ni
sur le crédit qu'il devait accorder & Vespuce. Voulant
éclaircir le voyage d’Hojeda, il puise (111, p. 4 et 6)
dans une narration du-deuxiéme voyage du Florentin, -
en Il;ll prétant foi. Et aprés avoir fait entendre (III
118) que celm—-cn n avalt nawgué qu une seule fois au
ges (p. 33!1) en ge bornant A les accuser @’ exagén ation
et de fausseté évidente dans plusieurs détails. Et'¢’ btait
poultant lui, Navarrete, qui, suivant le sort ' Herrera,
se fourvoyait en confondant les deux récits,

(1) Vol. 1lI, 548,
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52, — Mais quand bien méme. Navarrete ser ait un
auteur comparable pair éxemple & Huiiboldt, il he doit
&tre pérmis qu'aux esprits vilgaires de croire que les
orandes illustrations ne sont Pas sujettes aux lois gé-
néralés de 'erreur ou tombe lé faible esprit humain.
Cependant M. d’ Avezd¢ est téllement dans les mémes
convictions que moi & cet égard, qu’il n’a_pas balanéé
4 §'écarter, comme je 1'ai fait; quoique dans un auire
sens, du grand Humboldt,‘au sujet du déuxieme voyage
dé Vespuce. Humboldt s'est efforcé d'établir que cé
voyage est célui de Pinzon; et cependait M. d’ Avezaé
veut soutenir que c¢’est plutot celui de Lepe. Seulenerit,
en présentant ses arguments, il s'est laissé lui-méine
aller & des erreurs graves que, dans l'intérét de ma
propie justification, je nie vois forcé de relever.

53. — Il a d’abord perdu de vue que Lepe, comiiig
le rappeélle Humboldt (1), est parti de Palos et Ves-
puce de la baie de Cadix |

Lepe au mois de janvier 1500, Vespuce sept miois
auparavant, en mai 1499 ;

Lepe avec deux navires, Vespuce avec trois;

Lepe vit lés eaux de I'Amazone ou Mar dulce;
Vespuce ne nous en dit mot. |

Ft cela, sans parler du nouvel embarras que M.d’ Ave-
zac s'est créé lui-méme, en assignant sur une de sés
cartes, ce parage méridional ou il iihagine que Lepé
est arrivé, et qu’il ne pourrait aiitrement jii‘sti’ﬁer par
les récits de Veéspuce, qu’il accepte.

54. — Comment donc? On me reproche d'avoir fait

(1) Ez. erit., 1V, 222,
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arriver Vespuce, au service de I'Espagne, trop au sud,
quand je le fais atterrir au 5° degré de latitude meéri-
dionale, et on le fait atterrir avec Lepe au dela de
14° sud! — Et comment veut-on alors concilier ce
voyage avec I'un ou l'autre des deux récits de Vespuce,
quand on admet que le navigateur florentin a atterri &
des latitudes bien différentes de celle-la.

55. — Mon savant critique est encore moins heureux
gnand, au moment méme ou 1l me reproche avec assez
de sévérité d’avoir cru, comme je le crois encore, que
la carte en parchemin dont l'original se trouve au
Musée naval de Madrid, renferme aussi quelques indi-
- cations fournies par le premier voyage d'Hojeda, il veut
attribuer & Pinzon toutes celles qui se trouvent sur la
cote du Brésil; et cela seulement & cause d'une lé-
gencie (1) qui contient le nom de ce navigateur,'et par
laquelle M. d’Avezac s'étonne que mes yeux n’'aient
pas été dessillés (c'est son expression). Or mon critique
savait que je connaissais trés bien cette inscription,
puisque je I'avais moi-méme reproduite dans une note
de mon premier volume. Mais je dois dire que, pour
moi, cette légende ne signifie rien de plus que ce qui
nous est indiqué par son contenu méme. Dans la carte,
elle est tout isolée; et 'erreur qu’elle contient dans la
date d’un fait si connu ne peut aucunement la recom-
mander & mes yeux ; de méme qu'd mon avis elle ne
pourra aucunement se recommander a ceux qui parta-
" gent'opinion de M. d’ Avezac relativement au cap Saint-

(1) « Ce cap (dit la légende en espagnol) a été découvert en 1499
(on s’est trompé ; il fallait dire 1500) par Castille, Vincent Yanez en
¢tant le découvreur. »
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Augustin, puisque l'inscription s’y trouve sur un cap
'prés duquel la cote, ni vers le nord, ni vers le sud, n’a
rien qui puisse faire supposer que ce soit le cap Saint-
Augustin actuel.

56.—Cependant, si mon savant critique avait mieux
regardé cette fameuse carte que, selon lui, je n'ai pas
su observer, il aurait vu non-seulementla légende qui
contient le nom de Pinzon, mais encore ces deux cara-
velles significatives, qui ne peuvent étre que celles de
Lepe, et qui témoignent que les inscriptions de la par-
tie de la cote qui se trouve plus prés d’elles appartien-
nent & V'exploration de ce navigateur. Par conséquent,
les inscriptions de la carte en question ne peuvent pas
etre toutes de Pinzon seulement, comme on nous |'as-
sure, en me reprochant de croire que le cartographe
avait puisé 4 d’autres sources,
* 57. — Mais revenant & Vespuce: que mon savant
critique s'enrodle, & propos du premier voyage, dans le
nombre de ceux qui veulent corriger la latitude de I'at-
terrage en lisant 6° au lieu de 16°; qu’il s’enrdle en -
core avec dautres qui, contrairement & ]'opinion de
Humboldt, et rien que par la ressemblance des deux
mots, s imaginent que I'ile d'/ty doit étre celle de Haiti,
quoique appartenant & un archipel composé d'un grand
nombre d’iles, les unes habitées, les autres désertes,
et ol il n’est pas question de colons chrétiens déja éta-
blis, ce sont 1a des points sur lesquels je me suis déja
expliqué dans la dissertation que j’ai eu 'honneur de °
lire devant cette Société au sujet du premier voyage (1).

(1) Voy. le Bullelin du mois de janvier et février de celle année,
p. 70.
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Mais ce dont je ne ptiis aucunement m’empécher, pour
ma propre défense encore, c'est de réclamer ici contre
une inadvertance manifeste. En rapportant le texte ou
le navigateur florentin indique le point de la cote du
Brésil ou il a.afterri dans son second voyage, le savant
critique a négligé I’y faire deux importantes correc-
tions, déja mdlquées par Canovai dans 1 endroit cité
par M. d’Avezac lui-méme. Mon savant critique fait
dire & Vespuce que ce point de la cdte était par la lati-
tude australe de 8° et qu'il était éloigné de 800 licues
des §les du cap Vert. Et cependa,nt Canovai avait déja
formellement déclaré que ces chiflres ne sont que les
résultats d’une fausse lecon de Védition ancienne, et
qu'il fallut lire 5° sud et 500 lieues du cap Vert, et
non pas 8 et 800 licues, Et cette lecon la seule d’ac-
cord avec le texte d’Hylacomilus (1) dans son livre
jmprimé en 1507, est également déclarée la seule
exacté par Napione (2), quand il nous dit : « La seule
méprise de Bandini... fut d’avoir interprété le chiffre 5
tantdt comme 8, tantdt comme 5, quand effectivement,
dans les anciens codes, d'aprés le P. Trombelli, il vaut

(1) « Meridionalis polus se . V., exaltat gradibas,... :distatque cadem
terra a pracnomiunatis insulis... leucis CCCCC. » (Hylacom. de 1507,
fol. 38). | |

(2) J. Franc. Galeani Napione, Del primo scoprilore, etc. Firenze
1808, p. 105 et 113 : « L’unico sbaglio del Bandini, hon peranco allora
» bastantamente versato neclia palcografia, fu di aver interpretato la
» cifra numerica 3 ora come se rappresentar dovesse il numero otto,
» ora come rappreseniante il numecero cinque, sicome diffati cinque

» e non gid otto, ne gli antichi codici, secundo il P, Trombelli, rappre-
» sepnta constantemente. » '

o
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toujours 5 ‘et tion pas 8. » Nous devons ajoiiter que;
d’aprés notre propre inspection d'un exemplaire. de
cette édition italienne ancierine, qui existe au Miisée
britatinique, rious nous sommies convaincd par nous-
nieme de la méprise de Bandiiii. |

R

(La siite au prochain numero.)

[

ANCIENS TEMOIGNAGES HISTORIQUES
RELATIFS A LA BOUSSOLE.

L'histoire de la Boussole, digne & tous égards de
T'étude des géographes, est loin d’tre faité encoré, et
{es dissertationis phis ou moins savantes qui ont été
consacrées & cét intéressant sujet, si elles oht tnis en
lumiére quelques” données importantes, ont laissé
remplir dé nombreuses lacunes, a résoudre de graves
incertitudes, & éclaircir de profondes obscutités.

Les prémiéres notions de 1a polarité dé 'l’ait'n‘aht et
de la faculté de la transmettré au fer, invention dun
procédé d’observation applicable aux besoins éventuels
de 1a navigation, enfin la fabrication d"uh instrument
commode desting’ & étre désormais perpétueliément
consulté : voila les glandes époques de cetté histoire
encore 3 mcompléte et si vagiie ; et pour chacune de ces
plidses sous leqquelles la question veut étre étudiée, il
faut recherchier quelle route ont suivie 3, travers les
pays et les peuples, conme & travers les A ages, les cdﬂ-
naissances successivenent acquises.

* Depuis la lettre de Jules Klaproth 2 Alexandre de



