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NOBILISSIMO VIRO

e

ΑΝΤΟΝΙΟ

SYLVA PIMENTELI
O

BRASILIENSI DYNASTÆ,

LUSITANI REGIS AULICO

Equiti Militiæ Chrifti ,

IGARASUENSIS OPPIDI PRÆFECTO ΜΑΧΙΜΟ ,

Et inCivitate SALVATORIS

MILITUM TRIBUNO &c.

UODTejam diùpræconce-

ptum , ac deftinatum Ope-

ri noftro De Vera , & Falſa Probabilitate

Patronum tandemfalutem ,BrafilienfiumMa.

gna-



gnatum Maximè , non mibi adfcribas velim ,

fedTibi , cui omnia illa , quæ Viris de re

litteraria optimè meritis votis omnibusopta-

biles faciunt Mecenates , adeò Suppetunt ,

ut in Brafilia parem non babeas , &pauci

admodumfint , quiſuperentin Europa . Cùm

verò inter ea plurimum emineat , ac quo-

dammodò principatumfibi vendicet Nobili-

& Claritas generis ; ad banc Tibi

profusè , &fplendidè elargiendam , quidquid

generofi , & clari fanguinis non modò per

Lufitaniam , & Caftellam , & cætera Hi-

Spaniarum Regna diſperfum est in Te uno

agmine confluxiſſe videmus . Annonproavos

babes Brittos , Sylvas , &Caldeyras , quos

præcipuos æquè inter togatæ , ac armate

Palladis alumnos , five calamum Stringerent,

five enſem tractarent , ftupuit antiquitas ,

commendat pofteritas ? Verùm , ne Majorum

Tuorum biſtoriam , aut profapiæ Tuæ ge-

nealogiam texere videar , bos omnes præte-

reo lubens;fiquidemad attingendumfupremum

præclariffimæ nobilitatis apicem,fufficit abun

de Te Pimentelium eße , atque ab eadem

Stirpe , ex qua Beneventani Comites Hispa-

norum Procerum nullis fecundi prodierunt,

originem ducere : Caio videlicèt Carpo do

Maya Palantiano , &Claudia Lupa Calen

Ji, quiparifanguinisſplendore , atque opun..

affluentia confpicuifub annum à CHRISTO

tas ,

nato



nato quartum fupra quadragefimum eadem

die , qua facris nuptiarum folemniis indul-

gent , deſponſati CHRISTOper Baptifmum,

in eam Lufitaniæ partem , quam Portuense

nobilitat Emporium ,

Et roſeis formofus Duria ripis ,

Evangelicæ veritati januam primi omnium

aperuerunt .

Claud. carm.

29.verf. 720

Ex libro, cui

Factum accipe , ac bonorum omnium Au- titulus Viri-
dariumPortu-

thori Deo Optimo Maximo , in AborigineTuo galliz,Lufita-
no idiomate

P.Doctore Fr.

Angelis ex Or

tini .

verè ſe mirabilem exhibenti , gratias age . fcriptum à R.

Imminentibus nuptiis suis applaudens Ca- Ludovico ab

jus , electam inter Portucalenfium Procerum din. D.Augu

manum , equestri prope littus ludebat in pa-

læſtra : cùm peregrina navis , quæfecundis

Zephyris Gallaciam appetebat , in confpe-

Etumse dedit . Equus , cui deſponſandus infi-

debat , Subito , fed cælitus immiſſo percitus

furore , nec obedire , neque fræno regi paffus

est;fed repentinoSaltuſeſe præcipitem dedit

in mare , &per profunda , ac vorticoſa pe-

lagi aquaticus curfor iter in navim dirigens,

propè illam , ſtupente ad littus effufa multi-

tudine, inſperato emerfit cum equite . Hic

cùm ab aquis omninò illeſumſe , quippè nec

madidum nec rofcidum , sed minusculis ,

majusculiſque conchyliis unà cum equo , Sta-

bili veluti in folo ſtante , incrustatum ,&pe-

nè inscopulum deformatum cerneret ; prodi-

gii novitatem miratus , quid boc rei effet ,

و

十十
nautas



nautas interrogat . Ab iis cum D. Jacobum

JESV CRISTI Apoftolum , &Hifpaniarum

Patronum , cujus cadavere , nullis prætereà

mercibus onusta , navis ibat dives , tanti

portenti Authorem agnofceret ; Christianæ

Religionis rationem , & institutum edoceri

voluit . Dilatis proptereà per dies aliquot

nuptiarum folemniis , unà cum Claudiacon-

juge , compluribusque vicinarum Urbium in-

colis,colis , quasquas penèpenè vacuas tanti miraculi ru-

mor fecit , lustralibus undis ablutus CHRI-

STO nomen dedit . Ne verò futuris posted

fæculis ( ut bumanafolent ) prodigiofifacti

memoria ab bominum mentibus excideret ;

inGentilitiumstemma , quo pofteris fuis trans-

miſſo longa , & perpetua Serie ad hæc uf-

que tempora infigniti gaudent incedere Pi-

mentelii , quinque argentea conchylia afcivit

viridi in campo .

Illud etiam , quod mediocriter litterato-

rum animos erga Patronos non allicit fo-

lum , fed fascinat , comitas eft , morumque

Suavitas . Hanc ut mirabili planè modo Ti-

bi natura conferret ;fubfidiariamfibi vocans

Brafiliam , in Tefaccharee dulcedinisfuce

fontes omnes exhaufit . Depofito Magnatis

fastu , at non item majestate , quem non bi-

larifacie , &exporrecta excipis fronte ? Su-

percilium in Te nullum , nullus iracundiæ

vapor , nulla mæroris nubes , umbra trifti-

tiæ .



tiæ . Amabilis aspectu , blandus verbis , dul-

cis affatu , magneticàquadam vi ,ne dicam

fafcino , omnium corda Tibi devincis . Ne.

mo eft , quifemel Tecum allocutus , affabili-

tate , & dulcedine Tud nonſe aureis vincu-

lis quafi à Gallicano Herculefentiat alliga-

ri , ac trabi in amabilem captivitatem vul-

tûs Tui . Memini audiviſſe me nonfemel,

pofteaquàm alloquio Tuo potitifunt , Euro-

pæos dixiſſe Proceres , mirari fatis nonpof-

Se se , barbaram , & incultam quondam

Brafiliam Lufitano Sanguine ita mansuefce-
re

,

ut cæteris nationibus per univerfum Or-

bem difperfis , & admirationi eſſe , & in-

vidiam facere poffit .

,

Jam verò rei familiaris , opumque af-

fluentia , quæ eruditorum plurimis lucubra-

tiones doctoſque labores in lucem edendi ,

Seque ipfos beandi certamfpem facit , quan-

ta Tibifit , videt America , Lufitania ftu-

pet : nam prædivites inter , quorum non

paucos magnorum Principum redditus penè

exæquantes Brafilia numerat , aut primus

es , aut nulli fecundus . Tibi lectiffima Ba-

bienfis præfecture arundinetaSacchareo ne-

ctare turgescunt . Tibi lætis in pafcuis in-

numera penè armenta vagantur , & mu

giunt Tibi conductorum nomine prædia

Tua excolentium coloni fupra trecentos an.

nuum vectigal perfolvunt . Si inter illos nu-

•
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Claud.car.n.

verf.47.

merandus effes , qui metambumanæfelicitatis

attigiffese putant , cùm maximè divitiis abun-

dant; verèTepoſſes beatum dicere. Verùm cùm

aliaTibimensfit , non adluxum , nonad in-

gluviem , non advetitas voluptates, cæterorum-

que vitiorum turbam enutriendam , ut in mul-

tis noftrorum temporumfert iniquitas ; fedad

providam difpenfationem , &æternæ vitæ sti-

pendia promerenda , opibus uteris . Patrimo-

niumTuum , Deipatrimonium est , &paupe-

rum. ReddituumTuorumpartemnon exiguam

infingulos annos Divinuscultus abfumit : ne-

queminorisftat ea , quam fibi vindicantnon

mendicifolum,sed ingenui,&honestipauperes,

quos per atriaTua videmus

Intrare inopes , Et remeare beatos .

Verùm quamvis iſta , &alia quamplurima,

quibus infignitus litterario Orbe votis omnibus

expetendus Mecenas appares ,stimulare me ,

atque impellere utiquepoffent adbuncqualem-

cumque lucubrationum mearumfætumnomine

Tuoinfcribendum; ad id tamen fortius , &

Suavius extorquendum multò plus contulit

amor , benevolentia ,&Studium , quo Societa-

temnostram profequeris . Hæcfanècùmfem-

perpropitium,atque benevolum animumTuum

erga filiosfuospræ oculis babeat, quotidiè opti-

mi Parentis ( Tui nedicam , an nostri ?) me-

moriam refricat vulnus , quo altè confof-

2

fa eft ab illius immatura,&præpropera morte:
wal-



ad

vulnus fanè immedicabile , niſivebementiſſimi

amoris , quo erga eam ferebatur , ex affeTe

bæredem agnofceret . Non est , cur recenfendo

collata in nos beneficia tempus abſumam : bæc

etenim vel ipſa marmora magnifici Templi

Babjenfis , quodineorumdem momentumſtat ,

fatisfuperque loquuntur. Parum enimfuitPa-

triTuo adtantamſubſtructionemproprium æs

liberaliter contuliſſe , & Francisco Gilio de

Araujo Præfecturæ Spiritus Sancti Domino

Generofuo autboremfuiſſe , triginta aureorum

Lufitanorum millia in Majoris Sacelli ftru-

Eturam impendendi : vitam ipsam , quodma-

ximumftrictiffimæ amicitiæ argumentum est ,

in obfequium divini cultus , & Societatis no-

træpendere voluit .

Rem Babjensipopulo exploratam , Tibique

ptimènotamnarro . Ne quid magnificentiæ ,

Splendoris deeßet in templis Brafiliæ noftræ,

vuod invideret Europæ , placuit Societatis no-

stræ Patribus in boc Emporio Babjensi Sacram

Edem excitare , quæ molis magnitudine , at-

que operis elegantia non modò cæteras America

( quodfacile factu erat) longèfuperaret ,fed

Europæas etiam ( quodarduum omninò , S

ultra bumanam potentiam credebatur ) ma-

gnificentiorisſtructuræ Bafilicasfin minus adæ.

quaret ,ponètamenſequeretur.Verùm ubipri-

mùmſumptuose moli manus admota , & data

eftopera , ut ex Lufitania affabrè elaborata , &

perpo-



•

perpolita marmora navigarentin Brafiliam;

Substructio ista , quòd auri argentique vim in-

credibilem , cuiſolvendo impareserant Collegii

redditus , abſorberet , propè insana visa est

Quare, ne captum opusprimobereret in vesti-

bulo ,fedadfastigium celeri curfuproperaret ,

divitumpietas imploranda fuit infubfidium .

Optimatibus , cæterisque Brafilię bonestis , &

ingenuis Viris mos eft,conceffaforenfiumlitibus,

mercatorum commerciis ,&opificum laboribus

Civitate, in pagis, ubi officinas omni apparatu,

quiſaccharo elaborando usui effepoffit , instru-

Etas babent , rufticari . Quapropter adeampe-

cuniarumfummam colligendam , quæ noftram

Suppleret inopiam ,fingulorum domuspercur-

rende erant : quod quidem torrido fub cælo

opus est laboris ,&periculiplenum . Adid mu-

neris ex gravioribus Patribus duo deſtinati

funt , quibus tamquam Noster tertius addi

voluit Pater Tuus , utpotè qui optimè nof-

Set induftriam , &folertiam nostram incaf-

sùm collocandam , nifi ipfius gratia , & elo-

quentia , &quâplurimum pollebat apudom-

nes , authoritas accederet . Harum opereferata.

Babjenfium Procerum æraria , quiquid auri ,

argenti opus erat adboc Templumeòſplen-

doris ,&magnificientiæ deducendum, utftupo-

vi effe poffit nonAmericæfolum ,fedetiamEu-

rope , abundèporrigebant . Verum utfelixfub

initiumfuerit divini cultus,&noftrigratiafu.

Sceptus



fceptus laborzinfelici tamen eventu Societatem,

Urbem , imò , & Brafiliam omnem luctu reple-

vit , in lacrymisfunestavit .

C

Opulenticujusdam Magnatis liberalem ani-

mumexploraturus ,fub auroram unàcum So-

ciis noftrisparatamlintrem afcendit:&adverfo

flumine navigans ,filentibus eâdiepreter mo.

remZephyris, quorum dulciſpiramine arden-

tius estuantis in Brafilia Solisfaces temperan-

tur; nonnifipomeridianis borisfudore madidus,

Estuqueperustus portum tenuit .Vixpedemim-

pofueratripe , cùm non proculſeſe offert nemu-

Sculum , perbellè implicitis interfe ,&mutuo

nexu atque amplexu constrictis arborum ramis

quodammodò concameratum,&fedando estui,

abstergendoquefudoriperoportunum . Festiva

loci amænitatepellectus , in elegantem umbro-

SamqneSylvulamvixſe receperat ; cùm àge-

lidis , ac veluti in infidiis latentibus auris afla-

tus , omnibus artubus contremifcere . Quapro-

pter infidamfubodoratus stationem illicò defe-

rit ,feddeferviſſe non profuit : àfrigidofiqui-

dem aerefenfimſeſeperporos , arcanoſque cor-

poris meatus infinuante ,cerebrum rigefcere,&

paucospostdies paralysi laborare , que imma-

turo fato Tibi adbuc trimuloGenitorem , So-

cietativerònostreParentemademit. qui dolor,

ôqui luctus Sociorum omnium corda pervafit !

Nepenèconficerentur lacrymis , unicumTu il-

lis relictumfolatium.Quoties enim inTe oculos

conji-



conjiciebant, adbuc in illapueriliætate, Pater-

næ indolis veftigiarelegebant : inclamabatque

ad alterum Virgilianum illud:

Sic oculos, fic ille manus , fic ora ferebat.

Annisfubinde crefcentibus,crevit inTe Patris

imago non habitu corporis tantum , fed imita-

tione virtutum, &integritate morum, adquo-

rum normam Te quidem peromnia compofi-

tum mirabantur:fedpræcipuè adſummæ illius

benevolentiæ, atque , ut ita dicam , eviscerati

amoris,quoSocietatem univerfam complecteba-

tur.Hac enim inpartenon modò Patrem imita.

ris ,fed adeòadvivum refers , ac exprimis ; ut

non aliquis alius ab eo genitus,fedidemmet An-

tonius da SylvaPimentelius,qui deceffit è vivis,

funerifuperftes nobifcumdegere videatur .

HecJunt,Mecenatumoptime, que me ad bunc

qualemcumque elucubrationum mearum labo-

rem,&fructum de vera,&falfa probabilitate

Tibipotiffimùm devovendumimpulerunt . Fu-

turum illum Tibi probabilem probitas Tua ,

quę cùm maxima mereatur, ClientumTuorum

quantumvis minima non dedignatur obfequia,

Sperare mejubet. Si veròprobabilis Tibifit;cui

non probetur Opus,quod Antonio de Sylva Pi-

mentelio probatur?Vale,diuqueTibi,Patria,&

Societati vive,fedfemperDeo.Babiæ,in Colle-

gionoftro , XI. Decembris anniMDCCV.

Amplitudinis Tuæ

Addictissimus , &Obsequentiſſimus Cliens

Georgius Bencias .

LE-



LECTORI.

S

Cifcitaberis fortaffe , Lector ( five fisBe

nignus Probabiliſta , ſive Rigidus An-

tiprobabiliſta ) quis fim ego , cui in

quæftione adeò ardua , ac perdifficili ,

atque a Sapientiffimis ævi noſtri Magi-

ſtris , validiſſimis utrinque rationibus

difputata , fententiam arriſerit veluti

ex tripode proferre . Fateor me non novum Appollinem ,

ſed minimum. Theologum ; quippe qui , poſt emenfum in

ſtadio Collegii Bononienfis Philofophiæ , & Theologiæ cur

-riculum , navigaverim in Brafiliam , Sacris Miffionibus

operampro viribus navaturus . Iſthuc appulfus , cùmme ,

&quidem totum , ut fufceptæ vitæ ratio poftulabat , Pro-

ximorum faluti impenderem , non nifi in ſupplementum
CathedramCathedram afcendiafcendi ;; nonnon nifinifi curſim ; & præproperè in

Theologicam meſſemfalcemmiſi . Benè eſt , inquies : ve

rùm ſi teoptimè noras, quis fuffecit animos congrediendi ,

& digladiandi cum Sapientiffimis ? Aves ſcirer Verbo di-

cam : dura neceffitas , quæ legem nonhabet . Audi quæ-

ſo . Venerabile ſemper mihi fuerat nomen Reverendiſſimi

P. Thyrfi Gonzalez , quem vel ipſi Americano Orbi ſpecta-

bilem fecerant Theologicæ elucubrationes , quas nomine

Selectarum Quæftionum publicæ lucis ufura donaverat;

ſed impenfius tantum Virum colere Pietas juffit , cùm ſuc

collantibus meritis Societati univerſæ datus eſt in Paren

tem .



mg

a , in-

tem. Hancànonnullis Novatoribus , illorumque Pediſse-

quis, veluti palponum , & laxonum Theologorum gre-
gem, humanæ libertati graſſandi impune perſcelera,

vecto in Scholas Probabiliſmo , licentiam facientem , fa-

moſis indies libellis ſuggillatam , jamquepenèperora ipfius

vulgi traductam vindicaturus ; Opus inſcriptum , Funda-

mentum Theologiæ Moralis , ideft, Tractatus de recto usu

Opinionum Probabilium , jam diu Salmanticæ conceptum ,

edidit in publicam lucem . Inhoc egregio fanèOpere (ca-

ſtigata priùs Sinnichiana , aliorumque Lovanienfium ni-

mia ſeveritate , quibus ſolam evidentiam honeſtatis obje-

Etivæplacuit pro rectanorma Humanorum Actuum admit-

tere)uſum indulgetOpinionisBenignæ , five , ut eam vo-

cat, libertati faventis : dummodò ( verba ipfius funt ) post

diligentem veritatis inquifitionem exfincero defiderio non of-

fendendi Deumfufceptam , Opinio illa ipfi appareat , attenta

ratione , & authoritate , vel ünicè verofimilis , vel mani-

feftè verofimilior , quàm oppofitaſtans pro lege adversùs liber-

tatem , &idcircò ab ipfo judicetur verajudicio abſoluto , fir-

mo , & nonfluctuante . Verùm , cùm ea fitrerum huma-

narum conditio , ut quæ uni maximè placent , alius faſti-

diat ; ficuti ſummo , & incredibili plaufu abaliquibus ex-

ceptus eſt Liber , ità nonnullorum contra ſe animumcala-

mumque concitavit . Hæc per Brafiliam buccinante fama ,

non mediocris cupido inceſſit animum attentiùs perlegendi

Operis , tanti Viri authoritate ſpem mihi faciente ſanioris

doctrinæ , ea , quam Juvenis hauferam forte (dicebam ) ;

quiameam , ficuti , & cæterorum , quos videram , Theo-

Jogorum aciem fugerant rationes àReverendiffimo P.Gene-

rali in idargumenti autingeniofiùs excogitatæ , aut validius

promote . Accidit tandem , ut composvoti factus fub ini-

tium Anni MDCLXXXXVI. , in quo liber editionis Cæ-

farauguſtanæ pervenit inBraſiliam , mentem vireſqueom-
nes



nes converterem ad ponderandam æquâ lance rationum

vim, quas contrà Benignos Theologos acute , & nervosè

intorquet . Hinc primo aſpectu factum est , utnon exigua

Formido morderet animum : anà veritate aberraſſem con-

ſentiens communi moderatorum Probabiliſtarum perfuafio-

ni nihil ampliùs exigentium ad uſum Opinionis benignæ ,

quam , ut illa gravi ſolidoque fundamento fulciatur ; à

fundamento tamen oppofitæ rigidæ aut nullo modo , auc

exiguotantum exceſſu ſuperato . Exhacautem Formidine ,

tamquam ex radice , alia cœpit ſuccrefcere: idoneuſne ef-

ſem excipiendis Confeffionibus , utpotè qui in Sacramento

Pænitentiæ adminiſtrando , me , Pœnitentefque ad nor-

mam præconcepti Probabiliſmi dirigerem . In hoc ambi-

guæ Formidinis æſtu ad ſacram anchoram , obedientiam

videlicèt , confugiendum fuit ; fiquidem vel ex ſententia

Reverendiſſimi P. Generalis probè noveram pacatam, tran-

quillamque futuram mihi-confcientiam , fi ad arbitrium

Prælati judicium meum , mentemque componerem . Mo-

derabatur tunc temporis Braſilienſem hanc Provinciam

P. Alexander deGufman , Vir non omnigena ſolum litte-

raturâ , fed etiam pietate confpicuus, ut præclara ab ipſo

in lucem edita Opera luculenter teſtantur ; fed præcipuè

Schola Bethlehemica , in qua modò etiam , licèt fenio

penè confectus , fe exercet Rector Seminarii Bethlemici ,

quod ab ipfo à fundamentis extructum floret tùm nume-

ro , tùm religione Convictorum in commodum , & orna-

mentum totius Brafiliæ. Illum itaque convenio , palam-

que facio ca, quæ mihi ab audiendis Confefſſionibus abſti-

nendumfuadebant , donec ampliorem , certioremque do-

trinam circa delectum Opinionum Probabilium compa-

rarem Opponebat ille rationes rationibus : quibus cùm

reponerem , non acquiefcere animum , paratum tamen

exequi quidquid ex obedientia præciperetur ; in ejufdem

+++ 2 fan-
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fanctæ obedientiæ virtute jubet , ut juxta doctrinam , quâ

ad illa uſque tempora meam, aliorumque confcientia mo-

deratus fueram , Confeffiones exciperem . Interiin verò

quæftioni ſedulò , diligenterque ſtuderem ; & , ſi ab ap-

parentis Veri ſpecie me deceptum agnofcerem , ducem

Confcientiam ſequerer , quo mihi eundum illa præciperet .

Hoc præcepto , priftinæ tranquillitati , & paci redditus ,

alacri ftudio quidquid pro lege contra libertatem , & pro

libertate contra legem apparebat , aut ab aliis excogita-

tum , aut à me conceptum , ad trutinam vocabam . Ne

verò aleam tanti momenti judicio meo unicè fiderem , con-

fulebam doctos amicos : quibus cùm labor nofterprobare-

tur , feftinanti addebantur calcaria . Verùm cùm Illuſtri

fimus , & Reverendiſſimus Dominus D.Joannes Franco de

Oliveira , tunc temporis Archiepifcopus Bahienfis , modò

Mirandenfis Epiſcopus , vaſtiſſimæ Diœcefis fuæ partem ,

quæ ad Flumen uſque D. Franciſci protenditur (quod ne-

mo prædecefforumfuorum tentaverat)percurrere viſitando

decreviſſet ; voluit me peregrinationis fuæ Socium , & par-

ticipem laborum , qui ſanè non exigui fuêre , fed ingenti

animarum lucro compenfati . Miſſione abfolutâ , quamvis

âfuperimpoſita humeris meis nova negotiorum mole penè

obrutus , ad priſtina ſtudia mentem revocare vix poffem ,

tempori , quod fomno , & quieti debebatur , fuffuratus

tempus ; totius Operis Archetypon potiùs , quàm fabricamquan

exegi . Pluribus fubinde morbis afflicto , & viribus penè

deſtituto , nefcio quo Numine , primam partem , quam

potiùs Philofophiam ad Moralem prærequifitam , quàm

Theologiam appellare fas eſt , elimare , atque extrema ma-

nu donare permiffum fit . Cur autem tantopere hæſerim in

Philofophicis agens Theologum , non abnuam id àte in-

fipientiæ meæ tribuendum ; niſi confideres , &perpendas

in hac controverfia caligare non paucos in meridie ; quia

plura ,



plura , quæ ex Philoſophia mutuanda erant , veluti nul-

Jius momenti, neglexerunt . Hæc ego maxima curâ , &

tudio difcuffa volui: quamvis non effet , qui facempræ-

ferret per ſalebrofas imperviaſque quæftiones , quantum

imbecillitas ingenii meipermifit, omnem conatum impen-

di adaperiendam viamveritati , calamo quidem ſatis diffu-

ſo , fed adcaptumTyronum , quibusfortaſſe uſuieffe pof

funt elucubrationes meæ , maximè appofito , &accommo-

dato . Sed quid te pluribus moror, cùm non habeas , Le-

Etor , quid ſperes ab Ignaro ? Unumâtemihi ſperare licet :

nempè , fiquid offenderis in hoc Opere , quod à Vero non

abhorreat , te non ideò neglecturum , quia ab Ignaro con-

ceptum . Decet enim Virum veritatis amantem , qualem

te volo , & auguror , eam libenti animo , & ambabus , ut

ajunt , ulnis amplecti ; five ab Angelo , five àBalaamiju-

mentoproferatur .

')

MILA



MICHAEL ANGELUS

TAMBURINUS

lub Præpofitus Generalis Societatis JESU

Cu
Um Librum , cui titulus: DeVera , &falfa Probabi-

litate Opinionum moralium , Opus posthumum àP.Geor-

gioBencio , dum viveret Societatis noftræ Sacerdote , con-

fcriptum , aliquot ejuſdem Societatis Theologi recogno-

verint , & in lucem edi poffe probaverint ; facultatem fa-verint, & in

cimus , ut typis mandetur , fi iis ad quos pertinet , ita

videbitur : cujus rei gratia has Litteras manu noſtra ſub-

ſcriptas , & figillo noftro munitas dedimus . Roma 15.

Septembris 1711 .

Da Michael Angelus Tamburinus

IMPRIMATUR,

Si videbitur Reverendiſs. Patri Magiſtro Sacri Palatii

Apoftolici .

DominicusdeZaulis ArchiepiscopusTheodofia

Vicesgerens .

APPRO-



CUAPPROBATIO.

0
ProPus Posthumum inſcriptum : DeVera , & Falfa

babilitate c. Authore P.Georgio Bencio SocietatisJefu

Theologo Ex mandatoReverendiſſimi PatrisGregorio Sellari

Sacri Palatii Apoftolici Magiſtriſtudiosè perſpexi , & fedulo

expendi , inquonihil cenſoriocalamo obliterandum reperi ;

Omnia , quæ ſolidè ac ingeniosè abAuthore proferuntur , Fi-

dei candori , ac morum integritati apprimè conſonant . Ità

longè abeſt abopinandi laxitate, utinnimium rigorem nec

vel minimum declinet . Meritò proindè dolendum , quod

communi fato præventusOpustamegregiummutilum , at

que immaturum reliquerit .Quapropterdignum arbitror , ut

inpublicam lucem prodeat : Ex CollegioSiculo S.Pauli de

Arenula Urbis.minium onolligitaiqinal

Aa andmnqષ્ટ

xFr.Joseph Marchese TertiiOrdinis S. Francisci S. T.M.

in eodem Collegio StudiorumRegens ,&Sacra Congre-

gationis Indicis Confultor .

DLALALALAKAKALALALALALALA

IMPRIMATUR, TEMIROMI

Fr.Gregorius Sellari Sacri Palatii Apoftolici Magifter ,

Ordinis Prædicatorum , fortaflödik

-ОЛЯЧА

VERÆ



УББКОВVIIO

১

mahasisildo o



VERÆ,

ET

FALSA

PROBABILITATIS

PARS PRIMA

PROOEMIALIS .

DeOpinioneprobabiliperordinemad intellectum,

tùm in genere , tùm inſpecie .

P

Robabile , feù , ut alii loquuntur, Approbabile ,

fumi poteft vel per ordinem ad intellectum ,

vel per ordinem advoluntatem . Sumitur per

ordinem ad intellectum , quando fumitur per

ordinem adverum , quod eft objectum intelle-

Ctûs : fumitur per ordinem ad voluntatem ,

quandofumiturper ordinem adbonum , quod

ejufdem voluntatis objectum eft. Dehujufmodi diviſione exactiùs

agemus difp . 1. cap.2.fect.1. §.1 . Nunc enim eo tantùm fine præ-

mittitur, ut fcias me in hac prima , & proœmiali Parte velle fo-

lùm agere deProbabili per ordinemadintellectum .

A DISPU-



2 Veræ,&falfe Probabilitatis

DISPUTATIO PRIΜΑ .

De Probabili intellectuali in genere ..

Uoniam noſtri Operis labor eòtendit, ut veram

Probabilitatem in genere moris à falſa difcernat;

operæpretiumme facturumduxi , ſi perbrevem

quidem , fed exactamtractationem deopinione

intellectualiter , five perordinem ad intellectum

probabili præmittam,eamvidelicet definiendo ,

dividendo , atque illius tùm prædicata eſſentialia , tùm affectio--

nes , five proprietates explanando: nifi enim hæc priùs firmiter

ſtatuantur , pofteà feremur incerti , neque fieri poterit , ut veram

Probabilitatem ingenere moris aſſequamur ..

CAPUT PRIMUM .

ADinveftigand

De. Opinione utfic .

Dinveſtigandam naturamOpinionis probabilis, ſumptæper

intellectum ,, quæ eſt ſpecies contenta fubge--

nere Opinionis , ipfamOpinionemut fic explanare aggrediamur .

Et primò quidem agendumde illius prædicatis eſſentialibus , quæ

per veram definitionem indaganda funt; deinde de proprietati-

bus, quæ ex iifdem prædicatis eſſentialibus emanant ..

SECTIO PRIMA .

Depradicatis effentialibus , five de conſtitutivis

Opinionis utfic.

§. I.

Traditur vera Opinionis definitio, &ex illa ejuſdem Opinionis

pradicata effentialia eruuntur .

1.

Pinionis recepta paſsim apudPhilofophos, & Theo-

logos definitio eft Affenfus uniuspartis cumformi-

dine alterius . Defumitur exAngelicoDoctore 1. par. quæft.79.

art.9.
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art. 9. ad4. ita Opinionis naturamdeclarante : Opinio fignificat

actum intellectûs , quiferturin unampartem contradiétionis cumfor-

midine alterius : & ex DivoBonaventura in 3. diſt. 24. dicente :

Opinio eft affenfio uniuspartis cumformidine alterius . Confonat

D.Antoninus , qui par.1 . tit.3 . cap. 10. §.9. fic ait : Opinio autem

est acceptio unius partis cum formidine alterius . Sed quamvis

hanc actus opinativi definitionem non rejiciam abfolute ; quia

nihilominus circa intelligentiam formidinis , quæ pro differentia

actûs opinativi affertur , diſſident Philofophi, cùm velint non

pauci actualem formidinem non effe de eſſentia Opinionis , &

radicalis , ſeù virtualis impropriè tantùm poffit vocari formido ;

ea Opinionis definitio mihimagis probatur , utpotè ad amuſſim

Logicam magis exacta , quæ illius eſſentiam explicat per hoc ,

quod fit : Judicium ex fuo modotendendi fallibile .
2.

Dixi , exfuo modo tendendi fallibile , non autem ex motivo

fallibili , ut alii dicunt ; quia modò præſcindere volo ab illa quæ-

ſtione , de qua agemus §. feq. videlicet an dentur propoſitiones

immediatæ , five ex terminis opinabiles ; an verò omnes fint me-

diatæ , & dependentes eſſentialiter à motivo ? Quòd fi quis velit

Opinionem definire potiùs per fallibilitatem motivi , quàm per

modum tendendi fallibilem; licebit per me : dummodò nomine

motivi intelligat non folùm verum , &proprium motivum , fed

etiam improprium , quale dicitur quodcumque determinativum

judicandi rem potiùs effe , quàm non effe; quod determinativum

neceſſe eſt reperiri in ipfis terminis cujufcumque propofitionis , ſi

fitimmediatè opinabilis .

3. Ex hacnoſtra definitione planè conſtat duo copulativè re-

quiri ad conftituendos actus noſtri intellectûs in genere opinati-

vo : judicium fcilicet , five actum intellectus enuntiantis rena

eſſe , vel non effe ; &modum tendendi fallibilem ejufdem enun-

tiationis . Judicium ponitur loco generis , in quo Opinio con-

venit cum Scientia , & Fide Divina : modus tendendi fallibilis ,

ponitur loco differentiæ , per quam differt ab eadem Scientia ,

&Fide Divina , quæ ex fuo modo tendendi in objectum funt in-

fallibilia ; quamvis Scientia fit infallibilis per medium evidens ,

Fides verò per obfcurum .

4. Si autem quæras , cur modo fallibili, feù fallibiliter ten-

dat intellectus in objectum opinatum ? Refpondeo id evenire ,

quia inter fubjectum , & prædicatum actus opinativi non invenit

infal-A 2
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infallibilem illam , & neceffariam connexionem , quam invenit

inter ſubjectum , & prædicatum propofitionis evidentis , & fide

Divinâ credibilis . Sicut enim quando inter ſubjectum , & prædi-

catum apparet infallibilis ,& neceffaria connexio , intellectus non

poteft non tendere in illa infallibiliter , feu modo infallibili : ità

etiam quando connexio inter ſubjectum , & prædicatum non ap-

paret neceffaria , & infallibilis , fed folum contingens , & fallibi-

lis , nonpoteft non tendere in illa fallibiliter , feu modo fallibili .

5. Ex hoc porrò modo fallibili , per quem opinans tendit in

objectum opinatum , planè ſequitur actum opinativum fallibi-

lem effe ; cùm implicet non effe fallibilem actum , qui modo fal-

libili tendit in objectum . Actum autem effe fallibilem , eſt idem

formaliffimè , acnon repugnare falfitatiullo genere repugnan-

tiæ , five metaphyficæ , five phyficæ , five moralis . Unde licèt

ab intellectu judicetur verus , fieri poteft in re , ut fit falfus : &

licèt judicetur falſus , fieri poteft in re , ut fit verus . Hæc autem

fallibilitas , five non repugnantia ad falfitatem omninò intrinfe-

ca eſt actui opinativo , propter modum fallibilem , ut dicebam ,

quo tendit in objectum : & in hac fallibilitate , five nonrepugnan-

tia ad falfitatem confiftit illa formido , quam Philofophi vocant

radicalem , feu virtualem , quia in illa , veluti in radice & virtu-

te , continetur alia formido , quam fubjectivam, & formalem ap-

pellant , de qua ſectione ſequenti .

6. Hinc habes , prædicata eſſentialia actus opinativiut fic ,

fumpta opinione per ordinem ad intellectum , effe folùm ratio-

nem judicii , five actus intellectus dictantis rem effe veram , aut

falfam , & fallibilitatis ejufdemjudicii . Cætera enim funt omni-

nò extra illius effentiam metaphyficam , & funt vel proprietates

logicæ , vel accidentia phyſica . Et quamvis dicamus formidi-

nem radicalem , ſeù virtualem effe de effentia actus opinativi ;

non ideò fequitur multiplicanda effe illius prædicata effentialia ;

cùm radicalis, five virtualis formido omnino coincidat , & fit for-

maliter ipfa fallibilitas actûs opinativi .

22

§. 11.
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7.

§. II .

Utrùmomnis actus opinativusfit effentialiter

dependens à motivo ?

S
Enſus quæftionis eft : An actus opinativus requirat ef-

fentialiter motivum , à quo five formaliter , five vir-

tualiter deducatur ; an verò confiftere poffit fine ullo omninò

motivo , quatenùs immediatè , & ex ipfis terminis propofitionis

opinabilis generari poteſt in intellectu actus opinativus ? Ideò au-

tem excito hanc quæftionem , ut clariffimè appareat nullum

aliud prædicatum , præter ea , quæ fuperiori §. enumeravimus ,

pertinere ad eſſentiam actûs opinativiut fic fumpti per ordinem
ad intellectum .

8. Nullam propofitionem opinabilem poſſe eſſe immedia-

tam , & ex terminis apparere veram fallibiliter , &perconfe-

quens omnemdependere effentialiter à motivo , videtur poffe fic

oftendi . Ut propofitio fit immediata , & ex terminis appareat

vera , debetin conceptu ſubjecti , & prædicati per terminos fi-

gnificati relucere expreſsè connexio ejufdem prædicati cum fub-

jecto : Sed talis connexio prædicati cum fubjecto propofitionis

opinabilis relucere nonpoteft in conceptu ejufdem fubjecti , &

prædicati : Ergo propofitio opinabilis non poteft effe immedia-

ta , & apparere ex terminis vera . Major eſt manifeftiffima . Mi-

nor fic oftenditur : in conceptu fubjecti , & prædicati exprefsè

relucent fola prædicata eſſentialia ejufdem fubjecti , & prædica-

ti , non autem accidentalia , & contingentia: fed connexio præ-

dicati cum fubjecto propoſitionis opinabilis , utpotè fallibilis , eft

prædicatum accidentale , & contingens fubjecto , & prædicato

propofitionis opinabilis : Ergo .

9. Confirmatur : Quia licèt prædicatum fit infallibiliter con-

nexum cum fubjecto , fi fit extra effentiam metaphyficam ejuf-

dem fubjecti , propofitio illud affirmans de tali fubjecto non po-

teft apperere ex terminis vera: ergo propofitio , cujus prædica-

tum eſt ſolùm fallibiliter connexum cum fubjecto , non poteſt ap-

parere ex terminis vera . Antecedens evidens eft in omnibus pro-

pofitionibus , in quibus de natura prædicatur proprietas meta-

phyſica; ficut de homine prædicatur rifibile .Eft enimextra om-

nem
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1

nem controverfiam ejufmodi propofitiones non eſſe veras ex ter-

minis . Confequentia oftenditur: quia omne prædicatum con-

tingens , & fallibile non folùm eſt extra effentiam metaphyficam

fubjecti , imò neque virtualiter continetur in conceptu ſubjecti .

10. His tamen minimè obftantibus , dico cum Ariftotele 1.

Pofter. cap. 24: text. 44. dari aliquas propoſitiones immediatè

opinabiles , ſeù prima principia opinabilia , quæ per alia proban-

da non funt , &confequenter omninò independentia àmotivo .

Sic enim definit loco citatoprimum principium opinabile : Ac-

ceptio ( ideft , affenfus ) immediatapropofitionis , &nonneceffaria.

Ariftotelem ſecuti funt , quotquot de hac re confulere potui .

Sed pro omnibus fufficiat D. Thomas , qui explicans citata ver-

ba Ariftotelis , claram hujus Aſſerti affert demonftrationem . Ejus

verba referreplacet . Oftenfum eftfuprà , ait S. Doctor 1. Poſter.

text. 44. , quòd nonproceditur in infinitum , neque quantum ad me-

dia, neque quantùm ad extrema; &hoc nonfolùm analyticè in de-

monftrationibus ,fedetiam logicècommuniter quantumadfyllogifmos.

Si ergo fit aliquapropofitio contingens mediata , oportet , quòd redu-

catur ad aliquas immediatas : non autemreducitur ad immediatas ne-

ceffarias ; quia neceffarianonfunt principia contingentium, neque ex

neceffariispoteft concludi contingens .

II . Explico rationem D. Thomæ . Si in opinabilibus non

dentur propoſitiones immediatè opinabiles , nullus in opinando

terminus erit , & procedemus in infinitum . Quia fi ad opinan-

dum requiritur neceffariò motivum , vel tali motivo aſſentimur

evidenter , vel inevidenter , & opinative : dici non poteft, quòd

aſſentiamur evidenter ( loquor de motivo adæquato ) aliòquin

conclufionon erit opinativa , fed evidens : igitur inevidenter ; &

opinative : ergo ex motivo inevidente , & opinativo & fic ma-

nifeftus apparet proceſſus in infinitum, & impoffibilitas opinandi.

Confirmatur : quia nifi in evidentibus , & demonftrativis daren-

turpropoſitiones immediatæ , & ex terminis veræ , quæ funt pri-

ma principia demonftrabilium , utique in demonftrativis proce-

deremus in infinitum , & nihil eſſet demonftrabile : ergo etiam nifi

dentur in opinativis propoſitiones immediatæ , & ex terminis ha-

bentes apparentiam veri , neceffariò in opinabilibus procedemus

ininfinitum , &nihil erit opinabile..

12. Dices, hujufinodi proceſſum in infinitumnon ſequi,etiam-

ſi admittamus omnes propofitiones opinabiles effentialiter de-

pen-
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pendere à motivo ; quia dependere poffunt à motivo evidenti ,

infallibili , à quo deducatur propofitionem opinabilem effe ve-

ram fallibiliter . Oftenditur hoc hujufmodi fyllogifmo : Quid-

quid certò , & infallibiliter contingit effe verum in plerisque indivi-

duiscontentisfub aliquafpecie , velgenere , idipfum eftverumde om-

nibus fub eafpecie , velgenere contentis , quamvis fallibiliter , nifi

de aliquo particulariprobetur oppofitum : Sedde plerisque individuis

fub fpeciematris , exempli gratia , contentis contingit effe verumdi-

ligere filiosfuos : Ergode omni matre verum eftfallibiliter , quòd di-

ligat filiumfuum , nifi de aliqua oppositum probetur . Ecce quomo-

dò fine ullo proceſſuininfinitum oftenditur evidenter veritas fal-

libilis : Omnis mater diligitfiliumfuum..

13. Sed contrà primò : Quia hujufmodi fyllogifmus verus.

eft , & evidens quoaddictamen , per quodconſtatprudenter ha--

beri pro vero , & judicari verumde omnibus individuis alicujus

ſpecie , vel generis , quod in plerifque contingit eſſe verum : un-

decùm pleraſque matres diligere filios fuos in comperto fit , pru-

denter agit , quijudicat omnem matrem diligere filium , nifi illi

probetur oppofitum . Non eft autem verus , fed omninò falfus.

quoad inferendam veritatem objectivam , etſiſolùm fallibiliter

de omniindividuo contento fub aliquo genere , vel ſpecie circa

illud prædicatum , Quodinpluribus contingit effe verum :: conftat

enimex Dialectica,conclufionem univerfalem affirmativam,etiam

in materiatopica , qualis eft hæc : Omnis mater diligitfiliumfuum.

nonpoſſe inferri ex particulari affirmativa , qualis eft hæc :Ple-

ræque matres diliguntfiliosfuos ..

14. Confirmatur... Quia fi ex eo , quod plerumque contin-

git in individuo alicujus ſpeciei , vel generis , effet. bona.confe--

quentia ad omnia individua alicujus ſpeciei , vel generis : cùm

certum &indubitatum fit pleroſque homines effe malos , de

omni homine verum eſſet dicere ,, quòd fit malus ; cùm tamen

certiffimè conftet , de omni homine præfumendum effe quòdbo-

nus fit , nifi probetur effe malus .. Illud igiturprincipium defum-

ptumex eo , quodplerumque contingit , folum habere poteft ve-

ritatem , quatenùs proponit nobis dictamen prudentiæ dictantis

præfumendum effe , five habendum pro vero detota ſpecie , veli

genere , quodverificatur in plerifque illius individuis ; non verò

quatenùs principium elicitivum veritatis objectivæ in tota ſpecie ,,

velgenere .. Si enim effet verumquatenus principium, elicitivuma

veri--
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veritatis , non minùs eſſet vera hæcpropofitio : Omnis homo eft

malus : ac eſt vera iſta : Omnis mater diligitfilium . Unde major

propofiti fyllogifmi in ſenſu ab arguente intento falſa eſt , & ab-
ſolutè neganda .

15. Illa ergo propofitio : Omnis mater diligitfiliumfuum : eſt

quidem vera opinative; fedipfius veritasnon dependet effentia-

liter àmotivo , cùm ex ipfis terminis colligi poffit . Nam qui ſcit

quid fit mater , quidfit diligere , & quid fit filius , ftatim inve-

nit in ipfis terminis connexionem maternitatis cum dilectione fi-

lii ; cum maternitas identificet ſibi naturalem propenfionem , &

inclinationem ad amorem habitualem , & actualem filii : cui in-

clinationi cùm dificillimè folùm reſiſti poffit , hinc fit , utex ip-

fis terminis ritè penetratis determinetur intellectus ad affirman-

dum , licèt fallibiliter , omnem matrem diligere filium fuum ,

eamque affumere tanquàm veram ad fuadendum fibi mulierem il-

lam , de qua illi conftat effe matrem , diligere fuum filium , nifi

de oppofito illi conftet liquida , & indubitata probatione .

16. Neque obftat , conceptum matris metaphyficè fumptum

non dicere exprefsè connexionem cum dilectione filii , fundatam

in illa propenfione , & inclinatione naturali, quam habent ma-

tres ad diligendos filios fuos.Non obftat , inquam ; quia per id for

lùm oftenditur propofitionem hanc , Omnis mater diligit filium

fuum, non effe opinabilem ex terminis metaphyficè fumptis ; at

verò non oftenditur non effe opinabilem ex terminis fumptis phy-

ficè , & moraliter , ut vulgariter , & communiter fumi folent :

fiquidem falfum eft in conceptu matris phyficè, & moraliter fum-

pto , ut fumitur apud eos , qui fubtilitates metaphyficas non in-

dagant , non dicere exprefsè connexionem cum dilectione

filii fui .

17. Contra etiam eſt ſecundò . Nam, licèt concederemus

præmiſſas propoſiti Syllogifmi concludere veritatem objectivam

hujus propofitionis : Omnis mater diligit filium fuum ; non ideò

ſequitur vel eam propofitionem non effe ex terminis opinabilem

fine ullo recurfu ad motivum; vel non dari proceſſum in infini-

tum in opinabilbius , etiamfi non admittanturpropofitiones im-

mediatè opinabiles . Non fequitur primum : quia fi aliquæ pro-

poſitiones ex terminis evidentes poſſunt admittere probationem ,

per quamdemonftrentur eifſe veræ , ut videre licet in hac : Omnis

bomo est rationalis : quæ licèt fit immediata , & ex terminis evi-

dens,
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dens , nihilominus probaripoteſt à pofteriori per hanc : Omnis

homo difcurrit : etiamfi admitteremus hanc propofitionem : Omnis

mater diligit filium , probari poſſe à pofteriori per illud princi-

pium de plerumque contingente , non ideò dici poffet, quod ta-

lis propofitio non effet immediata: quia , ut dicatur immediata ,

&ex terminis vera , fufficit non effe opus recurrere addifcurfum..

18. Secundum etiam non fequitur : quia tunc folùm feque-

retur , quando poſſet oftendi omnia principia opinandi demon-

ſtrari poſſe fallibiliter vera ex illo principio de plerumque con-

tingente . At evidens eft dari multa principia opinativa omninò

independentia ab illo principio ; cùm fæpè fæpiùs contingat , tùm

in phyſicis , tùm in metaphyficis , opinari nos circa plurima, que

vel femper , vel nunquam fuerunt . Dato igitur , quòd præmiſſæ

propoſiti Syllogifmi concluderent , non rectè concluditur admit-

tendas non effe propofitiones immediatè opinabiles , ex eo , quia

probatur aliunde veritas illius propoſitionis : Omnis mater diligit

filium : hoc enim eft arguere à fingulari ad univerſale , quodjuxta

leges Dialecticæ minimè licet .

19. Adrationem dubitandi fub initium propofitam, refpon-

deo , conceſsä Majore , negando Minorem . Ad cujus probatio-

nem , diftinguo Majorem : In conceptu fubjecti , & prædicati

relucent exprefsè ſola prædicata effentialia , relucent , inquam ,

effentialiter , & infallibiliter , concedo Majorem : accidentaliter,

& fallibiliter , nego Majorem : & concefsâ Minore , nego Confe-

quentiam . Quia licèt ſola prædicata effentialia reluceant ex-

prefsè ex terminis effentialiter , & infallibiliter , quatenùs ſcilicèt

prædicata effentialia funt de effentia fubjecti , ac proinde cum illo

infallibiliter connexa ; aliqua tamen prædicata accidentalia , &

contingentia relucent exprefsè ex terminis accidentaliter , & fal-

libiliter , quatenus per comparationem fubjecti cum prædicato

relucet in ipfis connexio quædam accidentalis , & fallibilis , ra-

tione cujus judicat intellectus prædicatum effe potiùs , quàmnon

effe in fubjecto independenter ab alio termino , feù principio , &

motivo ita judicandi . Neque id tibi mirum videri debet ; cùm

etiam purè extrinfeca , qualia funt termini reſpectu connexionis ,

reluceant immediatè ex ipfa connexione .

20. Ad confirmationem , diftinguo Antecedens : Si talis con-

nexio infallibilis non cognofcatur ab intellectu , concedo Antece-

dens ; fi cognofcatur , fubdiftinguo : non poteft apparere vera

B ex
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ex terminis effentialiter , & infallibiliter , rursum concedo Ante-

redens : accidentaliter , & fallibiliter, negoAntecedens ,&Con-

fequentiam : cujus probatione concefsà , negatur Conſequentia .

Quando intellectus cognofcit naturam , vel fupponitur cognof-

cere connexionem illam metaphyficè accidentalem , quamnatu-

ra habet cum ſua proprietate , vel non fupponitur . Sinon ſup-

ponitur , mirumnon eft , quòd ex terminis aſſentiri non poflit

propoſitioni affirmanti proprietatem de natura Si verò fupponi-

tur cognofcere illam connexionem infallibilem , ſtatim ex termi-

nis aſſentiet ut infallibili , quamvis cognofcat prædicatum , logi-

cè loquendo , non effede effentia fubjecti . Cum autem connexio

accidentalis , & fallibilis ſubjecti cum prædicato aliquando co-

gnoſci poffit ex ipfis terminis , ut dictum eft ; inde fit ,ut , quam-

vis prædicatum fit extra effentiam metaphyficam fubjecti , illud

immediatè affirmare poffimus de eodem ſubjecto .

.

SECTIO ΙΙ .

21.

De FormidineSubjectiva , tùm logica , tùm morali ,

ut Suntproprietas Opinionis .

§. I.

In quo actufitafit FormidoSubjectiva?

PR
Ræter Formidinem radicalem conſiſtentem in ipfa

fallibilitate , feù non repugnantia ad falfitatem actus

opinativi , quam omnino illi intrinfecam , & effentialem effe di-

ximus num.6. , quia actus opinativus ex eſſentia fua fertur fallibi-

liter in objectum; agnofcunt Philofophi , & Theologi aliam

Formidinem , quam formalem, five ſubjectivam appellant , ei-

dem Opinioni extrinfecam , & accidentalem . Hæc autem com-

muniter dividi folet inLogicam , five Metaphyficam , & Mora-

lem : de qua diviſione agemus in fequentibus II. Nunc enim fo-

lùm quæro : In quo confiftat Formido ipſa ſubjectiva , ut præ-

ſcindit à Logica , & Morali ? Conſiſtatne in actu voluntatis , an

potiùs in actu intellectus ? Et dato, quòd conſiſtat in actu intel-

lectus , an conſiſtat in actu judicativo , & dictivo , an potiùs
in
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in purè apprehenfivo , & repræfentativo ?

22. Non defuêre Doctores , quos ſuppreſſo nomine citatRe-

verendiſſimus Pater Noster Thyrſus Gonzalez diſſert.10.9.3.1.9.

Fund. Theol. Moral. qui Formidinem formalem , five fubjecti-

vamOpinionis collocatam voluerunt in timore reſultante in ap-

petitu rationali ex ipfa Opinione concepta in intellectu. Verùm,

licèt concedamus non folùm in appetitu rationali , fed etiam in

ſenſitivo ex inhærente Opinione in intellectu oriri poffe timo-

rem ob periculum imminentis mali , putà erroris ; nihilominus

non rectè collocari Formidinem ſubjectivam actus opinativi in

ejufmodi timore reſultante in appetitu rationali , mihi certiffi-

mum eft , & manifeftiffimè oftendo .

23. Implicat voluntatemtimere , nifi intellectus illi propo-

nat caufam timendi ; nemo enimtimet , nifi cognofcat id , quod

fibi timendum eft : ergo antecedenter ad omnem timorem ortum

in voluntate , datur Formido ſubjectiva in intellectu proponente

voluntati caufam timendi : ficuti proponit dicendo : Non repu-

gnat meum actum effefalfum: aut : Fortè in hocjudicio egofallor .

Confirmatur . Quia hæc judicia : Non repugnat meum actum efse

falfum . Fortè in hoc judicio egofallor : per quæ opinantes fuam

Formidinem explicant , non habent pro objecto , neque manife-

ſtant ullum actum voluntatis , fed folummodò actum ejufdem

intellectûs : Ergo Formido ſubjectiva non confiftit in timore re-

ſultante in appetitu ſenſitivo , cùm iſte ſit actus voluntatis. Adde

fieri poffe , ut intellectus concipiat ejufmodi actus formidoloſos ,

quin ullus timor in voluntate reſultet .

24. Formido igitur ſubjectiva Opinionis collocanda eſt in

actu intellectus , &quidem non merè apprehenfivo , aut repræ-

ſentativo , ut aliqui putant , five nonrepugnantiæ , five periculi

falfitatis in actu , ſive cujufcumque alterius prædicati , in cujus

repræfentatione demumlibeat tibi ponere Formidinem fubjecti-

vam . Ratio eft , quia Formido ſubjectiva ſtare non poteft neque

cum Scientia , neque cum Fide Divina , ut eſt manifeſtum; hu-

jufmodi autem puræ apprehenfiones , five non repugnantiæ , five

periculi falfitatis , aut cujuſque alterius prædicati , in cujus re-

præfentatione tibi ſita appareat Formido ſubjectiva , ſtare pof-

funt cumScientia , & Fide Divina . Quid enim vetat , dùm ma-

ximè affentiris propofitionibus ſcientificis , aut Fide Divinâ cre-

dendis , te apprehendere poffe eas effe falfas , autdaripericulum

quòdB 2
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quòd fint falſæ ? Imò ipfa experientia id planè demonſtrat in illis,

qui , dùm maximè tentantur circa Fidem , maximè refiftunt .

25 . Cùmigitur inpura apprehenfione , aut mera repræfenta-

tione confiftere non poffit fubjectivaFormido actûs opinativi ;

planè fequitur , fitam effe in actu intellectus , qui aut eodem actu,

quo fertur in opinabile , aut alio diſtincto reflectens fupra falli-

bilitatem fui actus , judicat formaliter , aut æquivalenter eundem

actum fuum effe expoſitum falfitati . Hæc autem defcriptio For-

midinis fubjectivæ convenit tùm Formidini logicæ , tùm morali ,

quæ funt duæ ſpecies ſubjectivæ formidinis , quia utraque , ut vi-

debimus in fequentibus §§. dicit actum fuum effe expofitum falfi-

tati , quamvis una dicat effe expofitum uno modo , & altera al-

tero . Nè autem hæfitare poſſis circa rectam intelligentiam eo-

rum , quæ in tradita defcriptione ſubjectivæ Formidinis adferun-

tur , omnia , fed quambreviffimè exponam..

26. Dixi primò , Formidinem fubjectivam eſſe actum intelle-

Aûs reflectentis fupra fallibilitatem fui actûs : quia quamvis actus

opinativus fit in ſe intrinfecè , & effentialiter fallibilis ob mo-

dum tendendi fallibilem , quo fertur in objectum ; nihilominus ,

ſi intellectus eam fallibilitatem non agnofcat , minimè formidabit

ſubjectivè , utnon formidant de fuis opinionibus illi , quibus non

venitinmentem cogitare actus fuos niti motivis , five principiis

fallibilibus . Cùm igitur intellectus debeat agnofcere fallibilita-

tem fui actûs , ut circa illum fubjectivè formidet , neceffe eſt ut

fupra fuum actum reflectat : tunc enim intellectus reflectere dici-

tur , quando actus fuos cognofcit .

27. Dixi ulteriùs : Eodem , aut alio distincto attu : quia in præ-

fentiarum præfcindere libet àmodo , quo circa fuos actus refle-

tere dicitur intellectus . Quidam enim volunt omnem actum in-

tellectûs eſſe formaliter reflexivum fupra ſe ; (nam virtualiter ,

five radicaliter reflectere nemo ambigit .) Alii verò contendunt

nullum actum intellectûs poſſe eſſe reflexum fupra ſe , ſed refle-

xionem omnem fieri debereper actum distinctum . Non pauci

afferunt , utroque modo poffe intellectum reflectere ſupra fuos

actus , ita ut actus reflexus poffit eſſe tum indiſtinctus , tùm di-

ſtinctus à directo . Quemcumque ex tribus hifce modis reflecten-

di fupra fuos actus admittere tibi libeat in intellectu , permittitur

tibi per ea verba : Eodem , aut alio distincto actu .

28. Dixi denique : Judicat formaliter , aut equivalenter :

quam-
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quamvis enim proximè dixerim Formidinem ſubjectivam confi-

ftere non poffe inpura apprehenfione , quæ fit mera repræfenta-

tio five non repugnantiæ , five periculi falfitatis in actu; non ne-

go tamen fufficientiffimè haberi per apprehenfionem , quæ non

fit mera , & nuda repræfentatio, fed fit æquivalenterjudicium

de non repugnantia , five periculo falfitatis in actu opinato . Ad-

miſſis enim hujufmodi apprehenfionibus æquivalentibus judicio ,

ut àpluribus admittuntur ; fi apprehenfio de non repugnantia ,

aut periculo falfitatis in actu contineat æquivalenter judicium

ejufdem non repugnantiæ , aut periculi falfitatis , negari non

debet per eam fufficienter haberi Formidinem fubjectivam .

2. I I..

De FormidineSubjectivalogica , &præcipuè inquofitafit .

29. Ormidinem Opinionis fubjectivam , five formalem ab

opinantibus explicari per hæc ,c, aut æquivalentiaju-

dicia : Meus actuspoteft effefalfus : Non repugnat meo actui falfi-

tas : Poffibile eft , meum actum effefalfum: quæ funtomninò æqui-

pollentia ; vel per hæc alia : Fortè in hoc affenfu egofallor : For-

taffis meus affenfus eftfalſus: quæ etiam æquipollerejam diximus

num. 23. Per illa prima judicia : Meus actus poteft effe falfus:

Non repugnat actui vneofalfitas : & cætera ejufmodi æquivalentia

explicari fubjectivam Formidinem logicam , five metaphyficam ,

fatis communiter docetur ab Authoribus , quide re hac accura-

tiùs fcripsère . Huic autemcommuni perfuafioni ſe oppofuit Pa-

ter Quiros in Logica difp. 35.fect . 1. num. 3. , volens fubjecti-

vam Formidinem logicam confiftere quidem injudicio , fednon

in illo , per quod judicat intellectus actum fuum poffe effe falfum,

fed in judicio , quo judicat ſe poſſe prudenteraffenfum fufpendere .

30. Fundamentum ipfius eft : quiaFormido logica faltem per

ſe eft conjungibilis cum omni actu opinativo ; judicium autem

illud , quo intellectus judicat actum fuum poſſe eſſe falfum , ſeù

non repugnare falfitati , eft per ſe incompoffibilis cum aliquo actu

opinativo . Quod fic probat . Poffum opinari v. g. implicare fub-

ftantiam fupernaturalem : Sed hic actus opinativus eft incom-

poffibilis cum judicio de poffibilitate , feunon repugnantia falfi-

tati:
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tatis in actu: ergo.Minor oftenditur . Quia fi judico meum actum

non repugnare falfitati , judico non repugnare oppofitum eſſe ve-

rum: ſi autemjudico non repuguare oppofitum effe verum , jam

judiconon implicare ſubſtantiam fupernaturalem; ideòque affen-

ſumpræbeo duobus contradictoriis , videlicet: implicat , & non

implicat ſubſtantia ſupernaturalis .

31. Dicendumtamen primò , Formidinem ſubjectivam logi-

cam confiftere nonpoffe injudicio intellectus judicantis ſe poſ-

ſe prudenter aſſenſum ſuſpendere circa objectum opinatum .

Oftenditur manifeſtè : Quia multipliciter nos opinari contingit ,

quin prætereàpoſſimus judicare aſſenſum prudenter à nobis poffe

ſuſpendi : ergo logica Formidonon confiftit injudicio intellectus

judicantis ſe poſſe prudenter aſſenſum ſuſpendere . Confequentia

ſtat ex eodem principio aſſumpto in argumento oppofito , quòd

Formido logica fit per fe conjungibilis cum omni actu opinativo .

Antecedens probatur . Nam judex , qui de homicidio à Petro

commiſſo habet duos , vel tres teftes omni exceptione majores ,

nullo in contrarium offerente ſe teſte , utique opinative credit

homicidium à Petro fuiſſe commiſſum . At quis dicet eum poſſe

prudenter ſuſpendere affenfum ? Rursus Chriftianus , cui per at-

teſtationem ſui Parochi minimè ſuſpecti conftat de ſuo baptifmo ,

opinatur benè opinando ſe eſſe baptizatum; &tamen nonpoteft

prudenter affenfum fufpendere circa fuum baptifmum . Denique,

quotiefcumquehabemus fundamentum grave , & validumjudi-

candiunampartem contradictionis , quod tamen non fit convin-

cens , ex oppoſita nullo apparente , aut folum levi motivo, pof-

fums eam opinari , &non poffumus prudenter fufpendere affen-

fum : Ergo .

32. Oftenditur fecundò . Quiahoc judicium : Egopoffumpru-

denterfufpendere affenfum : in quo fubjectivam Formidinem logi-

camcollocatP. Quiros , effentialiterpræfupponit hoc aliud: Non

repugnat mefalli in hoc affenfu . Ergo in hoc fecundo judicio , &

noninprimo confiftit Formido fubjectiva logica . Confequentia

eft clara . Quia in tantum, per P. Quiros , confiftere nonpoffet

infecundojudicio , inquantum actus opinativus ſtare poffet fine

illo ; Sed fi effentialiter præfupponitur adprimum , actus opina-

tivus ſtare non poteft fine illo : Ergo . Probatur antecedens .

Quia fi intellectus judicat ſe poſſe prudenter fufpendere affenfum

circa objectum opinatum, prudentia hujus ſuſpenſionis fundari

debet
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debet in aliquo rationabili motivo ; hocautem non poteft eſſe ,

niſi judicium , per quod cognofcitur actus opinativus poffe effe

falfus , ſeùnon repugnare falfitati : Ergo fecundum judicium

eſſentialiter præfupponitur adprimum . Et hoc ipfum confirma-

ri poteft. Quia nemo interrogatus, curformidet circa fuum actum

Formidine logicâ , reſpondebit: Quia video me poſſe aſſenſum

ſuſpendere circa objectum opinatum ; fed : Quia video me poffe

falli , aut meum actum poſſe eſſe falfum .

33. Dicendum ulteriùs, hocjudicium : Meus astus poteft effe

falfus: feu : Non repugnat actui meofalfitas :aut aliud quodcumque

illi æquivalens , abfolutè , & fimpliciter enuntiaripoffe de omni

actu opinativo ab ipfo opinante , nifi per accidens aliundè impe-

diatur . Imò , ſi ſupra fallibilitatem fui actûs reflectat intellectus ,

neceffariò erumpit in hoc judicium , nifi (ut dicebam ) impe-

diatur aliundè : Dico : Nifi impediatur aliundè : quod quidem di-

Ctumvolo in gratiam illorum , qui docent ſcientiam , & opinio-

nem ejufdem objecti ſtare poffe fimul in codem intellectu; de quo

modò nondifputo . Admittentes enim fimultaneum hunc con-

curfum actus ſcientifici , & opinativi circa idem objectummate-

riale in eodem intellectu , negant poſſe intellectum in hoc cafu

enuntiare abfolutè , & fimpliciter : Meus actus poteft effefalfus ;

ſed ſolum reſtrictè , & fecundum quid , ideft: Quantum est ex vi

motivi, meus actus poteft effefalfus . Sed id effe per accidens, nemo

nonvidet .

34. Prima pars hujus Afferti probatur ex communi fuffragio

Philofophorum , qui , Duce Ariftotele 1. Poſter. c. 24. text.44.,

cenſent objectum opinatumpoffe abfolutè ,& fimpliciter aliter fe

habere, ac illud opinamur. Et licèt ab iis , quiadmittunt fimul-

taneum concurfum actûs opinativi , & fcientifici circa idem ob-

jectum materiale , non admittatur hocjudicium : Meus actus po-

teft effefalfus ; feù Non repugnat actui meofalfitas , nifi reſtrictè ,

& reſpectivè ad motivum, cui innititur actus opinativus , nonau-

tem fimpliciter , & abfolutè : ideònon admittitur interveniente

hoc fimultaneo concurfu , quia tunc intellectus percipit eviden-

ter per eumdem actum ſcientificum , objectum opinatum now

poſſe aliter ſe habere ſimpliciter , & abfolutè . Cum autem id

non percipiat , quando unicè opinatur circa objectum; fatenturpercipiat , quand
tunc abfolutè , fimpliciter , & fine ulla reſtrictione admitten-

dumeffe hujufmodi judicium .

35.Pro-
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35. Probatur etiam ratione fic . In quocumqueopinante da-

tur potentia proxima judicandi actum fuum poſſe effe falfum,five

non repugnare actui fuo falfitatem, vel abfolutè , & fimpliciter ;

vel faltem reſtrictè , & limitatè ad motivum , quando videlicèt

objectum opinatum apparet infallibile per actum ſcientificum :

Ergo , ſi objectum opinatum non apparet infallibile per actum

ſcientificum , poterit opinans enuntiare abfolutè , & fimpliciter

de actu opinativo , quòd poffit effe falſus , five non repugnet illi

falfitas . Confequentia negari non poteft ; cùm tota ratio reftrin-

gendi fallibilitatem actûs opinativi ad motivum proveniat à co-

gnitione fcientifica , quæ datur in opinante circa objectum opina-

tum . Antecedens oftenditur . Si enim non datur illa potentia

proxima , actus ille eſt infallibilis ; ideòque non effet opinativus ,

de cujus effentia eft eſſe fallibilis ex modo fallibili , quo fertur in

objectum , ut toties dictum eft .

36. Secundaverò pars noftri Aſſerti etiam oftenditur , fup-

ponendo intellectum neceffariò ferri per affenfum in objectum ,

quando illi proponitur ut evidens in actu primo : quippe cùm ob-

jectum intellectus fit verum, fi hoc illi evidenter proponatur ,

five ex terminis , five ex motivo , in illud naturali impetu agitur

non fecùs , ac grave in centrum Ex quo fic argumentor . Si in-

tellectus reflectat fupra actum opinativum , circa cujus objectum

non habeat fcientiam , actus ille opinativus non poteft illi non

apparere in actu primo evidenter fallibilis ex objecto : ergo necef-

fariò judicare debet talem actum ex objecto fallibilem : ergo

etiam poffe effe falfum fimpliciter , & abfolutè , feu fimpliciter ,

&abfolutè non repugnare falfitati . PrimaConſequentia eft evi-

dens ex facta ſuppoſitione . Secunda etiam eſt evidens : quia

actum eſſe fallibilem ex objecto , eſt formaliffimè poffe fimplici-

ter , & abfolutè aliter fe habere : poffe autem fimpliciter , & ab-

folutè fe habere , eft formaliſſimè poſſe ſimpliciter , & abfolutè

effe falfum . Antecedens probatur : quia , fi circa objectum opi-

natum non habeat ſcientiam , objectum opinatum non habet un-

de poffit apparere infallibile : Ergo actus opinativus evidenter

apparet ex objecto fallibilis .

37. Reftat modò reſpondêre ad argumentum P. Quiros, quod

metas acuti fophifmatis non egreditur . Fallacia confiftit in hoc,

quòd non diftinguat inter hanc propofitionem : Judico non impli-

carefubftantiamfupernaturalem ; & hanc aliam : Judiconon impli
care
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care veritatem hujus propofitionis : Subſtantia fupernaturalis non

implicat : quæ propofitiones cum fint valdè diverſæ , malè argui-

tur ab affirmatione fecundæ ad affirmationem primæ . Quòdau-

tem iſtæ propoſitiones fint diverſæ , oftenditur à diverſitate obje-

torum , quæ ab una , & altera affirmantur . Nam prima enun-

tiat dari de facto poſſibilitatem ſubſtantiæ fupernaturalis. Secun-

da verò non affirmat ſubſtantiæ ſupernaturalis poffibilitatem , fed

folùm non dari , ſeù non apparere rationem , quæ evidenter con-

vincat poſſibilitatem fubftantiæ ſupernaturalis . Ex hoc autem

minime infertur fubftantiam fupernaturalem non implicare : quia

ad id requirebatur , ut nulla appareret probabilis implicantia ;

quæ tamen in argumento fupponitur apparere opinanti implicare

ſubſtantiam fupernaturalem .

38. Ad argumentum in forma , conceſsa Majore , neganda eſt

Minor. Ad cujus probationem, concedo judicantem actum fuum,

quo opinaturnon implicare ſubſtantiam ſupernaturalem non re-

pugnare falfitati , judicare etiamnon repugnare veritatem oppo-

fitæ propoſitionis : Subſtantiafupernaturalis non implicat . Nego

tamenjudicantem non repugnare veritatem hujus propofitionis :

Substantiafupernaturalis non implicat : judicare ipfam fubftantiam

fupernaturalem non implicare , feu eſſe poſſibilem , aut illius

poſſibilitatem dari ; quia hoc non affirmat , fedfolum ( ut dice-

bam ) non dari rationem , quæ evidenter oftendat impoſſibilita-

tem ſubſtantiæ fupernaturalis . Unde planè falfum eft , opinan-

tem non dari ſubſtantiam fupernaturalem , etiamfi judicet actum

fuum poffe effe falfum , feu non repugnare falfitati , aſſenſum

præbere utrique contradictorio , videlicèt implicat , & non im-

plicat ſubſtantia fupernaturalis .

39.

S. III .

DeSubjectiva Formidine morali , &maximè

in quo confiftat .

Ormidinem moralem ſubjectivam five formalem

Fexplicari folere abillis , qui eâ laborantin opinando,

per hoc judicium , aut æquivalens: Fortè meus actus estfaiſus :
C For-
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Fortaffis decipior inhocjudicio : diximus fuprà num. 23. Quid au-

temveniat fub cortice horum verborum , ſeùquodnamfit obje-

ctum hujus judicii , non eſt ſatis perfpicuum . Et fanè per illa

verba fignificari poffibilitatem falfitatis in actu opinativo , ſeù

objectum illiusjudicii eſſe non epugnantiam , quam habet actus

ad falfitatem , ut afferunt apud P.Haunold. cap.3. de Fide Cardi-

nalis de Lugo , & P. Ripalda , quomodòcumque idexplicetur ,

probarenon poffum : quia alioquin coincideret Formido fubje-

ctiva moralis cumlogica , eſſentque æquipollentia hæc duo judi-

cia: Meus actus poteft effefalfus: Fortè meus actus eftfalfus : quæ

tamen diverſiſſima ſunt .

40. Oftenditur hoc . Quia hæc duo judicia ſunt ſeparabilia .

Quamvis enimille, quijudicat aliquem actum fortè eſſe falfum ,

judicet faltem virtualiter , ſi non formaliter , talemactum poffe

eſſe falfum , ſeùnon habere repugnantiam cum falſitate; fiqui-

dem valet iſta conſequentia : Meus actusfortè estfalfus: ergo meus

actus poteft effefalfus: nontamen è contrà rectè arguitur : Meus

actuspoteft effefalfus : ergo meus actusfortè estfalfus : quia neque

formaliter , neque virtualiter fecundum continetur in primo ,

Patet hoc manifeſtiſſimis exemplis . Quotquot enimnon ignora-

mus nos fuiſſe baptizatos , ſcimus non repugnare , ſeù effe poffi-

bile reipsâ nos baptizatos non eſſe , puta, exdefectu intentionis

in miniſtro ; & hocprudentiffimè afferimus : &tamennullusferè

afferit : Fortè ego nonfumbaptizatus: neque eft bona confequen-

tia . Nonrepugnat me non effebaptizatum: ergofortènonfumbapti-

zatus : quia , licèt phyſice talis actus non repugnet in illo , qui

ſcit , per atteſtationem fui Parochi non patientis exceptionem ,

ſe eſſe baptizatum ; faltem talis actus non poteſt eſſe prudens ex

defectu motivi . Idem videre licet in judicibus , quibus , ſi deli-

ctum fit plenè probatum , non licet formidare prudenter Formi-

dine morali dedelicto commiſſo , cùm prudenter formidentFor-

midine logicâ . Plura afferre poſſum in hanc rem; fed parco ,

quia manifefta fiet ex mox dicendis .

41. Aptiùs fortaſsè dici poſſet , judicium , Fortèmeus actus

eftfalfus , habere pro objecto poſſibilitatem prudentis ſuſpenſio-

nis afſſensus circa objectum opinatum ; acproindè Formidinem

moralem confiftere in judicio , quo intellectus judicat ſe ità opi-

nari unam partem contradictionis , ut poffit prudenter affenfum

fufpendere circa utramque; in quo judicio collocatam voluit ,
ut
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utproximè vidimus , Formidinem ſubjectivam logicamP.Qui-

ros . Rejicitur nihilominus : quia , licèt opinans aliquid cum

Formidineſubjectiva morali circa actum opinativū poffit pruden-

terſuſpendere fuum aſſenſum circa objectum opinatum,nonbenè

fita diciturFormidofubjectiva moralis inhujufmodi judicio ; fi-

quidem adprudentem fufpenfionem aſſensus prærequiritur ali-

quod judicium , in quo fundetur prudentia hujus ſuſpenſionis .

Inhocautemjudicio prærequiſito ſtat ſubjectiva , & moralis For .

mido , ut mox explico .

42. Judicium igitur , in quo conſiſtit ſubjectiva Formido mo-

ralis , quam explicare folemusper hanc propofitionem , Fortè

meus actus eftfalfus , aut æquivalentem , nonpoteſt meliùs ex-

plicari , quàmfidicamus eſſe judicium de periculo falſitatis in

actu Moveorprimò : quia Formido moralis plus dicit , quàm

logica : quia plus dicit : Fortèmentiris : quàm qui dicit philoſo-

phicè loquendo : Non repugnat te mentiri : quia hoc fecundum

dictum fub illis terminis nullo modojudicari poteſt contumelio-

ſum àviro prudente , &terminos intelligente . Primum autem

injuriofum eſſenemo inficiatur ; neque enim æquo animo feret, fi

illi dicatur : Judico quidem tenon mentiri in hoc dicto ,judicotamen

tefortè mentiri. Si ergò plus dicit Formido moralis, quam logica ,

& logica importat non repugnantiam actus opinativi ad falſita-

tem , nihilque mediat inter non repugnantiam ad falſitatem , &

periculum falfitatis; injudicio hujus periculi conſtituenda eft

ſubjectiva Formido moralis ,

43. Moveor fecundò : Quia omnia judicia formidolofa , quæ

explicari folent per adverbiaForte , Fortasse , Fortaffis , fi fint

enunciativa alicjus mali , & rigorose fumantur , fignificant peri-

culum ejufdem mali : & fi fint enunciativa alicujus boni , ſignifi-

cant fpem, five expectationem ejufdemboni . Sic qui dicit : For-

tè laborasfebri : vel : Fortècras erit tempestas : judicat dari peri-

culum aliquod exiſtentis febris , & tempeftatis futuræ . Qui ve-

rò dicit : Fortè convalefces ex hoc morbo : vel : Fortè eris Epifco-

pus : affirmat dari ſpem aliquam , aut expectationem futuræ va-

letudinis , & obtinendi Epiſcopatûs . Ergò etiam judicium illud:

Fortè meus altus est falfus : cum fit enunciativum mali intelle-

Etualis , videlicèt falfitatis , fignificat dari in actupericulum fal-

fitatis . Dixi tamen ; ſi rigorosè fumantur illæ particulæ , Forte ,

& Fortaffis ; nam aliquandò contingit ſumiminus rigorosè , &
C2 tunc
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tunc neque periculum mali , neque ſpemboni ſignificant , fed

meram incertitudinem ; ut cum dicitur : Forteſtellafuntpares ,

fortèfunt impares .

44. Dices primò . Quomodò fieri poteſt , eumdemmet intel-

lectum , quifibi fuadet actum fuum eſſeverum , judicare fimul

adeſſe periculum ne actus ſuus fit falfus ? Si enim hocjudicat ,

cur ad evitandum hoc periculum non fufpendit aſſenſum ? Eo

enim ſuſpenſo , fieri non poteft , ut erret . Refpondeo , quòd fi.

cut viator , qui per lubricum , & declive incedit , ac proindè

videt ſe conſtitutum inpericulo labendi , adhuc judicare poteft

minimè ſe lapſurum: & ficut egrotus gravi morbo laborans , qui

cognofcit ſe verſari in periculo mortis , poteft nihilominus fibi

fuadere eam evafurum : viator quidem , quia habet baculum ,

quo vacillantia regit veſtigia ; ægrotus verò , quia habet medi-

cumperitiffimum , qui illius curam gerit : ita etiam opinans , li-

cèt cognofcat ſe verſari in periculo errandi , poteſt judicare

actum fuum eſſe verum ob motivum veritatis fuafivum; hoc

enim , veluti baculo , fultus ſperat fuperandum hujufmodi pe-

riculum .

45. Dices ſecundo . Omnis actus opinativus à parte rei , vel

eft verus , vel eſt falfus : Ergò nullus actus opinativushabet pe-

riculum errandi . Probo confequentiam . Si enim eft falſus , jam

in illodatur ipfafalfitas : Ergò non datur illiuspericulum : ficuti

nondaturpericulum morbi , quando daturperfecta fanitas . Re-

ſpondeo , quòd ad hoc ut dicatur dari periculum alicujus mali ,

non eft neceffe malum ipſum nonexiſtere; fiquidem , quamvis

exiſtat , ſi certò non cognofcatur exiftere , fed folumdetur con-

jectura de illius exiftentia , verè dicitur dari periculum mali . Sic

prudens medicusjudicare poteft dari periculum ulceris interni in

ægroto , ulcere de facto exiſtente , quando de ulcere non habet

certam notitiam conjecturalem, fed folùm aliquod indicium .

6. IV.
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§. IV.

Respondetur aliquibus quæfitis , quæ circa Subjectivam

Formidinem logicam , &moralemfieripoſſunt .

A
46. D pleniorem notitiam Formidinis ſubjectivæ , five

formalis , tum logicæ, tùm moralis, illarumque na-

turam penitùs exhauriendam , tria quærere placet . Primum

quæfitum eft : In quo conveniant . & diſconveniant fubjectiva

Formido logica , & moralis ? Secundum eft : Cur aliqui actus

opinativi habeant folumFormidinem fubjectivam logicam; alii

verò admittant etiam moralem ? Tertium eft : Quomodo fubje-

ctiva Formido , five logica , ſive moralis , ſubſit imperio volun-

tatis ? Idenim communiter docent Philofophi , & Theologiex

Ariftotele 7. Ethicor. cap. 3. Nonnulli enimfunt , inquit , qui ni-

hilo minorem iis , quæ opinantur , quam alii iis , quæ fciunt , fidem

adhibent . Quod oftendit exemplo Heracliti , quifuæ opinioni , ait

P. Sylvefter Maurus ibidem , quòd omnia moveantur , ita firmiter

adhærebat , ficut alii adhærent fcientiæ ; ideòque nolebat loqui , ne ,

dum loquebatur , veritas objectorum mutaretur ; fed adfignificandum

quod volebat , movebat digitum .

47. Ad primum quæfitum facilis eft refponfio ex traditis à

nobis ; dictum eft enim num. 25. , formidantes de veritate fui

affensûs judicare actum fuum eſſe expofitum falfitati : hoc autem

æquè convenit formidantiFormidine ſubjectivâ logicâ , ac formi-

dantiFormidine ſubjectivâ morali . Conveniunt igitur ſubjectiva

Formido logica , & moralis in hoc , quòd utraque judicet actum

effe expofitum falfitati . Differunt autem in eo , quòd non eo-

demmodo proponant actum expofitum falfitati . NamFormido

logicajudicat actum effe expofitum falfitatiperpuram , &meram

non repugnantiam falſitatis in actu , ut declaratum eft ànu. 34.;

que non repugnantia nullum omninò periculum ( fi propriè lo-

quamur ) falfitatis inducit . Sicuti enim ex eo , quòd non repu-

gnet hominem perfectè fanum mori in hoc inftanti , dici verè

non poteft hominem perfectè fanum verfari inpericulo , etiam

remoto , moriendi , dum perfectè fanus apparet : ita nequeper

hoc , quòd actui opinativo non repugnet falfinas , dici poteft da-
ri
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ri periculum ne fit falſus . Subjeictva autem Formido moralis ,

ut oftenfumeft §. fuperiori judicat actumeſſe expoſitum falfita-

ti per exiftentiam periculi ejuſdem falfitatis .

48. Quoad fecundum quæfitum . Refpondeo , ſubjectivam

formidinem logicam oriri à motivo fallibili , cui innititur actus

opinativus : moralem verò plerumque oriri à motivo fuadente

oppofitum . Explico . Aliquando contingitopinari nos unampar-

tem contradictionis ex motivo gravi , ſed inevidente , & fal-

libili ; ità tamen , utpro altera parte contradictionis vel nullum

appareat motivum ; vel ſi appareat , ſit omninò leve , autabſo-

lutè, aut faltem comparativèadoppofitum . Aliquando autem

eam opinari contingit ex motivo gravi, fedinevidente , & falli-

bili ; ita tamen , ut ex altera etiam parte contradictionis appa-

reat motivumgrave non folùm abfolutè , fed etiam comparati-

vè adoppofitum , ideft quod aboppoſito motivo licèt fimplici-

ter , & abfolutè excedatur , non exceditur exceſſu magno , &

valdè notabili .

49. Cui igitur opinari contingit unampartem contradictionis

primo modo , habere non poteſt ſubjectivam Formidinem mora-

lem , faltem prudentem , ( quia de imprudente modò non eft

curandum ) logicam tamen habere poteft , imò eam neceffariò

habebit ex dictis num.36. , fireflectat intellectus fupra fallibilita-

tem ſui actûs , aut fui motivi . Exempli gratiâ . SiJudici conftet

per duos teſtes omni exceptione majores homicidium à Petro

fuiffe commiſſum , nullo in oppofitum offerente ſe teſte , habere

quidem poterit ſubjectivam Formidinem logicam : quia non re-

pugnatduos teſtes apparentes fide dignos mentiri, ac proindè falli

Judicem opinantem à Petro commiffum homicidium . Moralem

verò , eamque prudentem habere non poterit , quia nullum fun-

damentum habet judicandi dari periculum , nejudicium ab ipfo

conceptum de homicidio commiſſo à Petro fit falfum: cùmpro

oppoſita parte de homicidio àPetro non commiffo nullum , ut

fupponitur , appareat motivum . Idem pariter dicendum , fi

quinque teftes afferanthomicidium , &unus neget : quia , licèt

habeat aliquod motivum pro non homicidio , illud valdè leve eft

reſpectivè ad oppofitum , à quo multùm exceditur .

50. Cui verò opinari contingit fecundo modo ,non folùm ha-

berepoteſt ſubjectivam Formidinem logicam , fed etiam mora-

lem, eamque prudentem, itaut fi reflectat fuprà gravitatem op-

ро-
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poſiti motivi , nolitque conciperephyſicè eamFormidinem , ( fi

poffibile fit phyficè eamnon concipi) omninò imprudenter agat.

Exempli gratiâ . Si videat Judex pro commiſſo homicidio àPe-

tro ſtare octo teſtes , & fex paris authoritatis ſtare pro non com-

miſſo homicidio : ſi ex majore teſtium numero fibi in animum in-

ducat , ut iuducere poteft , homicidium à Petro commiſſum ; po-

teft , & debet , ſi velit prudenterjudicium concipere , formida-

re Formidine morali de hoc ipfo ; &agnofcere dari periculum

errandi in illo judicio : quia ſex teſtes nonfolùm funtmotivum

abfolutè magnum , & grave, fedetiam comparativè ad octo

teftes .

51. Dixiautem ſubjectivam Formidinem moralem oriri ple-

rùmque à motivo partis oppoſitæ. Idtamen exiftimes nolim àme

dictum , quafi mihiperfuafum fit motivum opinandi partemA.

poſſe eſſe motivum formidandi ſubjectivè Formidine morali de

oppoſita parteB.; potiùs enim oppofitumſentio . Quia cùm per

me ad opinandum requiratur motivum , quod appareat abfolutè,

& fimpliciter grave , & nullo modo contemptibile , non video

quomodò motivum fuadens partemA. poffit inducere ſubjecti-

vam FormidinemmoralempartisB; cùm motivumſimpliciter ,

&abfolutè grave fit excluſivum Formidinis moralis ab oppoſita

parte ; ut videre licet in Chriſtianis , qui ex folita atteſtatione fui

Parochi credunt ſe baptizatos ſine ullaFormidine morali de op-

pofito . Deinde , cùm Forinido ſubjectiva moralis confiftat in ju-

dicio de periculo errandi ; quando datur motivumabfolutè , &

fimpliciter grave fuadens partemA, & nullum datur fuadens

partemB, non apparet, unde intellectus poffit , faltem pruden-

ter , concipere periculum errandi . Non quidem ex illo motivo

gravi fuadente partemA; quiatale motivum neque directe , ne-

que indirecte fuadet partemB; & multò minùs ex motivo par-

tisB, cùm parsB. fupponatur apparere deſtituta omni motivo .

52. Verùm quia aliquorum perfuafio eft , adopinandum qua-

lecumque motivum effe fufficiens , & poffe intellectum opinari

etiam ex motivo levi , & cognito ut tali ab ipſomet opinante;

dixi fubjectivam Formidinem moralem oririplerumque à motivo

fuadente partem oppofitam . Si enim hæc perfuafio admittatur

ut vera , non dubito poſſe opinantem unampartem contradictio-

nis formidare ſubjective formidine morali de veritate ſui aſſensus,

quamvis nullum omninò motivum appareat fuadens partem op-

pofi-
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poſitam . Ratio eft : quia opinans ex motivo levi , & debili ut

tali cognito , cognofcere poteſt aſſenſum ſuum niti motivo , quod

plerumque fallit, ac proinde plerumque connexum cum falfitate.

Conftat enim , eos , qui levibus , & infirmis adducuntur motivis

ad aſſentiendum , quamvis talia motiva ipfis appareant folida , &

gravia , plerumque decipi . Ubi autem eſt major connexio actûs

cum falfitate , quàm cum veritate , ibi etiam datur periculum

falfitatis . Hoc ipfo autem , quòd id cognofcat opinans , poteft

judicare prudenter tale periculum , & per confequens formidare

ſubjectiva Formidine morali .

53. Colligere potes ex hucufque traditis, inquophyficècon-

ſiſtat periculum falfitatis , quod opinans cum fubjectiva Formidi-

ne morali adeſſe judicat in affentiendo , aut diffentiendo objecto

opinabili ; clarè enim deducitur confiftere in ratione fuafiva op-

pofiti illius , quod opinamur , aut etiam in ratione ſuaſiva partis

opinatæ, fi libet admittere fieri poſſe ut intellectus opinetur etiam

ex motivo levi , & debili cognito ut tali . In ratione , inquam ,

ſuaſiva , fed non quàtali : quia quàtalis , cùm moveat in actuſe-

cundo intellectum ad aſſenſum partisA, non apparet quomodò

movere poffit ullo modo ad affenfum partis oppofitæB ; ac proin-

deneque ad formidandum Formidine morali de ipfa parteA; fed

folùm quà levis , & debilis , quia folùm quàtalis cognofcitur con-

nexa cum manifefto periculo errandi .

54. Reftat modò refpondere ad tertium quæfitum. Etpri-

mùm quidem , fi loquamur de fubjectiva Formidine logica , ex

dictis à n.36 . fatis perfpicuè deducitur quid à nobis dicendum fit.

Siquidem fuppofitâ reflexione intellectus fupra fallibilitatem fui

actus ; cùm hæc omninò evidenter appareatex ipfis terminis , ne-

ceffariò judicabit intellectus actum fuum poſſe eſſe falfum ; ac

proindè formidabit ſubjectivè Formidine logicâ , juxta ea , quæ

diximus loco citato . Igitur eâ reflexione ſuppofitâ , fubjectiva

Formido logica non fubjacet imperio voluntatis . Verum etſi

concederemus , adhuc fuppofitâ illâ reflexione fupra fallibilita-

tem fui actus , aut fui motivi , poffe intellectum ex imperio vo-

luntatis ad alia diverti , ita ut non enuntiaret expreſse , & for-

maliter non repugnare actum fuum effe falfum: faltem negari

non debet id enuntiari implicitè , & æquivalenter; cùm ipfa evi-

dens apparentia terminorum , feu rationis in actu primo fit impli-

citè , & æquivalenterjudicium . Quapropter, faltem quoad illud

judi-
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judicium æquivalens , fubjectiva Formido. logica non fubjicitur

imperio voluntatis .

55. Dixi , fuppofitâ reflexione intellectûsfuprafullibilitatemfui

actûs, nonverò abfolutè circa actumfuum . Ratio fic reftringen-

di , & limitandi Affertum, eft : quia contingere poteft , utquis

habeat judicium verè , & reipsà fallibile , quod nihilominus ex

errore appareat infallibile ; hic verò , licèt reflectat fupra actum

fuumverèfallibilem , non reflectit , neque reflectere poteft , per-

ſeverante illâ erroneâ perfuafione , fupra fallibilitatem, quam

habet actus fuus ; ac proinde formidare non poteſt ſubjectiva

Formidine logicâ circa fallibilitatem ſui actûs , Ita contingit om-

nibus illis , qui , dumopinantur , putant fe habere demonftra-

tionem ; iftis enim hacprava perfuafione imbutis redditur planè

impoffibile in fenfu compofito illius perfuafionis formidare logicâ

Formidine ſubjectiva . Et fic accidiſſe Heraclito , teftatur Philo-

fophus .

56. Si verò non fupponatur illa reflexio intellectûs fupra fal-

libilitatem fui actus , neque exiſtat prava illa difpofitio , per

quam redditur impoffibilis intellectuireflexio fupra actum fuum

ut fallibilem ; dicendum eft , fubjectivam Formidinem logicam

fubjacere quidem non poffe immediatè , fed folùm mediatè impe-

rio voluntatis . Communis enim fenfus eft cum D. Thoma 1. 2 .

quæſt. 17. art.6. in corp. , ineſſe voluntatipoteftatem ad compel-

Iendum intellectum , ut confiderationem adhibeat ad hoc obje-

ctum potiùs , quàm ad aliud : ergo etiam ut reflectat fupra ſnos

actus ; ex cujus reflexione ſi neeeſſariò reſultat aliquis actus , ta-

lis actus mediatè dicitur imperatus . Cùm verò Formido fubje-

ctiva logica ex dictis neceſſario reſultet in intellectu reflectente

fupra fallibilitatem fui actus , ea logicaFormido mediatè folùm

dependet ab imperio voluntatis .

57. Loquendo autem de ſubjectiva Formidine morali , quæ ,

ut dicebamus §. fuperiori , confiftit in judiciode periculo falfita-

tis in actu , quod periculum proximè docuimus non diftingui

phyficè ab ipfa ratione fuadente partem oppofitam illi , quam

opinamur ; diftinguendum eft , an ratiogravis , & fortis , etiam

comparativè , ( talis enim femper fupponenda eft ) per quam fua-

detur oppofitum, appareat intellectui evidenter , aut ineviden-

ter talis . Si appareat folùm inevidenter : cùm circa inevidentia

nonneceffitetur intellectus ,& faltempoffit affenfum fufpendere ,

patetD
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patet Formidinem moralem inhoceventu fubjici voluntatis im-

perio . Sed notandum eft , & benè notandum, ſi illa ratio fua-

fiva oppoſiti appareat gravis , & fortis inevidenter quidem , fed

cum certitudine morali , fufpenfionem afsensus circa periculum

errandi futuram imprudentem : quia ubi objectum proponitur

cum certitudine morali, agitimprudenter intellectus , ſi ſuſpen-

dat affenfum . Si autemſuſpenſio aſſensus circa periculumerran-

di fit imprudens, ipfumnon formidare erit imprudens..

58. Si verò ratio gravis,& fortis ſuaſiva partis oppofitæ pro-

ponatur intellectui evidenter ut talis; certum effe debet, etſi

dicaturpoſſeex imperio voluntatis cohibere affenfum de periculo

falfitatis in actu , & confequenterFormidinem fubjectivammora-

lem , id omninò imprudenter acturum . Oftenditurhoc : quia ubi

ratio ſuaſiva partis oppofitæ , quam opinamur , proponitur evi-

denter gravis , & fortis etiam comparative, jam intellectui ap-

paret evidenter in actu primo ipfum periculum errandi : nolle

autemjudicare adeſſe periculum errandi , quando in actu primo

evidenter apparet , eft nolle fcire verum evidenterpropofitum ;

quod velle ignorare , dum quæritur , maxima imprudentia eft..

59. Confirmatur primò.. Quia intellectus. imprudenter ope-

ratur, quando non ponitactum , habens rationabile motivum

eum ponendi , fine ullo motivo non ponendi ; Sed quando datur

ratio fortis , &gravis etiam comparativè ſuaſiva partis oppofitæ

evidenter propoſita , habet rationabile motivum ponendi actum

judicativum de periculo falfitatis in actu opinativo fine ullo mo-

tivoeumnonponendi , ut eſt evidens : Ergo , fi non ponathu-

jufmodi actumjudicativum , operatur imprudenter . Confirma-

tur fecundò . Intellectus , ut prudenter operetur , debet judi-

carede objectofecundùm meritum ipfius objecti ; Sed objectum

opinabile , quod habet contra ſe rationem validam , & fortem

nonfolumabfolutè , fed etiam comparativè , quæ talis eviden-

ter apparet , meretur ut illinon præftetur afſſenſus ſine Formidi-

ne morali fubjectiva , ſeù ſine judiciode periculo errandi : Ergò,

fi fine tali Formidine , &judicio , illi præftet affenfum , impru-

denter operatur . Minorem , ficuidifficultatem ingerat, ficpro-

bo . Majoremutique Formidinem meretur actus opinativus ha-

bens motivum contra ſe validum , & forte abfolutè , & compa-

rativè , quam ille , qui ejufmodi motivumnon habet ; Sed actus

opinativus non habens ejufmodimotivum meretur ſubjectivam

For-
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Formidinem logicam , ſcilicet ,, judiciumdenonrepugnantia fal-

fitatis : Ergò actus opinativus, habens, contra ſe motivum vali-

dum , &forte nonfolumabfolutè, fed etiam comparativè , me-

returFormidinem fübjectivam,moralem, ideft, judiciumde pe-

riculo falfitatis ..

60. Afferoulteriùs , & conſequenter ad doctrinam proximè

traditam num. 54.: Si intellectui proponaturevidenter ſtare pro

parte oppofita fuæ opinioni motivum evidenter validum , & for-

tenonfolum abſolute ,, fed etiam comparativè ad motivum fuæ

opinionis , neceffariò judicaturum dari periculum falfitatis in

actu opinativo , &proptereà formidaturum Formidine morali .

Ratio eft manifeſta, quiaper illud motivum, evidenter propofi-

tum ut validum, & forte non folum abfolutè , fed etiam com-

parativè ad motivum partis , quam opinatur , proponitur etiam

evidenter periculum falfitatis in actu opinativo ; Sed ex dictis ,

objectoevidenter propofito intellectus neceffariò præftat aſſen-

fum: Ergoneceffariò præftabit affenfumhujufmodi periculo , ac

proinde: formidabit ſubjective Formidine morali .. Et quamvis

concederemus in hoc cafu neceſſe noneffe , ut intellectus præſtet

affenfum explicitum , & formalem hujufmodi periculo errandi ;

faltem negari non debet , juxta dicta num: 54. , eum affentire

æquivalenter , & implicitè ..

61.

CAPUT II .

De Probabilitate actus opinativiſumpta

per ordinem ad intellectum .

Gimus hucufque de prædicatis. quæ conveniunt

Eopinioni, Opinioeft . Progrediamur modò ad
indagandaprædicata , quæ Opinioni conveniunt , quâ probabi-

lis eft ...Cùmenim omnibus notum fit . Opinionem dividi paffim

à Philofophis: in probabilem , & improbabilem ; inveftigandum

nobis eft, quid fit Probabilitas , feùProbabile , à quo Opinio ut

fic contrahitur tanquàm à ſua differentia ad determinatam ſpe-

ciem Opinionum , quæ dicuntur probabiles ; & per quod fecer-

nitur ab oppofita fpecie Opinionum , quæ improbabiles appellan-

D2
tur,
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tur . Id autem præftare conabimur , tum definiendo , five potiùs

defcribendo , tùm etiam dividendo ipſum Probabile , non quo-

cunque modo fumptum, fed fumptum per ordinem ad intelle-

tum . Dico , fumptum per ordinem ad intellectum , non verò fpe-

culative ; ut hic omninò præfcindam àProbabili morali ; quod

cùm dividi foleat infpeculativum , & practicum , de illo neque ut

practico , neque ut ſpeculativo inpræfentiarum agere intendo,

ac finon daretur in rerum natura .

SECTIO PRIMA.

Depra dicatis effentialibus Probabilitatis , Seù Probabilis

per ordinem ad intellectum .

62.

§. I.

Quidfignificet hocnomen , Probabile.?

Ræter alias fignificationes hujus nominis , Probabile,

quasut minimè conducentes ad explicandam natu-

ram Probabilitatis , à qua Opinio denominatur probabilis , omit-

timus , videndas , filibet , in Thefauro linguæ Latinæ , Calepiі-

no , & Gifnerii Dictionario; duæ funt fatis folemnes apud Au-

thores probatæ latinitatis : prima , quæ ufurpat Probabile pro

Verofimili : fecunda , quæ illo utitur proApprobabili , ſeù digno

approbatione..

63. Multipliciter autem dici folet Verofimile . Namprimò

dicitur Verofimile , illud , de quo licèt conftet eſſe falfum , ap-

parentiam quandam habet veritatis : &in hoc fenfu , de illo ,

qui mendacium ita compofuit , ut credibile fiat , dicimus vero-

fimiliter eſſe mentitum . Hanc autem verofimilitudinem ab ipfis

Poëtis , quibus

Quidlibet audendi femperfuit æquapotestas ,

fervandam effe in fabulis, docuit Ariftoteles in Poëtic. paffim,

fed præcipuè cap. 22. ar. 3. Quapropter non leviter carpitur Vir-

gilius à Seneca , quòd immemorhujus legis defcripferit ventos ,

quorum vitain fuga eft , ab Æolo manicis , & compedibus ad-

trictos:

Va-
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Vasto Rex Æolus antro

Luctantes ventos tempestateſque ſonoras

Imperiopremit , ac vinclis &carcere frænat . Æneid. 1. V.52 .
Hoc Verofimile conſtituit Probabile Poëticum .

64. Secundò Veroſimile dicitur illud , de cujus falfitate , aut

veritate cùm non conftet evidenter , probari poteft rationibus

quibufdam , quæ illud fuafibile , &credile faciant apud multitu-

dinem . Adhanc verofimilitudinem attendunt Rhetores , & Ora-

tores , quorum munus eftde qualibet re propoſita dicere aptè ad

perfuadendum ; five illud , quod fuadere intendunt , fit verum ,

five fit falfum . Et hæc verifimilitudo conftituit Probabile Rhe-

toricum .

65. Denique illud Verofimile dicitur , quod , five ei poſſi-

mus , five nonpoffimus aſſentire ut vero , pro vero tamen haben-

dum eſſe , ideft operandum eſſe juxta illud , dictat recta ratio..

Et hoc Verofimile conftituit ProbabileJuridicum ; illudque eft ,

quod Judices ſervare tenentur , quandoActoris & Rei , aut eſt

æqualis probatio , aut æquale jus utrique favet . Non enim jura

præcipiuntJudicibus , utprobationemRei , feu jus ipfius judicent

verum , quando æqualis probatio , aut jus apparet ex parte Acto-

ris ; fed folumut judicent juxtà probationemRei, aut jus illi fa

vens , ac fi illa vera eſſet , & hoc effet verum . Unde ficut Reus

ſi ipſius probatio , aut Opinio illi favens vera eſſet , abfoluendus

erat; ita abfolvendus eft , quando inter ipfum , & Actorem datur

par approbatio , & æquale jus..

66. Secunda etiam fignificatio , quæ ufurpat Probabilepro

Approbabili , ſive digno approbatione , multiplex eft : quia quot

modis contingit aliquid eſſe dignum approbatione., tot modis

etiam dicitur Probabile . Verùm omiſſis iis , qui funt abs re no-

ftra , duas acceptiones hujus nominis Probabile fumpti pro ap-

probatione digno , quæ ad intentum noftri operis maximè con-

ducunt , confiderandas aſſumo : unam , quæ fpectat ad intelle-

Aum ; & aliam , quæ ſpectat ad voluntatem . Nam aliud eft Ap-

probabile ab intellectu , & aliud à voluntate .

67. Approbabile , five dignum approbari ab intellectu , dici-

tur illud, quodmeretur judicari verum : & in hoc fenfu Proba-

bile idem eſt , ac dignum , cuiintellectus adhæreat per affenfum:

& in hoc confiftit Probabile intellectuale , quo utimur in Scien-

tiis, &Artibus liberalibus , cùm deficit manifeſta veritas , ad af-

ſequen-
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ſequendam , quantum poffumus , eamdem veritatem . Appro-

babile , ſeù dignum approbari à voluntate , dicitur illud , quod

eſt ab illa eligibile, ut factibile honeſtè , & fine peccato , & in

hoc ſenſu Probabileidem eſt , ac deducibile adpraxim honeſtè ,

&fine peccato , conftituitque Probabile morale ..

68. Omiffo autem Probabili Poëtico , Rhetorico , & Juridi-

co , quiaad rem noftram minimè faciunt, cùm eorum explica-

tioeo tantùm fine adducta ſit à nobis , utmagis penetraretur na-

tura Probabilis intellectualis ; ſciendumeft , Probabile intelle-

tuale , & morale inter ſe valdè differre : fiquidem Probabile in-

tellectuale refpicit primariò veritatem objectivam , &propter il-

Iam , probationem .. Probabile verò morale refpicit præcipuè

operationem ut honeſtè , & fine peccato ponendam , &propter

hanc veritatemobjectivam, atque etiam probationem ; cùm fi-

ne apparentia veritatis objectivæ nonpoffit actio poni honeſtè ,

nec fineprobatione in obfcuris apparere veritas ..Juxta hancdu-

plicem Probabilitatis explicationem, dupliciter dici poteft Opi-

nio probabilis , fcilicet intellectualiter , vel moraliter . Quæ di-

ſtinctio alte menti commendanda eft ; quia ex illius ignorantia

factum puto , ut in tradenda definitione Opinionis probabilis per

ordinem ad regulandos actus humanos non collimaverint viri do--

tiffimi, ut manifeftè oftendamfuo loco .

§.. II..

Proponuntur predicata communiter admiſſa ad conftituendam

veram Probabilitatem per ordinem adintellectum ..

69. Robabilitatem Opinionis confiftere in motivo ejufdem
OpinionisOpinionis conſtat exdefinitioneOpinionis probabilis

admiſsa communiter à Doctoribus,eſſe videlicet illam,quæ nititur

motivo alicujusgravis,autmagni momenti.Verùm advertas velim,no-

mine motivi, juxta ea,quæ tradidimus n.2 . , nonfolùm intelligen-

dumverum,& proprium motivum,fed etiam quodlibet determina-

tivum ad affirmandam veritatem contingentem , quale diximus ,

cap.1.fect.1.5.2.per totum,reperiri in propofitionibus,quæ imme-

diatè opinantur , ut funt prima principia opinandi . Solùm fupe-

reft
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reſt examinandum , quale debeat eſſemotivum Opinionis , util-

lam conſtituat verè probabilemut fic.. Et primò quidemquòd

debeat effe fallibile , ambigi non poteft . Nam fi infallibile fit,

actus ex illo elicitus non erit Opinioprobabilis, fed aut Scientia,

aut Fides , aut Conclufio Theologica..

70. Communiter etiam admittitur debere eſſegrave , ſeùma

gni , non verò alicujus momenti, ut loquitur P. Sanchez in Sum.

Decal. lib. 1. cap. 9.& rectè; nam cùm vera Probabilitas includat

prudentiam , hæc ftare non poteft fine motivo gravi , & magni

momenti . Addunt aliqui debere eſſe ita grave , ſeù egregii adeò

momenti , ut validè impellat , ac pertrahat intellectum ad aſſen-

ſumobjecti , quodfuadet... Sed hæcqualitas impellendi , acper-

trahendi validè intellectum ad affenfum , fufficienter proponitur

in ipſa gravitate , &magnitudine motivi ; omne namque moti-

vumquà tale movere debet.ad aliquem aſſenſum , ut mox dice-

mus ; &fi grave fit , & magnum , validè impellere debetad aſſen-

fum juxta menfuram fuæ gravitatis , ac magnitudinis . Nihilo-

minùs claritatis gratiâ addi poteft hoc prædicatumin defcriptio-

ne Probabilitatis , & Probabilis ..

71. Addunt alii motivum debere non folum effe grave , &

magnum.abſolute , fed etiam comparatiuè ad motivum oppofi-

tum ; ita ut etiam in confpectu motivi oppofiti valdè urgeat in-

tellectum. adaſſenſum illius partis,cujus eſt motivum . Ita expref-

sè P. Terillus de Regul. morum quæſt. 1. num. 7. apud Reveren-

diffimum P. Thyrfum Gonzalez noftræ Secietatis Præpofitum

Generalem meritiffimum in Fund. Theol. moral. diſſert. 1. §. 3 .

nnm. 15. , ubi hæc habet : Etquidem magnitudohujus motivi ſumi

debet non folùm abfolutè , quatenùs vehementer impellitfecundùm

fe,fed etiam relate.adomnia in.contrarium allata . Et P. Eſparza

in Append. ad Opin. prob. art. 112. , qui , Adprobabilitatem Opi-

nionis , inquit , requifitum in Proæmioà nobisfuit , ut nitatur Opi-

nio fundamento , &abfolutè , comparative magno , ideft , funda-

mento , quod non folùmfeorfim , &fecundumsefit difficilèfolubile ,

validè pertrahat ad affenfum,sed quod comparatum etiam cum

fundamento oppofitæ partis retineat adhuc vimmagnam pertrahendi

ad affenfum.

72. Hoc etiamprædicatumoptimè addi claritatis gratiâ,&ad

tollendam omnemambiguitatem , & æquivocationem , quam ali-

qui paffi funt in concipienda gravitate , ſen magnitudine motivi
we-
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veram Probabilitatem conſtituentis , nonnegaverim . Sedetiam

negarenonpoffum fatis luculenter contineri , quamvis non adeò

explicitè , in priori prædicato , ſcilicet , quòd fit grave , ideft ,

validè impellens ad affenfum . Si enim ad conftituendam veram

Probabilitatem omninò neceffe eft , ut motivum validè , & ve-

hementer ad affenfum impellat ; nifi vimillam impellendi exe-

rat etiam in confpectu motivi oppofitæ partis , abfolutè , & fim..

pliciter dici non poterit , quòdimpellit , ac pertrahit ad affen-

ſum , ſed ſolùm quòd pertraheret , nifi adeſſet ab oppoſita parte

motivum tantæ efficaciæ , à quo penitùs abſorbetur .

73. Scio nondeeffe qui fentiant motiva , ſi ſint æqualia , aut

ferè æqualia ab utraque parte contradictionis ( qualia neceſſe eſt

eſſe , quandounum non exceditur ab altero notabiliter , hoc eft,

exceſſumagno).mutuò fefe collidere , atque impedire , ne validè

impellere poffint adaffenfum . Quorum Opinioni licèt non affen-

tiam utpotè falſe , ut oftendam fuo loco : hoc tamen illi deferre

volo , ut modò ab illa præfcindam ; quia folum tradere intendo

prædicata veræ Probabilitatis in genere , vel ab omnibus admit-

tenda , vel communiffimè admiſſa . Quapropter , quando dici-

mus motivum debere effe magnum , & validum non folum abfo-

lutè , fed etiam comparativè ad motivum appofitæ partis ; non

eft intelligendum reſpectivè ad intellectum vel omnium fapien-

tum , vel alicujus , aut aliquorum determinatè . & multò minùs

reſpectivè ad intellectum judicantis Opinionem effe probabilem

in genere ; fed præcifivè , eodem prorsùs modo , quo philoſo-

phabimur in ſequenti §. de ſufficientia motiviin actuprimo ad

affenfum .

74. Sed dices , in afferendo hoc prædicato laborâſſe nos fal-

sâ fuppofitione , cùm fupponamus motivum minùs validum , &

efficax non folum eſſe magnum abfolutè , & fecundum ſe , ſed

etiam comparative ad validius , & efficacius ; quod dicinonpo-

teſt : ficuti dici non poteft monsmagnus comparativè ad alium

montem ille , quiexceditur ab alio ; neque pondus compara-

tivèmagnum ad aliud pondus , quodillo magis ponderat in ſta-

tera : nam , fecundùm Ariftotelem 1. Rhetoric. cap. 7. Ma-

gnum eft excedens . Ergò etiam dicinon debet comparativè ma-

gnum motivum reſpectu alterius motivi ; à quo ſuperatur .

75. Seriòne , anjoci causâ dicantur hæc à Viris cæteròqui

poctiffimis , penitus ignoro . Verum ſiſeriò dicuntur; quis non
vi-
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videat egregiè hallucinatos, &folemnempaſſos æquivocationem

Nam ly , magnum, aliquando fumitur negativè , & idem eft ,

ac non exiguum ; aliquandò poſitivè , &idem eſt , ac excedens :

quare , licet in hoc fecundo ſenſu non poffit mons minor

eſſe comparative magnus reſpectu majoris , poteft tameneſſe in

primo . Quis enim neget montem primariæ magnitudinis , etiamfi

excedatur ab alio per ulnam : dici poffe , etiam comparativè ad

excedentem , non exiguum , adeòque magnum ? Idem dicen-

dum de ponderofo , ut mille refpectuponderofi , ut mille , &

unum , quod etiam comparativè ad illud non eft exiguum , & in

hoc fenfu magnum . Eodem modo validum , &fortè fumiturà

nobis negativè pro non debili , & imbecilli ; in quo fenfu , ad-

huc comparative ad fortius , & validius , & forte , & validum eft .

76. Deindè , etiamfi magnum fumatur pro illo , quod exce-

dit , adhuc negari non debet dari poffe motivum , quod exceda-

tur ab altero , ( dumodò exceſſus non fit notabilis ) & tamen ma-

gnum ſit etiam comparatum cum motivo , à quo exceditur ; quia

magnum , per Ariftotelem ex interpretatione P. Sylveftri Mauri

in dict. cap. Philofophi , eft quod exceditpleraque ejufdem generis .

Nihil autem vetat, quod unum motivum excedat pleraque fui

generis , & nihilominus excedatur exiguotantùm exceſſu ab alte-

ro . Stante autem hoc exiguo exceſſu , adhuc comparatum cum

motivo excedente magnum eft . Quòd fi hoc comprobandum ef-

ſet paritatibus phyſicis , plures adducere poffem : fed in re adeò

clara , & quæ in magno exiguum habetmomentum , immorari

non libet .

77. Addunt alii cum P. Terillo de Regul. mor. difp. 1. nu. 7.

apud P. Generalem diſſert . 1. §. 3. num. 15. in fin. , vim illam

validam pertrahendi intellectum ad affenfum , tùm abfolutè ,

tùm comparativè oriri debere ab ipfo motivo præcisè vifue ma-

gnitudinis tùm abfolute , tùm comparative , & non ex affertu , ac

propenfione ejus , cui proponitur ; feù , ut alii loquuntur , fine pre-

cipitatione , &paffione . Addo ego potiori jure : Et non ex ignoran-

tia . Evenit enim aliquando , motivum , quod reverâ leve eft , &

debile , apparere Viris cæteròquiſapientibus non folumvalidum,

& forte abfolutè , & comparativè , fed etiam validius , & for-

tius ex indebita rerum apprehenfione , & penetratione : ficuti

præfumendum eſt apparuiffe fuis Authoribus Opiniones damna-

tasà Summis Pontificibus ut improbabiles . Dixi , potiori jure ;

quia.E
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quia prædicatum P. Terilli fatis infinuatur in prudentia , quam

diximus requiri ad veram Probabilitatem . At verò quòd gravitas

motivi tùm abſoluta , tùm comparativa non appareat ex ignoran-

tia opinantis , finon fit culpabilis , videtur pertinere ad pruden-
tiam .

§. III.

Declaratur , in quoſenſu admittendumfit inter requifita

veræ Probabilitatis intellectualis , quòd motivum

Opinionis debeat eße ſufficiens ad affenfum

absolutum , &prudentem circa veri-

tatem objectivam

78.

D
Ifficiliùs quæretur : Num ad conftituendam veram

Probabilitatem Opinionis requiratur in motivo tanta

gravitas , & magnitudo nonfolùm absoluta , fed etiam compa-

rativa ad magnitudinem , & gravitatem motivi ſtantis pro oppofi-

ta parte , ut debeat judicari fufficiens in actu primo adimpellen-

dum , ac promovendum intellectum ad affenfum abfolutum , &

prudentem circa veritatem objectivam Opinionis , fi ad elicien-

dum adigaturex imperio voluntatis ? Erit fortaſsè, quiputet hu-

jus quæfitirectamdecifionem pendere ab illa quæftione modò fa-

tis celebri : Aninter motiva gravia , ſed æqualis , aut ferè æqua-

lis momenti , propofitionum contradictoriarum poffit intellectus
elicere abfolutum, &prudentem affenfum circa unam , vel alte-

ram pro libito voluntatis ? Sed decipitur , fi loquamurde confti-

tutivis veræ Probabilitatis in genere , & non in ſpecie , ideft , præ-

ſcindendo à differentiis ipfius Probabilitatis intellectualis , ut hic

loquimur . Nam etiam concefsâ inter æqualitatem motivorum ab

utraque parte contradictionis neceffariâ fuſpenſione intellectûs ab

affenfu utriufque partis , adhuc verumputo ad conftituendamve-

ram Probabilitatem omninò requirieam fufficientiam in actu pri-

mo , fed modo inferiùs explicando .

Dico igitur ad conftituendam veram Probabilitatem in-

tellectualem in genere , omninòneceſſe eſſe, motivum apparere

fufficiens in actu primo ad eliciendum affenfum abfolutum , &

79 .

pru-
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prudentem circa veritatem objectivam propofitionis opinabilis

per ordinemad intellectum,vel alicujus , vel aliquorum Sapien-

tum , præcifivè ab hoc , an fim ego , vel alius ; anfint ifti , vel

illi . Ad plenam , atque perfectam hujus Conclufionis probatio-

nem , tria mihi probandafunt . Primum eft , motivum , in quo

fundatur vera Probabilitas , debere eſſe ſufficiens ad pertrahen-

dum intellectum adaliquem affenfum prudentem circa verita-

tem objectivam opinionis . Secundum eft , hunc affenfum circa

veritatem objectivam debere effe abfolutum, non verò moda-

lem , ſeù de modofortasse . Tertium denique eft , hunc affenfum

abfolutum circa veritatem objecti opinabilis , ideft , inevidentis ,

refpicere intellectum alicujus , velaliquorum Sapientum præci-

five ; ideft , præfcindendo ab intellectu meo , vel alieno , iftius ,

vel iftorum , illius , velillorum Sapientum .

,

80. Oftendo primum , videlicet , motivum veræ Probabili-

tatis , feu Opinionis veræ probabilis debere effe fufficiens in actu

primo ad aliquem affenfum : quodmihi æquè verum apparet , ac

apparet motivum eſſe motivum . Implicat enim concipi moti-

vum validum , & grave affentiendi , quod non fit fufficiens in

actu primo ad movendum intellectum ad prudentem affenfum

Patet hoc manifeftè ex ipfa notione motivi gravis , quod tale di-

citur à movendo , ſeù à vi motiva, quam habet in actuprimo

impellendi ad prudentem affenfum: ergo, ſi concipias motivum

aliquod grave aſſentiendi objecto A, quod infufficiens fit in actu

primo admovendum intellectum ad affenfum prudentem ejufdem

objecti A, concipis chimæram , fcilicet motivum grave affen-

tiendi objecto A, quod non eft motivum grave afſentiendi obje-

cto A. Confirmatur : quia ficuti non concipitur eſſe motivum

amandi objectumA, id quod noneftfufficiens in actu primo ad

impellendam voluntatem ad amorem : ita non concipitur effe

motivum afſentiendi objecto A, id quod non eft fufficiens in actu

primo ad impellendum intellectum ad affenfum obječti A.

81. Oftendo etiam fecundum; fcilicet , motivum , in quo

fundatur vera Probabilitas , debere eſſe ſufficiens adpertrahen-

dum intellectum ad affenfum abfolutum ; nec fufficere ut moveat

admodalem de modo fortafsè , per hunc actum formidolofum :

Fortafsè objectum eft verum . Argumentor itaque ptimò . Quia fi

motivum nonconcipitur cum fufficientia in actu primo ad mo-

vendum intellectum alicujus , vel aliquorum Sapientum præci-

fivèE2
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fivè , ut mox declarabimus , ad aſſenſumabfolutum , nullomo-

do dici poteft , quòd fit validum , & forte etiam comparativè ad

motivum partis oppofitæ , quod fupponitur effe fufficiens in actu

primo ad aſſenſum abſolutum : ergo deficit illi unum ex requifitis
veræ Probabilitatis intellectualis .

82. Sequelam Antecedentis probo primò ex natura compara-

tionis , quæ exigit , ut , ſi comparentur duo extreina cum ali-

quo tertio ad deprehendendam eorum æqualitatem , aut inæqua-

litatem , debeat illud tertium eodemmodo fumi, quando com-

paratur cum uno , ac quando comparatur cum altero : Ergo

cùm comparentur motiva propofitionum contradictoriarum cir-

ca vim , & fufficientiam in actu primo movendi ad affenfum , de-

bet affenfus eodem modo fumi , quando comparatur cum uno ,

ac quando comparatur cum altero ; non verò comparari unum

cum affenfu abfoluto , & alterum cum modali , ſeù de modofor-

tafsè .

83. Probo ſecundò . Quia affenfus abſolutus eft notabiliter

valdè perfectior affenfu modali , five de modofortafsè : Ergo mo-

tivum movens folummodò ad affenfum de modo fortafsè non eft

comparativè magnum , comparatione factâ cum motivo impel-

lente ad affenfum abfolutum. Probatur Conſequentia. Quia mo-

tivum movens ad actum valdè notabiliter perfectiorem eft multò

perfectius motivo movente ad actumvaldèimperfectiorem: exem-

pli gratiâ , motivum , quod movet ad affenfum evidentem , mul-

tò perfectius eft motivo movente ad affenfum probabilem circa

idem objectum materiale : Ergo ficut motivum movens ad affen-

fum probabilem non eft comparativè magnum , five validum , &

forte , comparatione factâ inter ipfum , & motivum movens ad

affenfum evidentem : ita neque motivum movens ad affenfum

tantummodò modalem eft comparativè magnum , & validum ,

comparatione factâ inter ipfum , &motivum movens ad affenfum

abfolutum . Antecedens oftenditur : tum quia peraffenfum ab-

ſolutum, licèt inevidentem, poſſidet intellectus aliquo modo ve-

ritatem , quapropter eo habito in difficilibus , & obfcuris folet

quiefcere . Per affenfum verò modalem de modo fortafsè nullo

modo poffidet veritatem ; cùm æquè verè dicere poffit , Fortasse

objectum eft falfum , ac dicit: Fortaſsè eft verum ; ac proinde poffi-

deret , & non poffideret modaliter veritatem . Tum quia aſſen-

fus abfolutus poteſt eſſe regula actionum humanarum , uthone
ftè
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ſtè fiant : aſſenſusverò modalis de modo fortasse hujufmodi re-

gula eſſe non poteft . Tum quia etiam affenfus abfolutus de veri-

tate objecti neceffariò excludit ab intellectu affenfum abfolutum

de falfitate ejufdem objecti : quem affenfum fecum compatitur

affenfus modalis de modofortafsè , fiquidem ſtat poſſe me judi-

care fortaffis objectum effe verum cum abfoluto judicio quòd fit

falfum .

84. Argumentor ſecundò . Judicium illud de modofortafsè ,

ſcilicèt , Fortaſsè objectum eft verum , non habet pro objecto veri-

tatem objectivam actus opinativi , de quo formidat formidine

morali , fed periculum falfitatis objecti opinati : ergo extra rem

affertur ad deciſionem præfentis difficultatis ( quæ in hoc verſa-

tur , an ad conftituendam veram Probabilitatem intellectualem

requiratur , ut motivum appareat fufficiens in actu primo admo-

vendum intellectum adaffenfum veritatis objectivæ propoſitionis

opinabilis ) actus ille formidolofus de modofortasse , qui non ha-

bet pro objecto veritatem objectivam propoſitionis opinabilis , fed

tantummodò periculum falſitatis . Antecedens probatur . Quia

actus formidolofus , per quem dicit opinans : Fortaffis objectum ,

cui ego affentior ut vero , eftfalfum : eſtjudicium de periculo falfi-

tatis in actu judicante objectum effe verum , ut oftendimus n.42.:

ergo actus formidolofus , per quem dicit opinans : Fortaffis obje-

Etum , quodegojudico effefalfum, eft verum : eſt judicium de peri-

culo falfitatis in actu judicante objectum eſſe falfum : Ergo non

habet pro objecto veritatem objectivam

85. Argumentor denique tertiò . Vel enim actus ille formi,

dolofus : Fortafsè objectum est verum : aut alius quicumque illi

æquivalens , eſt modalis ex parte objecti , vel ex parte actûs .

Si fit modalis ex parte objecti, manifeftum eft eum non habere

pro objecto veritatem objectivam actus opinativi faltem adæ-

quate; quia habet etiam pro objecto ipfum modum, ac proin-

de non conducit ad præfentem difficultatem enodandam, quæ in

hoc confiftit , utproxime dicebam , an inter conſtitutiva veræ

Probabilitatis debeatingredi fufficientia motivi in actu primo ad

movendum intellectum ad afienfum veritatis objectivæ , & qui-

dem non modificatæ , fed abfolutæ . Si verò dicatur modalis ex

parte actûs ; præterquamquòd à Dialecticis nulla talis propofitio

modalis admittitur , cùm per illos omnis propoſitio modalis talis

fit ex objecto ; oftenditur effe impoffibilis; quia omnis verus
affen-



38 Veræ, &false Probabilitatis

ſus exparte actus eſt abfolutè affenfus : igitur modalis effe non

poteft ex parte actûs .

86. Confirmatur , & declaratur ratio facta . Quando aſſenſus

ille formidolofus , Fortasse hoc eft verum , dicitur modalis ex par-

te actûs , vel perly , modalis , diſtrahitur , vel contrahitur ratio

aſſensûs . Si diſtrahitur : vagamur , ut dicebam , extra difficulta-

tem . Si verò contrahitur : Ergo ifte afſſenſus , Fortafsèhoc eft ve-

rum , eſt verè , propriè , & fimpliciter affenfus , non minus ac fit

ifte : Hoc eft verum : ac proindenon eft intelligibile , quomodò fit

modalis ex parte actus ; eſſe enim verè , propriè , & fimpliciter

affenfum , eſt eſſe aſſenſum omninò abfolutum ex parte actûs , ut

patebitbenè terminos penetranti . Non urgeo hujufmodi affen-

fum formidolofum non eſſe opinativum , ſed ſcientificum ; quia

hoc inferiùs oftendemus agentes de Probabili reſpective .

87. Oftendo denique tertium . Et primò , quòd non requi-

ratur , ut appareat fufficiens in actu primo ad eliciendum af-

fenfum circa veritatem objectivam omnium Sapientum, manife-

ſtum eft : quia cùm rarò contingat,& contingere poffit , attentâ

varietate judiciorum humanorum , ut in obfcuris , & inevidenti-

bus omnes omninò Sapientes conſpirent in unum, omnesferè

Opiniones effent improbabiles, fi ad conftituendum Probabile

opinativum ut fic , concipienda effet in motivo fufficientia in actu

primo ad permovendum intellectum omnium Sapientum ad af-

ſenſum veritatis objectivæ . Quòdautem non requiratur in mo-

tivo fufficientia ad permovendum intellectum illius , qui Opinio-

nem enuntiat effe probabilem , evincitur ex eo , quia alioquin

nemo poffet judicare probabilem eam Opinionem , cui ipfe

non poffet afſfentire ; quod est contra manifeſtam experientiam

Doctorum approbantium ut probabiles Opiniones , quas judi-

cant falfas . Denique quòd nonrequiratur illa fufficientia ref-

pectivè ad aliquos Sapientes determinate , ſed ſufficere ad ali-

quos præcifivè , patet ; quia non eft major ratio de iftis , quàm

de illis .

88. Hinc , & quidem àfortiori , patet falfam effe fententiam

illorum Probabilioriftarum , qui ad conftitutiva veræ Probabi-

litatis per ordinem adintellectum requirunt in motivo tantam

præeminentiam invi motiva ad affenfum , ut evidenter ſuperet

longo intervallo motivum partis oppofitæ , fi tamen loquantur

de Probabilitate ingenere , nonverò in determinata ſpecie . Pa-

tet ,
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tet , inquam , eſſe falfam, etiamſi admittatur ut verum nonpoſſe

intellectum affentiri objecto , nifi illius motivum fit evidens , &

manifeftè multò magis validum ad pertrahendum intellectum ad

aſſenſum , quàm oppofitum . Ratio eft : quia adjudicandum ali-

quam Opinionem eſſe probabilem in genere , fufficit , ut illius

motivum appareat fufficiens in actu primo ad extorquendum af-

fenfum alicujus , aut aliquorum Sapientum præcifivè : ut autem

hoc modo appareat , fufficit , ut appareat tanta cum vi , quan-

tam habent motiva , ratione quorum Sapientes communiter duci

folent in Opiniones oppofitas . Et hujus ultima ratio à priori eſt

quia hoc ipfo quòd appareat cum hac vi , prudentiffimè judicari

poteft , etiam motivum oppofitum , ſi ſe exhibeat evidenter mul-

tò magis verofimile , fortiturum apud aliquos Sapientes eamdem

apparentiam , quam habet apud me motivum oppofitum : quin

proptereà cenfendi fint apud communitatem Sapientum aut te-

merè , aut ignoranterproceffiffe .

89 .

SECTIΙΟ II.

De variis divifionibus Probabilis intellectualis .

§. I.

P

De Probabili abfolutè , & reſpective .

•Robabilitas alia eſt actualis , alia poffibilis Nam

aliud eft aliquam propofitionem eſſe actu probabi-

lem ; aliud verò eſſe poſſibile , eam eſſe Probabilem. Dantur enim

propofitiones , quæ actu Probabiles non funt, quia vel nullum

apparet motivum fuadens illarum veritatem ; vel , fi aliquod ap-

paret , non eft adeo grave , &magnum , ut vi gravitatis , & ma-

gnitudinis fuæ movere poffit intellectum alicujus , vel aliquorum

Sapientum adprudentem affenfum . Tales funt piæ quædam con-

fiderationes , quæ nullum aliud fundamentum habent , quan

authoritatem alicujus contemplativi . Sicut igitur antiquitùs da-

bantur aliquæ propoſitiones , quæ non apparebant probabiles ,

quia illarum fundamenta latebant humanum intellectum , quibus

detectis probabiles factæ funt : ita indubitatum eſt dari modò
mul-
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multas , quæ non apparentprobabiles , quia nonhabemus fun-

damentum folidum , & firmum judicandi veras , quæ decurfu

temporis , apparentibus earum fundamentis , evadent probabi-

les . De hacpoffibili Probabilitate hic non loquimur , quia ad

noſtrum Inſtitutum nihil conducit; fed folum de actuali .

90. Probabilitas actualis dividi folet in abfolutam , & refpe-

Aivam . Sed adverte , ne , dum audis dari Probabile abſolutè ,

ſeù , ut alii loquuntur , Probabile in ſe , tibi in animum inducas

dari aliquod Probabile per ordinem ad intellectum , quod non

fit reſpectivum adaffenfum alicujus , vel aliquorum Sapientum :

quia hoc , quod eft dicere ordinem ad affenfum alicujus, vel ali-

quorum Sapientum , eft de effentia Probabilis in genere , utoften-

dimus num. 79. Quare Probabile abfolutè, feu in ſe , debet in-

telligi per ordinem ad affenfum alicujus , vel aliquorum Sapien-

tum indeterminate , quatenus non dicit in fuo conceptu affen-

ſum iftius potiùs Sapientis , quàm alterius., meum potiùs , quàm

alienum : ita tamen , ut affenfus non intelligatur poſitus in actu ,

fedponibilis .

91. Hocpofito , in primis rejicienda venit ut infufficiens de-

ſcriptio illorumRecentiorum, quivolunt,Opininem effe abfolutè

probabilem , nihilaliud effe reipsâ , &feclusâ contentione de no-

mine , quàm aliquos Viros probos , &fapientes , poft diligentern

veritatis inquifitionem , ideft , poft accuratumftudium ; & diligens

examen rationum , &fundamentorum pro una , & altera parte , ci-

tra paffionem , & culpam , judicaffe illum actum effe honestum , vel

faltemlicitum , & lege Divinâ non prohibitom , ob fundamenta ,

quæ illis vifafunt magna , &gravia , ac digna impetrare affenfum

ab homine perito , & prudente : ideft , obfundamenta , quæ infra

infallibilitateyn , & evidentiam illis visafunt urgentiorafunda nen-

tispartis contraria ; nullus enim Virprudens , probus , &doitus

judicare poteft rem effe licitam , quin pro hac parte inveniat majus

fundamentum , quam pro contraria . Hoc ipfo , quòd illi Viri probi,

fapientes ita judicaverint ; &pofteà nonfit inventum aliquod ar-

gumentum , quod communiter apuddočtos illamfententiamdefalfitate

convincat ; nec prodierit aliquod Ecclefiæ decretum , quo illa doëtrina

notâ aliqua afficiatur ; cenfetur illa Opinio abfolutè , &in communi

æftimatione probabilis .

92. Hujufmodi tamen defcriptio ex pluribus eft infufficiens .

Omiſſo enim quodinillam obtrudatur Virumprudentem , do-

ctum ,
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Aum, &pium non poſſe judicare rem eſſe licitam , quin pro ea

parte inveniat majus fundamentum , quàmpro contraria ; quod

alibi probabitur eſſe falfum : fanè idnonerat affumenduminde-

ſcriptione Probabilitatis abſolute , ſeù Opinionis abfolutè , & in

ſe probabilis ; cùm omnis definitio , & defcriptio tradenda fit per

prædicata faltem communiter admiſſa , nifi forte prædicata diffe-

rentialia fint ità controverfa ,ut folum affumpto prædicato , quod

eft controverfum , poffit ipfa res definiri, aut defcribi; quod

certè non accidit in præfenti , ut patebit ex defcriptione ànobis

tradenda . Sed etiamhoc omiffo , aliunde oftenditur hujufmodi

defcriptio ex pluribus infufficiens .

93. Primò enim defcribit Probabile abfolutè per actualem

approbationem Sapientum ; in quo fanè confunditur abfolutè

Probatum , ſive Approbatum ut verum cum abſolutè Probabili ,

ſeù Approbabili ut vero , quæ confundenda non funt . Nam , li-

cèt quod abfolutè approbatur ut verum ab aliquibus Sapientibus.

poft diligentem veritatis inquifitionem citra paffionem , & cul-

pam( addo etiam ,&ignorantiam ) cenferi debeat abſolutè Pro-

babile , quia ab actu ad potentiam bona eſt argumentatio ; fal-

fumnihilominus eft omnemOpinionem , quæ abfolute Probabi-

lis eſt , debere eſſe de facto approbatam ab aliquo Viro pio, non

fecùs. ac falfum eft, omne honeſtè volibile fuiſſevolitumab ali-

quo Viro pio , & omne demonftrabile fuiffe demonſtratum ab

aliquo Homine docto . Sicut ergò poffum cognofcere aliquid eſſe

honeſtè volibile , quin cognofcam fuiſſe volitum , & demonſtra-

bile , quin cognofcam fuiſſe demonftratum : ità etiampoſſum co-

gnofcere aliquid eſſe Probabile , ſeù Approbabile , quin cogno-

ſcam fuiſſe approbatum .

94. Atunde , inquies , cognofcam Opinionem aliquam eſſe

Probabilem , feù Approbabilem ut veram ab aliquo , vel aliqui-

bus Sapientibus , quin proptereà temeritatis , aut ignorantiæ re-

dargui poffim à communi ſenſu Sapientum, fi de facto non vi-

deam eam fuiffe approbatam ut veram ab aliquo , vel aliquibus

eorum ? Numquid divinare licebit ? Refpondeo juxtàdicta , ad

id dignofcendum non oportere divinum effe : quia quijudicat

juxtà ea , quæplerumque contingunt , prudenter judicat ſine ulla

divinatione . Si ergò pro utraque parte contradictionis ſeſe offe-

rant fundamenta gravia , & talia qualia funt , quæ dividere fo-

lent Sapientes in oppofitas Opiniones abſque_eo , quod apud

F com-
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communitatem Sapientum notam fubeant auttemeritatis , aut

ignorantiæ ; utiqueutramquepartem contradictonis eſſe abfolutè

Probabilem , mihiprudenter perfuadeam , etiamfi ignorem da-

ri Sapientes , quiunam , &alteram amplectantur ut veram .

95. Doctrina iſta adeòvera eſt , ut etiam fit extendenda ad

cafum , in quo ego judicem unam partem contradictionis habere

pro ſemotivum fortius , & validius , adeòque illam judicemve-

ram , & oppofitam falfam . Ratio eft : quia non obſtantibusju-

diciis iftis , prudenter poſſum judicare motivum partis , quam

judico falfam , licèt mihi non æquè validum , ac oppofitum ap-

pareat , tale eſſe , ut juxta communem , & ordinarium modum ,

quo Sapientes judicant in obfcuris , & inevidentibus , illud ipfum

motivum , quod ego cenfeo magis validum , & forte , alicui ,

aut aliquibus Sapientibus futurum minùs validum , & forte; &

ècontra motivum , quod ego cenfeo minùs validum , & forte ,

futurum magis validum , & forte; quin ob hoc cenfendi fint

apud communitatem Sapientum aut temerarii , aut ignorantes .

96. Deficit fecundò iſta deſcriptio : quia cùm Probabile ab-

folutè dividatur in abſolutè Probabile ab intrinfeco , five à ra-

tione , & in Probabile ab extrinfeco , ſeùabauthoritate , peril-

lam folùm explicatur Probabile ab extrinfeco , feu ab authori-

tate ; quare mutila eſt , &manca , utpotè quæ non convenit om-

ni abfolutè Probabili : cùm reverà non minùs dentur Opiniones

abfolutè probabiles à ratione , quàm ab authoritate . Quòd au-

tem prædicta defcriptio non conveniat abfolutè Probabili à ra-

tione , manifeftum eft ; cùm inilla folum confideretur authori-

tas virorum Doctorum , prudentium , & piorum: quæ ſi tanta

fit , ut illorum Opinio mereatur dici abſolutè Probabilis , erit illa

Opinio abſolutè quidem Probabilis ab extrinfeco, five ab autho-

ritate Sapientum , non verò àratione .

97. Deficit tertiò : quia optimè ſtare poteſt aliquos Viros

doctos , probos , & prudentes approbare ut veram aliquam pro-

poſitionem ob fundamenta , quæ illis viſa ſunt magna , &urgen-

tiora oppofitis , infrà evidentiam , citra paffionem , & culpam ;

&nihilominus ejufmodi propoſitionem non eſſe abfolutè proba-

bilem , quamvis contrà cam nullum fit adinventum argumentum

demo nſtrativum , nec ullum prodierit Ecclefiæ decretum ; quia

niti poteft fundamento adeò debili , & levi, ut à Sapientibus

com muniter habeatur pro improbabili, quamvis oppofitum de-
mon-
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monſtrari nequeat , neque ipfa reprobata fit aliquo Pontific io

decreto. Exempla paſſim occurrunt non folùm in ſpeculativis, fed

etiam in moralibus . Sed nobis pro præfenti ſufficiat Opinio Vaf-

quez Opufc. de Reftit. cap. 2. §. 2. dub. 1. num. 5. docentis cum

Angelodominum teneri in confcientiaad noxam , quando illius

mancipium , vel animaldamnum intulit tertio , five fervum , aut

animal , quod damnum intulit , tradendo , ſive ſolvendo æſti-

mationem damniillati . Hæc Opinio , utpotè levi motivo innixa,

cenſetur communiter improbabilis à Sapientibus , quamvis An-

gelus , & Vaſquez fuerint Viri docti , & prudentes , & pii , nec

ulla demonftratio contra eam inventa fuerit , nec Pontificio ullo

decreto confixa fit .

98. Veraitaque defcriptio Opinionis abfolutè , five in ſe pro-

babilis deducenda eſt ex dictis fuperiori Sectione . Eft enim illu ,

quæ habet motivum quidem fallibile , ſedadeò grave , ſeùtanti mo-

menti , ut adhuc in confpectu motivi partis oppofitæfitfufficiens in

actuprimo impellere intellectum alicujus , vel aliquorum Sapientum

indeterminate , & vagè ad eam approbandum ut abfolutè veram ,

quinproptereàpoffit , vel poffint redargui temeritatis , aut ignoran-

tiæ apud communitatem Sapientum . In hac deſcriptione , fi bend.

attendas , invenies omnia prædicata , quæ ad conftituendam ve-

ram Probabilitatem in genere diximus requiri ex communi con-

fenfu Doctorum , appofitâ particulari differentiâ per illa verba :

Indeterminate , vagè : à qua indeterminatione præfcindit Pro-

babile ut fic .

99. Confultò dixi : Quin redarguipoffint temeritatis , autigno-

rantiæ apudcommunitatem Sapientum : ne ſcilicet inter Opiniones

abfolutè Probabiles numerentur Opiniones illæ , quæ alicui , aut

aliquibus Sapientibus viſæ funt niti fundamento gravi , & fuffi-

cienti in actu primo adprudentem affenfum , quæ tamen com-

muniter à Sapientibus reprobantur ob debilitatem fundamento-

rum ab illis clarè perceptam : quæ Opiniones reverà abſolutèpro-

babiles non funt , quamvis fuis Authoribus Probabiles apparue-

rint . Tum etiamnè à vera Probabilitate abſolutadejicerem alias,

quæ quamvis alicui , aut aliquibus Sapientibus non fufficienter

fundatæ judicantur , nihilominus communiter à Sapientibus re-

cipiuntur , ut benè fundatæ , quæ Opiniones reverà funt proba-

biles abfolutè .

100. Poteram equidempaucioribus verbis Probabile abfolu-

F 2 tè
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tè inſe defcribere , & circumfcribere; fed volui morem gerere

ingeniis aliquorum , quibus fi non proponantur expreſsè , &per

formalia verba omnia requifita ad conftituendam veram Proba-

bilitatem, ftatim deſcriptionem rejiciuntutmancam , fufpican-

turque ideò fileri, quia negantur . Quòd fi non fis ingenii adeò

faftidiofi , & fcrupulofi , dic : Opinio Probabilis eft illa , quæ po-

teft approbari ut verafalllibiliter ab aliquo , velaliquibus Sapienti-

bus indeterminate, & vagèfinenota temeritatis , aut ignorantiæ

Quæ enim fusè , &otiosè retulimus in fuperiori deſcriptione ,

fatis quidem hic continentur , fibenè terminipenetrentur .

101. Statutâ femel verâ definitione , feùdefcriptione Opi-

nionis abfolutè probabilis, facile eſt definire , five defcribere

Probabile reſpective; quæ folùm per hoc differunt, utprima

dicat ordinem ad intellectum Sapientis, aut Sapientum indeter-

minatè, &vagè ; fecunda verò adintellectum Sapientis deter-

minate , ſcilicèt meum , fi fitprobabilis mihi; &alienum , fi fit

probabilis aliis . Quapropter, fi demas àtradita definitione il-

lud , indeterminate, & vagè , & illius loco ponas determinate,

habes veram defcriptionem Probabilis reſpectivè , quam tibi ob

oculos pono . Opinio probabilis refpectivè eft illa , quæ habet moti-

vumfallibile quidem,fedadedgrave, feu tanti momenti, ut adhuc in

conspectu motivi oppofitifitfufficiens ad movendum in actu primo aut

me determinate, aut alium determinatè adeam approbandamut ab-

folutè veram , quin proptereà velego , velalius , qui affentimus, te-

meritatis , aut ignorantiæ redargui poffimusà communitate Sapien-

sum . Autbrevius fic : Opinioreſpettivèprobabilis illa eft, quæpo-

test approbari utvera, licèt cognofcatur non repugnare effe falfamde-

terminatè àme , five determinate ab alterofine nota temeritatis, aut

ignorantiæ apud commune Sapientum...

102. Dices . Si ego approbem aliquamOpinionem ut veram ,

quia illius motiva mihi apparent manifeftè efficaciora, &urgen-

tiora motivis oppofitæ partis , & fi communitas Sapientum judi-

cet hujufmodimotiva levia , &debilia , non ideò illa Opinio de-

finet effe probabilis mihi , donecillius motivamhi apparent effi-

caciora , & urgentiora motivispartis oppofitæ : Ergò ut Opinio

fit probabilis reſpective, non requiritur nonpoffe incurri no-

tam temeritatis , aut ignorantiæ apud commune Sapientum .

Refpondeo Opinionem illam futuram mihiprobabilem probabi-

litate apparente, uon tamen futuramprobabilem in re : ficuti

quando
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quando propofitio , quæ in re veranon eft, mihi apparetvera .

Hicautem defcribere intendimus Opinionem probabilem inre ,

ideft , habentem omnia conſtitutiva veræ Probabilitatis refpe-

tive probabilis; non verò Probabilitatem , quæ in re poffit effe

improbabilis .

103. Quæres : An omnis Opinio abfolutè probabilis , &

àme cognita . & judicataut talis , fit etiam mihi reſpectivè pro-

babilis ? Huic quæftioni , fi reſpondendum eſſetjuxtà doctrinam

cap. 4. à nobis ſtabiliendam de libertate intellectus opinandi pru-

denter quamlibet contradictionis partem inter motiva æqualis ,

autferè æqualis verofimilitudinis , refpondendum effet affirmati-

vè . Siquidem cùm ad Probabilitatem abfolutam Opinionis re-

quifitum fit à nobis,ut habeat motivum non folum abſolutè , fed

etiam comparativè validum , & forte ; hoc ipſo quòd judico ali-

quam Opinionem eſſe abfolutè probabilem, judico habere mo-

tivum validum , & fortenon folum abfolutè, fed etiam compa-

rativè ad motivum partis oppofitæ : Sed quandojudico motivum

eſſe validum, & forte abfolutè , &comparativè, poſſum pruden-

ter afſentiri objecto : Ergò quando apparet abfolutè Probabile

illi poffum prudenter aſſentiri..

104. Si verò loquaimur in fententiadocente intellectum poſſe

folùm aſſentire ili panti contradictionis , pro qua apparet vali-

dius , & urgentius motivum ; non omnis Opinio abfolutè Pro-

babilis eft mihi Probabilis per aſſenſum ad illius veritatem obje-

ctivam . Patet hoc manifeftè : Quia poteſt Opinio apparere ab-

folutè Probabilis, quin mihi appareat ex parte illius motivum

fortius, & validius; Sedinhac Sententia folùm illa Opinio po-

teſt àme approbari ut vera, quæhabeat motivum fortius , &va-

lidius : Ergò in hacSententiaOpinioabfolutè Probabilis,, etiamfi

àme cognita ut talis fit , non est mihi Probabilis per aſſenſum

abfolutum ad illius veritatem objectivam., ac proindè non eſt mi-

hi Probabilis reſpective , ſive non eſtProbabilis reſpectu mei •

105. Dices . Ille , qui judicat aliquamOpinionem effe abfolu-

tè , & in ſe Probabilem, neceſſariòjudicat eam habere fufficiens

motivum in actuprimo movendiintellectum ad aſſenſum abfolu-

tum, &prudentem ; Sed qui hoc judicat de aliqua Opinione,

hoc ipfo talis Opinio poteſt ab illo approbari ut vera aſſenſu pru-

denti , & abfoluto: Ergò eſt illi probabilis per affenfum abſolu-

tum, &prudentem ad illius veritatem objectivam : Ergò eſt illi

Pro-



46 Veræ , &falſe probabilitatis

Probabilis reſpective , ſeùreſpectu illius eſt Probabilis . Refpon-

deo distinguendo Majorem: reſpectu alicujus , aut aliquorum

Sapientum indeterminate , &vagè , concedo Majorem : refpe-

ctu alicujus , aut aliquorum determinate , ſive determinatè re-

ſpectu fui intellectus , nego Majorem; &negatâ Minori , nego

etiam utramque Conſequentiam . UtOpinio fit mihi Probabi-

lis , five per affenfum ad hoc judicium quòdipſa Opinio fit Pro-

babilis abfolutè , fufficit utjudicem aliquos , vel aliquem Sa-

pientem( quicumque ille fit , five ego , five alius ) poffe illam

judicareveram veritate objectivâ ; ut autem fit mihi Probabilis

reſpectivè , five reſpectu mei , debeojudicare me poffe affentiri

illius veritati objective : hoc autem judicium habere non poteft

ille , qui judicat neminempoſſe aſſentiri niſi Opinioni veroſi-

miliori .

§. II.

De Probabili intellectuali prima , &Secundaſpeciei .

Juxta duplicen
106. Uxtà duplicem ſpeciem Formidinis ſubjectivæ , logi-

&moralis , de quibus fatis actum eſt

ànobis cap. 1. ſect. 2. per totam; duplex etiam ſpecies Opinio-

num Probabilium per ordinem ad intellectum neceffariò admit-

tenda eft . Prima ſpecies eſt illarum , quæ admittentes logicam

Formidinem , moralem ( faltem prudentem) excludunt . Con-

tingit autemOpinionem excludere moralem Formidinem, quan-

dopro illa ſtat motivum inevidens quidem, fed ita validum , &

forte, ut fufficiat ad prudentem affenfum ; &contrà fe , velpro

parte oppofita nullum apparet motivum ; aut fi aliquod apparet,

illud vel eſt abfolutè debile , & leve , vel faltem comparativè ,

ut diximus dicta ſect. 2. §. 4. num. 48. , & 49. Secunda ſpecies

eſt illarum , quæ non folum logicam, fed etiam moralem , eam-

queprudentem Formidinem admittunt . Idautem evenit , quan-

do utraquepars contradictionis opinabilis habet pro ſe momenta

valida , & fortia tùm abfolutè , tùm comparativè , ideft , fine

exceſſu notabili unius fupra aliam , ut dictum eft ibidem nu. 50.

107. Quòd autem diverſas Opinionum ſpecies conſtituant

Formido logica , & moralis , in dubiumvocari non debet , cùm

ipfe
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ipfæ Formidines fint effentialiterdiverſæ . Quamvis enim utra-

que confiftat in judicio intellectus enuntiantis actum effe expoſi-

tum falfitati , ex dictis num. 24.; non tamen eodemmodo enun-

tiat expofitum , quando formidat Formidine logicâ , ac quando

morali: ſiquidem quando formidat Formidine logicâ , enuntiat

actum fuum effe expofitum falfitati per meram non repugnan-

tiam falfitatis in actu ; quando verò formidat moraliter , enun-

ciatactum fuum eſſe expofitum falfitati , afferendo dari pericu-

lum falfitatis in actu , ſeù nè actus fit falfus . Cùm verò non re-

pugnantia ad falfitatem , &periculum falfitatis fint objecta eſſen-

tialiter diverſa , ſequitur ipſajudicia in ejufmodi objecta tenden-

tia effentialiter diverſa eſſe ; ac proindè efſſentialiter diverſas ipfas

Formidines , logicam videlicet , &moralem .

•

103. Non deeft , qui duabus hiſce ſpeciebus Opinionum pro-

babilium addat tertiam de modo Fortasse , quando videlicèt non

affentimur abfolutè objecto , fed folum modaliter , enuntiantes

illud fortafsè verum Huic tamen Opinioni ( quamvis ad eam

firmandam multa acutè , & ingeniosè excogitaverint) acquief-

cerenonpoffum : tum propter ea , quæ àme tradita funt n. 81.

& feq.; tùm etiam quia , ut ibidem infinuabam , talis actus de

modo Fortafsè non eft opinativus, ſed ſcientificus : igitur confti-

tuere non poteft tertiam ſpeciem Opinionum probabilium . An-

tecedens oftenditur . Quia per hujufmodi actum: Fortafsè obje-

Etum eft verum; non affentimus veritati ipſius objecti , ſed peri-

culo , quoddatur , nè Opinio , cuiaffentimus , fit falfa ; & op-

poſita , cui diſſentimus , fit vera . Hoc autem , quandopro utra-

que parte contradictionis datur motivum validum , & grave , fed

fimul æquale , aut ferè æquale, eft omninò evidens, non autem

merè Probabile .

109. Explico vim argumenti . Si quis affenfum præbeat , ut

veræ , fententiæ Ariftotelicæ de Continuo in partes non tot quin

plures diviſibili , cum Formidine tamen morali , nè fortè falfa fit ,

&vera fententiaZenonis judicantis idem Continuum componi ex

indivifibilibus , per hancpropofitionem modalem: Fortèfenten-

tia Ariftotelis non eft vera,fed veraZenonis : non aſſentit falfitati

fententiæ Ariftotelis , neque veritati fententiæ Zenonis , fed fo-

lùm dari periculum nè Ariftotelis fententia falfa fit , & vera Ze-

nonis ; quia iſte eſt ſenfus harum propofitionum : Fortafsèfenteu-

tia Aristotelis eft falfa,fortafsèfententiaZenonis eft vera: utde-
cla-



48 Vera , &falfe Probabilitatis .

claratum eft fuprà . Hoc autempericulum dari omninò eſtevi-

dens , & nonmerè probabile , ſi ſupponatur , rationes allatas à

Zenone pro fua fententia eſſe fortes , &validas non folum abſo-

lutè , fedetiam comparative ad Ariftotelicas .Ratio à priori eft:

quia dari periculum falfitatis in fententia Ariftotelica , eft idem

phyficè , ac dari motivumvalidum, & forte pro fententia Zeno-

nis , ut docuimus num.53.: ergo implicat evidens eſſe dari moti-

vum validum , & forte pro fententia Zenonis , & non eſſe evidens

dari periculum nè fententia Ariftotelis fit falfa , & vera Zenonis

110. Deindè arguo fic . Nulla differentia conftitutiva unius

ſpecieipoteft conftituere aliam diverſam ſpeciem , ut eſt evi-

dens , cùm diverſarum ſpecierum nonpoffiteadem effe differen-

tia ; fed affenfus de modo Fortasse eſt differentia conftitutiva

Opinionum probabilium Probabilitate fecundæ fpeciei : Ergo

nonpoteft conftituere tertiam ſpeciem Opinionum probabilium.

Minor oftenditur : quia , ut proximè dicebamus , Opinio proba-

bilis Frobabilitate ſecundæ ſpeciei conſtituitur in effe talis per

fubjectivam moralem, atque prudentem Formidinem ortam ex

motivo gravi , &valido etiam comparativè pro oppofita parte

militante. Et confirmatur : quia finon conftitueretur in eſſe talis

per ejufmodi Formidinem , fecunda ſpecies Opinionum probabi-

Îiumnonhaberet per quid diftingueretur àprima fecumafferente

Formidinem logicam .

111. Dices . Ifte actus , quojudico objectum à mejudicatum

falfum fortafsè eſſe verum , eft affenfus ex motivo fallibili : Ergo

eſt opinativus , &non ſcientificus . Probatur Antecedens . Et

primò eſſe verè , & propriè affenfum, ambigi non poteft , cùm

pernos fit actusjudicativus. Quòd autem fit ex motivo fallibili , /

luce meridiana clarius eft ; fiquidem motivum , quod fuadet ve-

rum id , quod egojudico falfum , non poteft effe evidens , & in-

fallibile , quia hoc neceffitat intellectum ad affenfum : Ergo eſt

inevidens , & fallibile .

112. Refpondeo Antecedens eſſe falfum ; & probationem

valdè æquivocam quoadprimampartem , & quoadfecundam la-

borare falsâ fuppofitione . Quapropter diftinguenda eſt prima

pars , videlicet , quòd illudjudicium de modo Fortasse fit aſſen-

ſus ad veritatem : nam fi intelligatur, quòdfit affenfus ad veri-

tatem objectivam Opinionis , negandum eft ; fi verò intelliga-

tur, quod fit affenfus adpericulum , nè Opinio judicata vera fit
fal-
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falfa , &judicata falfa fit vera , concedendum eft . Jam pluriès à

nobis inculcatumeft , judicium illud de modo Fortafsè eſſe judi-

ciumabfolutum affirmans periculum falfitatis in actu , quijudi-

catur verus , & veritatis in actu , qui judicatur falfus; quapro-

pternoneſtaſſenſus ad veritatem objectivam , quia hancnon affir-

mat:ficuti qui affirmat fortè futuram tempeftatem,non affirmat fu-

turitionem tempeftatis , fedpericulum tempeftatis futuræ .

113. Secunda verò pars de fallibilitate motivi talis afſensûs

laborat falsâ fuppofitione ; fiquidem fupponit talem aſſenſum de

modo Fortafsè effe affenfum ad veritatem objectivam Opinionis ;

cùm tamen , utdictum eſt , ſit folùm affenfus ad periculum , ne

Opiniojudicata vera falfa fit , & judicata falſa fit vera . Motivum

autem folùm eft inevidens , & incertum ad probandam veritatem

objectivam , at certum , & evidens eft ad concludendum erran-

di periculum , & habendi pro vero id quod eft falfum , &pro fal-

fo id quod eft verum ; quando tale motivum eft validum , & for-

te non folùm abſolutè , fed etiam comparativè, ut effe debet ad

inducendam in actum opinativum Formidinem moralem pruden-

tem . Ratio autem , cur evidenter concludat periculum errandi ,

&judicandi verum id , quod in re eſt falfum , autè contrà , de

duciturex dictis num. 53 .; ibi enim oftendimus periculum falfita-

tis in actu , qui judicatur verus , identificari phyficè cum motivo

fuadente veritatem oppoſitam .

114. Circa hanc diviſionem duo adnotare libet . Primum eft ;

divifionem hancnonpoffe competere Opinionibus aut contra-

dictoriè , aut contrariè oppofitis , fed tantum diſparatis ; quia

fieri non poteft , ut OpinioA fit probabilis Probabilitate primæ

fpeciei , & OpinioB illi contradictoria , aut contraria , ſit pro-

babilis Probabilitate fecundæ ſpeciei . Ratio manifeſta eſt : Quia

ut Opinio A fit probabilis Probabilitate primæ ſpeciei , habere

debet pro ſe motivum adeò grave , & validum, ut fufficiat ad

movendum intellectum Sapientis ad illius prudentem affenfum ;

ità tamen , ut pro oppoſitaBvel nullumappareat motivum , vel

fi aliquod appareat , fit debile , & infirmum faltem comparati-

vèadmotivum Opinionis A. Opinio autem , quæ nonhabetmo-

tivum validum , & forte , fed leve , & debile , ſi comparetur

cum motivo Opinionis oppofitæ , non eft probabilis , ut often-

dimus agentesde prædicatis communiter admiffis ad conſtituen-

dam veram Probabilitatem , num. 71. & 72

G 115.Hinc
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115. Hinc evidenter . & manifeftè deducitur omnemOpi-

nionem , quæ contradictoriè opponitur Opinioni pofitæ inprima

fpecie Probabilium , nonpoffe effe Probabilem, fednon Proba-

bilem; feù, ut aliiloquuntur, negative improbabilem . Diftin-

guunt enimduplicem claffem Improbabilium . Prima eſt Impro-

babilium poſitivè , fecunda Improbabilium negative . In prima

claffe reponuntpropoſitiones ex terminis falfas , aut contra quas

militat evidens ratio five phyficè , five metaphyficè , five mora-

liter evidens , autprincipium certum certitudine fidei Divinæ .

In fecunda verò collocantpropofitiones illas , quæ nullampro fe

rationem habent ; aut , fialiquam habent , ea eft exigui adeò

momenti faltem comparative ad rationem partis oppofitæ , utà

nullo Sapiente , & prudente pro veris haberi poffint . Patet , in-

quam , effe non probabilem , feu improbabilemnegativè omnem

Opinionem contradictoriè oppofitam Opinioni exiftenti in prima

fpecie Probabilium ; cùm habere nonpoffit pro ſe nifi motivum

debile , & infirmum comparatum cummotivo Opinionis oppo-

fitæ .

116. Secundum eſtOpiniones probabiles Probabilitate pri-

mæ fpeciei , ideft , carentes omni morali Formidine prudente ,

coincidere cum illis , quas Recentiores vocant certas certitudine

morali . Nam præter certitudinem metaphyficam , cui omninò

repugnatfalfum fubeffe , cùm per nullam potentiam fieri poffit ,

utid , quod eft certum certitudine metaphyficâ , fallat : & præ-

ter certitudinem phyſicam , cui non omnimodè repugnat falfitas,

folùm ſpectato naturæ curfu , cùm per interventum divinæ Omni-

potentiæ operantis contra exigentia caufarum fecundarum certum

certitudine phyſicâ poffit fallere : atque etiam præter certitudi-

nem fidei Divinæ , cui omnibus omninò modis repugnat falfitas ;

quia implicatDeum, qui eft effentialiter Scientia , & Veritas ip-

fa , poffe fallere , aut falli : admittunt etiam aliud genus certi-

tudinis , quam moralem vocant , continens fub ſe duas ſpecies .

117. Prima eft , quæ non folùm incompatibilis eft cum For-

midine morali , fed etiam cum logica faltem prudente . Talis eft

certitudo , quam habemus de exiſtentia Reipublicæ Romanæ ,

aut Thebanæ , & fimilium , de quorum veritate ( fi verum eft

poffe nos phyficè formidare Formidine logicâ , de quo modò non

difputo ) extra omnem dubitationis aleam eft , non poffe nos for-

midare, nifi per fummam temeritatem; quia nobis proponun-
tur
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tur ſubtantâ motivorum apparentiâ , ut infanire , non opinari

diceretur , qui oppofitum non dico affirmare , fed in controver-

ſiam vocare vellet . Secunda eft , quæ logicam quidem , eamque

omninò prudentem Formidinem admittit , fed moralem faltem

prudentem penitùs excludit ; quia quamvis ex vi fui motivi non

poffit evinci repugnare ullo genere repugnantiæ illius falfitatem ,

concluditur nihilominus non dari ejufdem periculum , juxtà

dicta .

118. Hanc duplicem moralis certitudinis ſpeciem agnofcit

Cardinalis Bellarminus lib. 3. deJuftificatione cap. 2 .: ubi cùm

diftinxiffet tres gradus certitudinis obfcuræ , primumque locum

dediffet fidei Divinæ , loquens defecunda fic ait . Sccundumgra-

dum obfcura certitudinis habent ea , quæ creduntur ob authoritatem

humanam , fedita confirmatam , &celebrem , ut omnem Formid-

nemprorsùs cxcludant : qualiafunt , Ciceronem , &Virgilium fuif-

fe infignes Viros ; Auguftum magnæ parti orbis terrarumfeliciter

imperaffe ; multas effe Civitates praclaras in Provinciis ànobis longè

diffitis , Alexandriam in Ægypto , Constantinopolimin Thracia ,Je-

rofolymam in Palæstina , Antiochiam in Syria . Atquehac dicitur

certitudo fideihumane , five certitudo moralis : quæ tametfinon tanta

fit , ut ei nullo modo falfumfubeffepoffu ( omnis enimbomo mendax )

tamen tanta eft , uttemerarius meritejudicetur , qui contraria fen-

tiat , ac difputet . Tertium gradum habentilla , quæ totfignis , &

conjecturis nititur , utfecurum hominem reddant , anxietatemex-

cludant , non tamen Formidinem omnem expellant : atque dicitur cer-

titudo conjecturalis , & Opinionis est potiùs ,quàm Fidei . Hæc Do-

tor Eminentiffimus non minus doctrinâ , quàm purpura : qui

tertium hunc gradum proprium effe Opinionis declarat; in quo

illius doctrina coincidit cum illa Recentiorum dividentium cer-

titudinem moralem in certitudinem evidentiæ , quæ ftare non

poteft cumOpinione propriè , & ftrictè fumptâ , & certitudinem

inevidentiæ , quæ ftare poteft cum Opinione propriè tali .

119. Hincevidenter deduciturprimam fpeciem Opinionum

probabilium ingenere intellectuali gaudere certitudine morali

inevidentiæ , feu fecundæ ſpeciei admittentis logicam Formidi-

nem , & excludentis moralem prudentem . Nam certitudo mo-

ralis fecundæ ſpecici in hoc confiftit , ut proximè dictum eft .

Oftenfum enimeſt proximè fuprà , primam ſpeciem Opinionum

Probabilium in genere intellectuali effe illam , cum qua ſtat lo-

gica
G 2
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gica Formido , fedmoralis ſtare non poteſt , ſi ſitprudens . Igi-

tur negarinon poteft primam fpeciem Opinionum Probabilium

habere certitudinem moralem inevidentiæ , feufecundæ fpeciei .

§. III .

De aliis divifionibus Probabilis intellectualis : &quomodò

coincidant cum fuperiori diviſione..

120,

C
Um Probabilitas actus opinativi confiftat in ma-

gnitudine , &gravitate motivi fufficientis in actu

primo ad aſſenſum abfolutum , & prudentem de veritate objecti ,

etiam in confpectu motivi ſtantis ab oppofita parte : &cùm ma-

gnitudo , & gravitas motivi ſuſcipere poffit magis , &minus ,

quippè quæ non confiftit in indiviſibili; confequens eft , ut ipfa

Probabilitas actûs opinativi ſuſcipere poffit magis , & minus .

Hinc factumeft , ut communiter apudAuthores Opinio Proba-

bilis dividatur in Probabiliorem , feù magis Probabilem , & minùs

Probabilem . Probabilior , feù magis Pnobabilis dicitur illa Opi-

nio , cujus motivum majore vi pollet ad impellendum intelle-

tum Sapientis ad aſſenſum ; minùs autem Probabilis illa , quæ

adipfum minorem vim habet . Alii ( quod in idem recidit )di-

cunt Probabiliorem , feù magis Probabilem Opinionem effe illam ,

quæ eft magis verofimilis , five majorem habet apparentiam veri-

tatis ; minds verò Probabilem, quæ minùs verofimilis eft , &mi-

norem apparentiam veritatis habet .

121 . Nequehuic communi diviſioni officere poteſt, ſufficien-

tiam motiviad prudentem , & abfolutum affenfum confiftere in

indiviſibili, cùm dicat habitudinemad certum terminum , quo

fi minor fit, ſufficiens noneft.. Non officit, inquam; quiaquam-

vis fufficiens , quàpræcisè ſufficiens, habeat certum terminum,

à quo fi deficiat per defectum, fufficiens effe non poteft ; poteft.

tamen fufficiens fuprabundare , & excrefcere fupra terminum

ſufficientiæ,in quo cafu non definit eſſe ſufficiens . Sic ad condem-

nandumReum fufficiunt duo teftes omni exceptione majores , mi-

norque probationon fufficit : fi tamen teftes fint quatuor , non

proptereàprobatio definit effe fufficiens, quòd fit fuperabundans .
122.Di-
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Diviſionihuiclocus eſt non folùm inOpinionibus diſpa-

ratis , quarum unam nihil vetat eſſe aliâ Probabiliorem , quia ni-

hil vetat unam niti motivo fortiore motivo alterius ; fedetiam

in Opinionibus contradictoriè oppoſitis , quia fæpè contingit

duasOpiniones contradictoriè oppofitas niti fundamentis inæqua-

libus, ita tamen , utexcedens in fundamento non excedat nota-

biliter: in quo eventu exceſſa non definit eſſe Probabilis , five

Approbabilis per affenfum prudentem à viro Sapiente , faltem in-

determinate; ac proinde remanet Probabilis , faltem abfolutè ,

five reſpectu alicujus Sapientis . Dixi , faltem abſolutè ; quia in

mea ſententia , Difputatione ſequenti explicandâ , talis Opinio

eſt Probabilis , fiveApprobabilis per affenfum prudentem à quo-

cumque Sapiente ..

122.

123. Hæc diviſio Opinionis Probabilis in magis , minuſque

Probabilem, eſſe poteſt ſubdiviſio tùm Opinionis Probabilis Pro-

babilitateprimæ , tùm ſecundæ ſpeciei à nobis fuperiori §. expla-

natæ ; quia inter Opiniones tàm primæ , quàm fecundæ ſpeciei,

una eſſe poteſt altera Probabilior : cum hac tamen differentia,

quòd Opiniones primæ ſpeciei , juxtà dicta eodem §. num. 114. ,

effe non poffint contradictoriè oppofitæ, fed folum diſparatæ ;

Opiniones verò fecundæ ſpeciei poffint effenon folum diſparatæ ,

fed etiam contradictoriè oppofitæ . Rationem dedimus quoad

primam partem num. 71. & 72. dum oftenderemus Opinionem

Probabilem Probabilitate primæ ſpeciei tollere penitùs omnema

Probabilitatem partis fibi oppofitæ : Ergò implicat ex duabus

propoſitionibus contradictoriè oppoſitis , ſiuna ſit Probabilior al-

terâ , alteram eſſe Probabilem . Quoad fecundam verò proba-

tur : Quia Probabilitas fecundæ ſpeciei non tollit Probabilita-

tem partis oppofitæ ; cùm enim non excedat , faltem notabiliter,

oppofitam in verofimilitudine , illam improbabilem reddere non

poteft, non folùm abfolutè , ex dictis num. 48. , fed neque re-

ſpective, ex dicendis cap. 2. fequentisDifputationis , ubi proba-

bitur utramque partem contradictionis eſſe prudenter opinabi-

lem, quando utraque æqualem , aut ferè æqualem, fed abſolu-

tè magnam apparentiam veritatis habet .

124. Evaſit etiam fatis celebris apud Modernos illa diviſio

Opinionis Probabilis in manifeftè , & evidenter Probabiliorem ,

&probabiliter tantùm Probabiliorem ; quâ primus omnium cla-

rè ufus eft P. Eſparza in Append, ad quæſt, de uſu licito Opin.

pro-
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bab. , afferens art. 152. maximimomentieſſe pro ſedanda magna

ex parte tota iſta controverfiade uſu licito Opinionum . Eviden-

ter autem , &manifeftè Probabilior dicitur illa Opinio , cujus

exceffus in verifimilitudine fuprà aliam evidens eſt , manifeftus ,

& omninò indubitatus ; quapropter de illius Probabilioritate

formidare non licet non folum Formidine morali , fed neque lo-

gicâ . Probabiliter folùm probabilior fuprà aliam illa eſt , cujus

exceſſus in verifimilitudine inevidens eſt , obfcurus , & dubitabi-

lis ; unde de ipfius Probabilioritate formidare poffumus Formidi-

ne faltem logicâ . Dixi , faltem logica ; nam , ſi circa Opinionis

Probabilioritatem detur Formido non folum logica, fed mora-

lis , fortaffis non eft dicenda fimpliciter , & abfolutè Probabilior:

ficuti communiternon dicitur abfolutè , & fimpliciter Probabilis

illa Opinio , cujus Probabilitas velnon eft omninò evidens , vel

non moraliter certa .

125. Hæc etiam diviſio effe poteft fubdivifio Opinionis Pro-

babilis tùm primæ , tum fecundæ fpeciei , reſpective tamen ad

Opiniones difparatas , non verò contradictoriè oppofitas . Ratio

primi eft : Quiaduarum propoſitionum difparatarum poteſtuna

evidenter , &manifeftè excedere fibi oppofitam in verofimilitu-

dine , feù apparentiâ veritatis ortâ ex motivo , quod habet pro

ſe; alia autem excedere oppofitam fibi exceſſu inevidente , &ob-

ſcuro , fed nihilominus moraliter certo : in quo nulla vel minima

apparet repugnantia .Ratio autem fecundi eft : Quia fierinonpo-

teit , ut duarum propofitionum contradictoriarum una fit eviden-

ter , & manifefte Probabilior aliâ , & fimul illa alia fit probabili-

ter probabilior evidenter , & manifeftè probabiliori ; quia Opi-

nio contradictoriè oppofita evidenter , & manifeftè probabiliori ,

eſt evidenter , & manifeftè minùs probabilis illa : Ergò effe non

poteft neque probabiliter illâ probabilior .

126. Dividuntetiam Moderni, feùpotiùs fubdividunt Opi-

nionem probabiliorem in notabiliter, ideft , cum magno exceffu ,

& non notabiliter , ideft , cum exiguo exceſſu probabiliorem

Hæc etiam divifio , aut fubdiviſio locumnon habet in Opinioni-

bus contradictoriè oppofitis . Quia duarum propofitionum con-

tradictoriarum unam notabiliter , ideft , cum magno exceffu

aliam excedere , & ab illa alia excedi etiam exiguo exceſſu in eo

ipfo , in quo exceditur , eft impoffibile , ut patet . Dixi , in co

ipfo , in quo exceditur ; nam benè poteft unaOpinio excedere
fibi
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fibi oppofitam notabili, ideft , magno exceſſu , v. g. in motivo
intrinfeco rationis , &tamen excediab ita exceda in motivo ex-

trinſeco authoritatis , non folum exiguo , fed magno exceſſu .

Cæterùm fierinon poteft , utOpinio aliqua excedat fibi oppofi-

tam in motivo adæquato , intrinfeco videlicet , & extrinfeco , &

fimul excedatur ab excedente ſe exceſſu aliquo , five magno , five

exiguo : alioquin excederet oppofitam , ut fupponitur, & fimul

non excederet; quod eft impoffibile .

127. Hine colliges primo , immeritò ab aliquibus Probabi-

lioriftis confundi Opinionem evidenter, &manifeftè probabilio-

rem cumOpinione notabiliter , ideft, cum magno exceffu proba-

biliore . Quamvis enim concedatur omnem Opinionem , quæ

aliam excedit exceffu notabili , ideft , magno in vi motiva , efle

evidenter , & manifeftè probabilioremeâ , quam excedit; quia

omnis exceffus notabilis , five magnus , evidenter , &manifeftè ,

&( ut ajunt ) quaſi adoculum apparet: non ideò è contra conce-

dipoteft omnem exceffum evidentem , & manifeftum effe nota-

bilem , ideft , magnum exceffum . Nam fi pro Opinione A funt

v. g. quatuor claſſici Auctores , & pro oppofita&alii quatuor pa-

ris auctoritatis , & infuper quintus Auctor non claſſicus , fed de

trivio; OpinioButique eſt evidenter probabilior OpinioneA,non

tamendici poteft quòd fit multò probabilior , five excedat exceſſu

magno , & notabili OpinionemA.

128. Colliges fecundo , Opinionem probabilem Probabili-

tate primæ fpeciei , ideft , excludentem Formidinem moralem

de veritate partis oppofitæ , eſſe genus ad Opinionem evidenter ,

&fimul notabiliter,ideft,cum magno exceſſu probabiliorem, & ad

Opinionem notabiliter, ſed ſolùm certò moraliter probabiliorem;

nontameneffegenus ad Opinionem evidenter quidem , fed non

notabiliter , ideft , cum exiguo exceſſu probabiliorem : Quia ex-

ceffus, quo una Opinio aliam excedit in verofimilitudine , feù ap-

parentiâ veri , non excludit moralem , atque prudentem Formi-

dinem de veritate oppoſiti; Opinio autem formidolofa Formidi-

ne morali prudente pertinet adfecundam ſpeciem Probabilium .

Unde Opinio , licetevidenter probabilior , indifferens eft ad pri-

mam , & fecundam ſpeciem Probabilium ; & pro qualitate excef-

sûs in vi motivapertrahendi intellectum adaffenfum , exiftet vel

in prima , vel in fecunda ſpecie .

DIS-
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129.

DISPUTATIO II .

In qua explanantur quædam difficultates circa

Probabile intellectuale inſpecie .

E Opinione probabili , & Probabilitate per

ordinem ad intellectum , actum eſt hucuf-

que ànobis folùm in genere . Defcenden-

dum modò ad fingulas ſpecies , circa quas

occurrunt aliqua difficilia , & controverfa

fingillatim examinanda , & refolvenda , ex

quorum refolutione dependet recta deciſio principalis controver-

fiæ de licito , aut illicitouſu Opinionum Probabilium .

CAPUT PRIMUM .

De Difficultatibus pertinentibus ad primam Speciem

Probabilium per ordinem ad intellectum .

130. Irca primam ſpeciem Probabilis intellectualis duo

maximè difficilia occurrunt , quorum primum eſt

de requifitis ad conftituendam Probabilitatem Opinionis primæ

ſpeciei , five illa fit evidenter , & manifeſte , five folùm certò

moraliter , & cumnotabili , &magno exceffu verofimilior op-

pofitâ . Secundum eſt de poteftate intellectûs ex imperio volun-

tatis aſſentiendi , aut non affentiendi Opinionicontradictoriè op-

pofitæ Opinioni probabili Probabilitate primæ ſpeciei , five hæc

evidenter , five inevidenter , cum certitudine tamen morali, oppo- ¹

fitam multùm ſuperet in veroſimilitudine .

SE-
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SECTIO PRIMA.

Utrùmfufficiat opinantem expeririſemultòvehementiùsimpelli

à motivis unius partis contradictionis , quàm à motivis alte¬

rius , ut Opinio , cujus motivis experiturfe efficaciùs im-

pelli , judicandafit ab illo evidenter , aut certò mora-

liter cummagno exceſſu probabilior , &verofimilior

alterâ , ac proinde exiftere in prima fpecie Pro-

babilium excludentium omnem Formidinem

moralem prudentem de parte oppofita .

§. I.

Oftenditur Opinionem probabilem Probabilitate primæ Speciei

vel debere eſſe unicè verofimilem , vel notabiliter ,

ideft , multùm excedre in vi motiva motivum

131 .

Q

partis oppofitæ .

Uamvis Difputatione fuperiore à num. 114. often-

fumfit àmeprimam fpeciemOpinionum probabi-

lium effe debere vel unicè verofimilem , vel no-

tabili , five magno exceſſu ſuperare oppofitam in verofimilitudi-

ne; placet nihilominus idipfum latius probare ; quia maximè

conducetadpleniorem, evidentioremque notitiam eorum , quæ

dicturi fumus . Probo autem fic . Opinio probabilis Probabilita-

teprimæ ſpeciei , juxtà explicationem à nobis traditam nu. 106. ,.

illa eft , quæ excludit prudentem Formidinem moralem de op-

pofito , ſeù quæ opinanti itaproponitur vera in actu primo , ut

nonpoffit faltem prudenter judicare quòd fortè falfa fit , & for-

tafse vera fit oppofita , quamvis judicare poffit poſſibile effe eam

effe falfam , & oppofitam veram: SednifiOpinio fitvel unicè

verofimilis , vel notabiliter , ideft , multum excedens in veroſi-

militudine oppofitam , non excludit ab opinante prudentem

Formidinem moralem de oppofita : Ergò Opinio , quæ vel non
H eft
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eſt unicè verofimilis , vel multumnon excedit inverofimilitudine

oppofitam, non eft probabilis Probabilitateprimæ ſpeciei .Minor,

quæ folùm probatione eget,oftenditur:Quiafolaverofimilitudo ex

unaparte contradictionis cumnulla verofimilitudine ex alia , vel

verofimilitudo multum excedens efficere poteft , ut nonpoffi-

mus prudenter formidare de oppoſita ſubjectiva Formidine mo-

rali.

132. Quòd autem verofimilitudo exuna parte ( dummodò

tamen fufficiens fit ad alliciendum intellectum adprudentem af-

fenfum) fine ullaverofimilitudine ex alia , amoveat omnemFor-

midinem moralemprudentem circa partem oppofitam , evincitur

ratione tùm à priori , tùm à pofteriori . A pofteriori quidem :

Quia omnes prudentes , quando vident ex una parte motivum

verè fufficiens ad aſſentiendum prudenter objecto , quamvis non

convincat intellectum, illi affenfumpræbent, & quidem fine ul-

la morali Formidine de oppoſito; intelliguntqueſe imprudenter

operaturos , ſi judicarent objectum fortè aliter fe habere, quan-

do pro oppofitaparte nullum apparet motivum , quod illius ve-

ritatemfuadeat: Ergò verifimilitudo ex una parte contradictio-

nis fine ulla verofimilitudine ex alia, amovet ab opinante om-

nem prudentem Formidinem moralem . Conſequentia patet :

Quia non eft credibile, quod omnes prudentes operentur im-

prudenter non formidando Formidine moralı, quando formidan-

dumerat . Antecedens convincitur ab experientia ferè omnium

Chrifti fidelium , qui ex fola atteſtatione Parochi non patientis

exceptionem credunt ſe eſſe baptizatos , fine ulla morali For-

midine inoppofitum, quando nulla, vel levis ratio oppofitum
fuadet .

133. Oftenditur etiamàpriori . Quia formidare Formidine

morali , ut toties inculcatum eft , fed præcipuè num. 42. , eft

judicare dari periculum , nè Opinio judicata vera fit falfa , &

judicata falfa fitvera; hunc enim fenfum reddunt verba iſta :

Fortè egofallor inhoc: vel fimilia, per quæ opinantes explicant

moralem Formidinem . Hoc autem periculum demonftratum

eft ànobis, ànum. 53., phyficè loquendo nihil aliud effe , nifi

ipfam rationem fuaſivam oppoſiti: Ergò, fi nulla , vel levis ap-

pareat ratio ſuaſiva oppoſiti , impoffibile eſt , utintellectus for-

midet Formidine moralifaltem prudente non eſſe verum id, cui

affentiturutvero . Quia intellectus nonpoteſt phyficè , &multò
mi-
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minus prudenter , judicium ferre de objecto , ſiprorsus deſtitu-

tum fit omnimotivo : Ergò judicare non poteft adeſſe periculum

falfitatis in actu , fi non adfit motivum judicandi verum oppofi-

tum; quia non habet motivum judicandi hujufmodi periculum

dari : &dato quòdidphyficè poffet , evidens eſt hujufmodijudi-

cium futurum temerarium , & imprudens .

134: Quòd etiam notabilis exceffus verifimilitudinis ſtantis

prounaparte contradictionis , confifterenon poffit cumpruden-

te Formidine moralide veritate alterius , etiamfi illa altera ha-

beat pro ſe motivum, quod abfolutè, & fecundum ſe confide-

deratum effet fufficiens adprudentem aſſenſum , oftenditur etiam

tùm à poſteriori,tùm àpriori .A pofteriori, ex communi perfua--

fione prudentum,&fapientum:qui, fivideantpro una parte con-

tradictionis magnum,& notabilemexceſſum in motivis pro eami-

litantibus fupra aliam , eam veramjudicant fine ulla Formidine

morali , quamvis videant illam aliam habere pro fe motiva abfo-

lutè , & fecundum ſe valdè efficacia , & fuaſiva veritatis . Se-

cùs accideret , fi intelligerentà ſe judicari prudenter poffe obje-

ctum fortafsè aliter fe habere, atque abipfis judicatur . Quòd

autem hæcfit perfuafio omnium prudentum, evincitur . Quia

ſiv. g. decem teftes nullam patientes exceptionem aliquid affir-

marent , quod alii duo item omni exceptione majores negarent ,

utique pro negatione daretur fundamentum abfolutè , & fecun-

dùm ſe valdè efficax; cùm duo teſtes omni exceptione majores

faciant plenam probationem : &tamen ab omnibus cenferetur

imprudens ille , quividens tantam nubem teftium pro parte af-

firmativa , formidaret nihilominus Formidine morali de negati-

va , afferens eam fortaſsè veram .

135. Apriori verò fic probatur . Quia Opinio , quæ pro ſe
habetmotivum multum excedens motivum Opinionis oppofitæ

in vi pertrahendi intellectum ad affenfum , itaplerumque eſſe ve-

ram neceffe eft , utnon nifi rariffimè fallat : Ergò qui opinatur

ex motivomultum præponderantemotivo partis oppofitæ , licèt

hoc fecundùm fe , & abfolutè confideratum movere poffet ad

prudentem affenfum , nonpoteft habere Formidinem moralem

prudentem de hoc , quòd fortafsè decipiatur . Antecedens ne-

gari non poteft . Quia fi motivum notabiliter excedens oppofi-

tum in viattractiva intellectus ad affenfum nonnifi rariffimè fal-

lere poffit , peffimè conftituta eſſet ab Auctorenaturæ natura in-

telle-H 2



60 Veræ , &falfa probabilitatis

tellectiva ; quæ cùm , deficiente evidentia)quæ nobis deficit in

plerifque )naturali quadam propenfione feratur in verofimilius ,

habendo pro vera eam partem , proqua urget motivum multò

efficacius , & validius , plerumque eſſet expofitapericulo erran-

di , quando judicatin obfcuris . Probo etiam Confequentiam .

Quia ex pofitione eorum; quæ nonnifi rariffimè contingunteffe

connexa cum aliquo malo , non reſultat verum aliquod peri-

culum proximè imminens : Ergò non poteft reſultare verum

aliquod periculum falfitatis , ubi non poteft effe falfitas , nifi

rariffimè , neque prudens Formido , quæ in ejufmodi periculo

confiftit .

136. Solùm igitur exceſſus verifimilitudinis in una parte con-

tradictionis nontollit prudentem Formidinemmoralem de veri-

tate alterius partis , quando exiguus eft; tunc enim poffumus

prudenter formidare Formidine morali , nè fortafsè decipiamur,

verumque fit idipfum, quod falfumjudicamus . Id autem often-

do primò , & meo judicio efficaciffimè . Qui nititur motivo exi-

ſtente in ferie motivorum , quæ æquè folent fallere , &non falle-

re , is non folumpoteft , feddebet prudenter formidare , nè tale

motivum reipsâ fallat : Sed qui nititur motivo fortiore , & effi-

caciore , ſtante ex oppofito motivo comparativè forti , & effica-

ci nititur motivo exiſtente in ferie motivorum , quæ folent æquè

fallere , & non fallere : Ergò non folum poteſt, ſed , ſi pruden-

teroperari velit , debet formidare ne fallat . De majore ille folùm

dubitabit , quijudicet nonpoffe prudenter formidare de veritate

fui actus , qui crederet hominidegenere eorum ,qui æquè verita-

tem dicere , ac mentiri folent . Ut probem Minorem , fumo to-

tam collectionem motivorum habentium pro ſe motivum qui-

demvalidius , fed nonexcedens notabiliter motivum oppofitum ,

quibus Thomiſtæ , & Scotiſtæ oppofitas Opiniones ſtabiliunt , &

fic difcurro . Inhac collectione motivorum quot funt motiva

vera , tot funt etiam falſa : Ergò motiva in hac ferie motivorum

æquè folent fallere , &non fallere . Probatur Antecedens . Si-

quidem motivum validius Thomiſtis ſi fallit , motivum oppofi-

tum Scotiſtis validius non fallit , & è contra : Ergò in hac ferie

motivorum tot funt motiva falfa , quot vera : Ergò qui nititur

motivo validiore , ſtante pro altera parte motivo valido , & for-

tinon folum fecundum ſe , fed etiam comparativè ad validius ,

nititur motivo exiftente in ferie motivorum , quæ æquè folent

fal-
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fallere , &non fallere: Ergò poteft , &debet prudenter formi

dare de oppofito ; quod erat oftendendum .

137. Secundò oftenditur ab experientia . Prudens , & peri->

tus Medicus , qui ex urgentioribus conjecturis bonam fpem con-

cepit de infirmo , prudenter judicat mortem evafurum , & in:

ſenſu compoſito hujus judicii prudenter afferit ægrotum adhuc

verſari in periculo mortis , v. g. ob virium debilitatem . Pruden-

tes Naute longam navigationem ſuſcipientes , licèt in animum

fuum inducant ſe profperâ navigatione ufuros propter temporis

opportunitatem , aliaſque conjecturas , quæ navigantibus fa-

ciunt fpem non exiguam effugiendi maris iras ; non proptereà

formidare definunt , prudenterque judicant ſe vitam exponere

periculo mortis , propter ea , quæ accidere folent inopinatè in

longa navigatione . Quilibet vir cordatus ; quamvis habeat for-

tiora fundamenta adjudicandum, infenfiffimum quem habebat

hoſtem , fibi reconciliatum ; fi nihilominus judicium non con-

tomnendum appareat animi in eo non benè pacati, non benè de-

ponit Formidinem , & adhuc prudenter judicat fibi periculum

effe ab illo, adeòque prudentiffimè cautelas adhibet . Ergò evi-

dens eft à pofteriori , cum affenfu opinativo concepto ex motivo

fortiori ſtare poſſe Formidinem moralem prudentem , quando ex

oppoſito ſtat etiam fundamentum urgens comparativè , ac vali-

dè . Sed quid adhuc egemus teſtibus ? Confulat quilibet benè

peritus in aliqua facultate conſcientiam fuam ; & nifi annumere-

tur illis , quiſuas Opiniones infra evangelicas veritates primum

locum obtinere credunt , videbit circa nonpaucas aut de facto

formidare prudenter, aut ad minimum formidare poffe, nè fint

falfæ .

138. Dices fortafsè in exemplis à nobis allatis Medici , Nau-

tarum , &c. ideò daripoſſe prudentem Formidinem de periculo

vitæ , quia v. g. in ægroto exiftunt oppofita indicia tum vitæ ,

tùm mortis futuræ , quorum unum nontollit aliud , & amico

fœderejunguntur ineodem infirmo : rem verò non ità fe habere

inter motivaOpinionum contradictoriarum , quorumunum illa-

tivè faltem deftruit aliud , cùm àveritate unius arguatur ad fal-

fitatem alterius . Sed contra . Nam ficut oppofita mortis , & vi-

tæ futuræ indicia exiftunt in eodem infirmo : ità oppofita indicia

veritatis , & falfitatis actusopinabilis exiftunt in eodem intelle-

au, cùm in illonon folumdetur motivum robuſtius fuadens ve
rita-
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ritatem actûs opinativi, fed etiamminùsrobuſtum fuadens illius

falfitatem : Ergònondeftruunt ſephyficè: ficuti ſe phyficè non
deftruunt indicia vitæ , &mortis futuræ in ægroto . Verùm fi-

cuti motiva Opinionum contradictoriarum ſe moraliter de-

ftruunt , quatenusnonpoffunt ambo effe vera , ſed, fi unum eft

verum , neceſſe eſt alterum effe falfum: ita oppofita indicia mor-

tis , & vitæ futuræ ſe moraliter deftruunt , quatenus fiverum

eſt , quodunum indicat , ſcilicet mortem futuram, falfum eft ,
quod indicataliud , videlicèt futuramvitam . Quare indicia op-

pofita in rationeveri eſſe nonpoffunt ambo vera .

§. II.

Oftenditur non dari motivum fufficiens judicandi fine ulla

Formidine logica , acproindènon eſſe evidens Opinionem

A eſſe notabiliter , ideft , multòprobabiliorem , &

verofimiliorem oppofitâBex hoc præcisè , quòd

opinansfentiat ,&experiaturſe multò

efficaciùs , ac validiùs impelli ad

aſſenſum àmotivis intrinfe-

cisOpinionis A, quàm

àmotivis intrin

fecis oppo-

fitęB

C

139.

Probabiliorifte moderni , quorum animis alteinfe
ditneminem rectè , & honeftè operari poffe , quin

Opinio adpraximdeducenda ( ſi minus tuta fit)appareat eviden-

ter , &manifeftè multò verifimilior oppofitâ magis tuta ; in ea

fententia funt , ut putenttunc exceffum verifimilitudinis inOpi-

nioneAfupra OpinionemBeffe fimulmagnum , & evidentem ,

quandoquis ponderando motiva utriufque Opinionis experitur ,

ac quaſi ſenſibiliter percipit in intellectu fuo multò majorem

vim , & efficaciam à motivis intrinfecis Opinionis A, quàm à
motivis intrinfecis OpinionisB. Hæc illorum perfuafio funda-

tur in hoc , quòd multò vehementior attractio illa ad aſſenfum

orta

)
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orta à motivis OpinionisA in confpectumotivorum Opinionis B

inferat multò majorem vim motivam in motivis Opinionis A,

quàm in motivis OpinionisB,ac proinde multò majoremverifimi-

litudinem inopinioneA, quàminOpinioneB. Cùmautem iſtam

multò vehementiorem motionem & attractionem à motivis

OpinionisA,quamOpinionisB, experimentaliterpercipiat ,ac

ſentiat opinans ; ſequitur , illi manifeftum , & evidentem effe evi-

dentiâ phyſicâ notabilem illum , & magnum exceſſum inverifi-

militudine , quo Opinio Afuperat OpinionemB, non fecùs , ac

phyficènobis evidens eft , quod oculis luftramus, vel aureper-

cipimus .

140. Ex hoc principio deducunt ifti Probabilioriſtæ , inter

opiniones , quæ controvertunturà Theologis Moralibus , poffe

virumdoctum fequi in praxiOpinionem illam, etſi minùstutam

à cujusmotivis percipit, ac fentit ſe multò fortiùs impelliad af-

fenfum , relictatutiore ,cujus motiva experitur multò inferiora ,

ac debiliora . Ratio eft: quia illaOpinio, cujus motiva percipit ,

acfentitmultò vehementius impellere adaffenfum,eſt evidenter,

&manifeftè multò magis verifimilis, ideòque excludens omnem

formidinem moralemprudentem circa veritatem oppofitæ partis :

unde fi aliqua remanet, fcrupulus eft omninò contemnendus , &

contra quem licet operari.. Hæc deductio utique bona effet , fi

ratio, ex qua deducitur , fubfifteret . Verùm cùm fubfiftere

nequeat, ut mox oftendam, fiquidem non cohæret neque cum

principiis admiſſis ab ipfis, deductio omninò claudicat, ut fuo

doco probabitur . Modòadintentum:pro quo .

141. Argumentorprimò . Utilla experimentalis motio, quâ

opinabundus ſenſibiliter percipit ſe multò vehementius impelli

ad affenfumàmotivis OpinionisA, quàm à motivis oppofitæB

redderet illum omnino certum certitudine phyſica de longe

efficaciori vi motiva in motivis OpinionisA, ac proinde de lon-

gè majoriverifimilitudine Opinionis Afupra OpinionemB,debe-

bat opinans effe certus certitudinephyſicâmotionem illammul

to vehementiorem , quam experitur , nonpoffe faltem moraliter

aliundeprovenire, quàmàpondere motivorum ejufdemOpinio-

nis 4; Seddehoc phyficè certus effe nonpoteft , quia eſtmeta-

phyficè evidens quod poffit naturaliter aliunde provenire : Ergò

illa experimentalis motio , quâ opinabundus fenfibiliter percipit

ſemultò vehementiùs impelli adaſſenſum àmotivis OpinionisA,

quàm
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quàm à motivis oppoſitęB,nonpoteft illum reddere certum certi-

tudine phyſicâde longe efficaciori vi motiva in motivis Opinionis

A,acproinde neque de longè majori verifimilitudine Opinionis A

fupra Opinionem B. Major eftindubitata ; nam fi illa motio

effet aliunde , non verò à pondere motivorum , effet illufio , &

error

142. Minorem probo . Quia eft metaphyficè certum ejuf-

modi motionem provenire pofle , vel ex indebita apprehenfione

motivorum impellentium ad affenfum Opinionis A, vel ex non

penetratione motivorum impellentium ad affenfumOpinionisB,

vel ex occulta affectione ad ipfam OpinionemA: hoc autem con-

tingere poteft , & de facto fine ullo miraculo contingere multo-

tiès nemo ambiget : ergò eſt metaphyficè certum , motionem

illam fenfibiliter multò vehementiorem in motivis Opinionis A

poſſe oriri naturaliter ab alio principio , quàm à pondere moti-

vorum . Antecedens ab illo folum negari poterit , qui ſciat evi-

denter evidentiâ phyſicâ à ſe debitèpenetrata utriufque partis

fundamenta , & quòd nulli plus , nulli minùs , quàm mereatur ,

detulerit ; & infuper eâdem evidentiâ fciat ſe nullâ occultâ ,

fibique imperceptibili affectione trahiad unam potiùs , quàm

ad aliam Opinionem . At quis est hic felicis adeò ingenii , & ani-

mi adeò à paffionibus defecati, & laudabimus eum ?

143. Confirmatur hæc ratio efficaciffimè primò ex ipfis prin-

cipiis Adverfariorum , quibuſcumnobis contentio eft . Ipfi enim

docent , opinantem ex motivis evidenter , & notabiliter in ipfius

intellectu præponderantibus non poffe formare dictamen practi-

cum evidens ullo genere evidentiæ , fed folùm probabile Proba-

bilitate primæ fpeciei, feu moraliter certum , ut videre licet

Differt.10. cap. 1. §.4. num. 29. Fund. Theol. Moral. Rationem

dant , nempè , quòd operans nonfacilèpoteft effe certus quòdfecerit

fufficientemdiligentiam adinquirendamveritatem : quæ tamen certi-

tudo videtur neceffaria, ut fit evidens judicium de honeftate objecti .

Sto dictis ; fed infero : Ergò nemo poteft habere evidentiam ,

quòdmotiva OpinionisApræponderent notabiliter motivis Opi-

nionis B. Probo confequentiam . Siquidem ut poffit formariju-

dicium prudens , & inculpabile , quòd motiva Opinionis Apræ-

ponderent notabiliter motivis OpinionisB, requiritur debitam

diligentiam præceffiffe in inveſtiganda veritate eorundem moti-

vorum , ex quibus dicitur inveſtigata veritas Opinionis : Ergò ,

finon
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fi nonpoteft effe certum , & evidens poſitam fuiſſe fufficientem

diligentiam ad inveſtigandam veritatem Opinionis , neque cer-

tum Opinionis, neque certum , & evidens eſſe poteſt poſitam

fuiffe debitam diligentiam in inveſtigatione motivorum; fiqui-

dem implicat evidens eſſe poſitam fuiſſe ſufficientem diligentiam

in ponderandis , inveſtigandiſque motivis , à quibus dependet

veritas Opinionis , & non effe evidenspoſitam fuiſſe ſufficientem

diligentiam in inveſtiganda veritate ejufdem Opinionis .

144. Confirmatur fecundò . Quia non femel contingit , poft

ponderata diligenter utriufque partis fundamenta , refolutamque

quæſtionem pro una parte , partem reprobatam apparere appro-

bandam; & fundamenta illa , quæ ſenſibiliter percepta fuerant

multò validius , & efficacius movere , percipi deinde multò mi-

nùs efficacia , & valida , quàm oppoſita ; unde evenit in doctis

mutatio Opinionis Sic evenit præceptori meo P. Francifco

Stephanio , cui debere me fateor illam qualemcumque ſpeculan-

di rationem , quæ in me eſt . Scripferat quæftionem de Ente

rationis , fubfcribens communi fententiæ afferenti paſſe cognofci

impoffibile purè objectivum , eamque paratam habebat ad di-

ctandum : hanc coram me diſcidit in partes , novamque quæ-

ſtionem cudit affirmando idipfum quod negaverat , & negando

quod affirmaverat ; utique ob ſenſibilem perceptionem , quâ ex-

pertus eſt ſe multò fortius agi à motivis negantium conceptibili-

tatem objectivè impoffibilium , quæ primò illi viſa fuerant multò

debiliora motivis affirmantium eorumdem objectivè impoffibi-

lium conceptibilitatem . Idipfum contigiffe , & contingere aliis

Magiftris , dubitari non poteft . Ergò motio illa experimentalis

præcisènon efficit evidentiam phyſicamde multò majori pondere

motivorum ; cùm phyſicæ evidentiæ , ut dicebam , naturaliter

fallere nonpoffint; illa autem motio experimentalis non femel

naturaliter fallat , de quo nemo dubitare poteft .

145. Argumentor ſecundò . Implicat utramque partem con-

tradictionis apparere poſſe evidenter veram , ita utuna pars ap-

pareat evidenter vera uni , & altera evidenter vera alteri , ſi

loquamur de vera evidentia , & non purè imaginaria : Sed fi

multò major , vehementiorque motio , quam quis experitur à

motivis partis A , redderet eamdem partem A evidenter , &

manifeftè multò verifimiliorem oppofitâB , una de duabus pro-

poſitionibus contradictoriè oppofitis poſſet apparere evidenter

I vera
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vera uni , &altera alteri : Ergò&c. Major probatione non eget ;

quia cùm vera evidentia trahat ſecum veritatem objecti eviden-

ter propofiti , ficuti implicat duas propofitiones contradictoriè

oppofitas effe veras , ita implicat unam apparere evidenter veram

uni , &alteram alteri verâ evidentiâ . Minorem oftendo : Quia à

motivis Opinionum contradictoriarum oriripoteft , &fæpè oritur

motio totaliter diverſa in uno , & altero opinantium ; fiquidem

unus experiri poteſt ſe multò vehementiùs impelli à motivispar-
tis A, quàm oppofitæB; alter verò è contra , ſe vehementius

impelli à motivis partisB, quàm oppoſiteA: Ergò uni evidens

eſt una pars contradictionis , & alteri altera ; uni enim evidens

eft OpinionemAeſſe multò verifimiliorem Opinione B, alteri

verò Opinionem oppofitamBeffe multò verifimiliorem Opinio-

neA.

146. Confirmo , feu potiùs explico rationem exemplo . Pe-

trus, & Paulus ſtudent illi quæftioni , quæ inquirit , An inter

gradus metaphyficos detur præciſio objectiva , an formalis ? Et

poft diligenter ponderata abutroque utriufque partis fundamenta,

fentit Petrus ſe multò vehementius attrahi àmotivis addutis à

Realibus ad ftatuendam præciſionem objectivam , quàm ab addu-

Ctis à Nominalibus ad ſtabiliendam præcifionem formalem; è con-

tra Paulus experitur ſe multò vehementiùs impelli à motivis No-

minalium , quàmRealium . Poterit ergò Petrus dicere : Evidens

mihi eft verâ evidentiâ, Opinionem Realium admittentiumpræcifio-

nem objettivam eſſe multò verifimiliorem Opinione Nominalium ad-

mittentium folam formalem . E contra Paulus poterit afferere :

Evidens est mihi verâ evidentiâ , Opinionem Nominalium admitten-

tium præcifionemformalem effe multò verifimiliorem Opinione Rea-

lium admittentium objectivam . Ex hoc autem manifeftè fequitur ,

unam partem contradictionis poſſe eſſe evidenter veram uni , &

alteram alteri ; quod , ut dicebam , eſt impoffibile .
1

147. Confirmo iterùm . Cùm eadem motio experimentalis

notabiliter , five multum præeminens dari poffit reſpectu diver-

forum fubjectorum oppofita opinantium , ſcilicet in Petro opi-

nante dari præcifionem objectivam inter gradus metaphyficos ,

nonverò formalem , & inPaulo opinanti dari formalem ,non

verò objectivam ; implicat eam motionem experimentalem pof-

fe reddere Petrum certum certitudine evidentiæ phyſicæ de muj-

tomajori verifimilitudine Opinionis afferentis præciſiones obje-
Ctivas
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Etivas , formaleſque negantis , & Paulum certum eâdem certi-

tudinede multòmajori verifimilitudine Opinionis aſſerentis præ-

ciſiones formales , objectivaſque negantis , ſi loquamur de vera

evidentia phyſica : alioquin poffetverè affirmari Petrum habere

veram evidentiam de affirmatione , & Paulum veram evidentiam

de negatione circa idem objectum . Hoc autemmanifeftè falfum

eft; quia evidens eſt aut Petrum , aur Paulum decipi , & experi-

mentalem illam motionem , quam uterque percipit à motivis fuæ

partis , inuno fallere : ex quocumque capite id oriatur •

148. Dices , motionem illam experimentalem , licèt in uno

fallat non tollere , quominus utrique poffit apparere evidenter

multò verifimilior , Opinio Realium Petro , & Opinio Nomi-

nalium Paulo ; quia , licèt utraque non poffit eſſe à parte rei

multò verifimilior alterâ , apparere tamen poteſt diverſis ſubje-

Ctis . Non nego contingere poſſe utramque partem contradictio-

nis apparere evidenter veram diverfis ſubjectis , fi loquamur de

evidentia merè apparente ex errore judicantis ; verum ex hoc

ipſo manifeftè deducitur,evidens effe nonpoſſe multò verifimilio-

remeſſepartem illam contradictionis, quæ habet pro ſe motiva à

quibus percipimus , & fentimus multò vehementius pulfari, quàm

àmotivis partis oppofitæ,quando fcimus dari viros doctos,qui per-

cipiunt , & fentiunt multò vehementiorem vim in motivis illius

partis, quam nos multò debilius movere percipimus; quia nonpo-

teſt eſſeevidens illos potiùs decipi, quàm nos .Parco plura afferre,

quia à fortiorihoc ipfum conftabit ex dicendis.όποσους

C

•

Oftenditur motionem illam exprimentalem , de qua egimus

§. Superiori , non eße ex se præcisè fufficientem ad

excludendam Formidinem moralem pra-

dentem de veritate oppofiti .

149. On folùm illa ſenſibilis , & experimentalis motio

Nulla cheerin ſe videt , &

percipit à motivis intrinfecis unius partis, quàm alterius , ſe ſolâ

noneft fufficiens ad reddendam evidenter , & manifeftè , fed ne-

que certò moraliter verifimiliorem eam partem , cujus motiva

12 vehe-

,
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vehementiora experiri contingit ; itaut opinanspræcisè ex hoc ,

quòd multò majoremefficaciam experiatur, ac fentiat in motivis

partisA, quàm in motivis partisB, rejicere poffit omnem For-

midinem moralem de multò majori verifimilitudine partis B ,

& non liceat illi prudenter affirmare : Non obſtante totâ iftâ mul-

tò vehementiori motione , quam ſenſibiliter experior in motivis

partisA, fortafsenihilominus parsBoppoſita eft multò verifimi-

lior eâdem parte A. Dico , præcisè ex vi illius motionis ortæ à

motivis intrinfecis;quia non nego poſſe aliunde haberi non fo-

lùm certitudinem moralem , fedetiam evidentiam, aut phyſicam,

autmoralem .

150. Ut autem magis perfpicuum fiat id, quod probare ag-

gredimur , nota partem illam contradictionis , cujus motivum

intrinfecum multò efficaciùs ad ſe trahit intellectum opinantis ,

poffe habere pro ſe vel æquale , vel ferè æquale , aut multò ma-

jus, aut multò minus fundamentum extrinfecnm , ex eo quòd

æquali , aut ferè æquali , aut multò majori, aut minori auctori-

tate Doctorum nitatur , quàm pars oppoſita , cujus motivum

intrinfecum apparet multò minùs efficax ad fuadendam illius

veritatem . Unde folùm hîc probare intendo , quòd , licèt aliqua

Opinioappareat alicui cum multò majori verifimilitudine petita

àfundamentis intrinfecis ejufmodiOpinionem fuccollantibus ; fi

à fundamento extrinfeco auctoritatis appareat æqualis , aut ferè

æqualis verifimilitudinis , acoppofita , non proptereà fequi debe-

re illi effe certò moraliter multò magis verifimilem , quàm op-

pofita; fed poffe , & , ſi prudenter operari velit , debere for-

midare Formidine morali de majori verifimilitudine in parte

oppoſita .

151. Id autem probo primò fic . Experimentalis illa motio ,

quæ exiftit in ferie illarum, quæ æquè folent fallere , & non fal-

lere , non poteft ita moraliter certumreddere intellectum de hoc

quòd ipfanonfallet , utnonpoffit , &debeat prudenter formida-

re Formidine morali , ne fortè ipfa fallat , & oppofita non fallat;

Sed experimentalis illa motio, quâ quis ſenſibiliter percipit ſe

multò validius , & efficacius impelli àmotivis partisA, quàm

partisBfibi oppofitæ , fi pars oppoſita B habeat pro ſe faltem

æquale, autferè æqualepondus auctoritatis , exiftit in ferieilla-

rummotionumexperimentalium, quæ æquè folent fallere , ac

nonfallere : Ergò motio illa experimentalis, quâ quis ſenſibili-
ter
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terpercipit ſe multo validiùs , & efficacius impelli à motivis par-

tisA, quàm partisBfibi oppofitæ , ſi parsBoppofita habet pro

ſe æquale , aut ferè æquale pondus auctoritatis , non poteft ita

moraliter certum reddere intellectum de hocquòd ipfa non fal-

lat , ut non poffit , ac debeat prudenter formidare Formidine

morali , ne fortè ipfa fallat ,& oppofita nonfallat

,

152. Major certiffima eft , &probata ànobis proximè 1.136.

exemplo illius , qui crederet homini de genere illorum , qui

æquè folent verum dicere ac mentiri ; cujus dicto aſſentire

utique non poffet , & fi poffet , non deberet fine Formidine mo-

rali quòd fortè fallat . Et ulteriùs oftenditur ; quia motio exi-

ſtens in tali ferie non eft magis determinata ad veritatem , quàm

ad falſitatem . Minoremprobo: Quia cùm illa multò vehemen-

tior motio ad unam partem detur per Adverfarios tam in moti-

vis partis Areſpectu Doctorum afferentium eamdem partemA ,

quàm in motivis partisBreſpectu Doctorum afferentium oppofi-

tam partemB, neceffe eft aut hos , aut illos fallere : Ergò exiſtit

in ferie illarum , quæ æquè ſolent fallere , & non fallere . Patet

iſta conſequentia . Nam , ſi auctoritas , ab utraque parte eſt

æqualis,& fallit in opinantibus partemA, non fallit in opinanti-

bus partemB : Ergò æquè fallit , & non fallit

153. Probo fecundò . Stante pro utraque parte contradictio-

nis æquali , aut ferè æquali auctoritate Doctorum , licèt ego

multò efficacius trahi me ſentiamà motivis partisA, tu verò

multò efficaciùs trahi te ſentias à motivis partis oppofitæ B, ne-

que tu , neque ego ex hoc poffumus eſſe certi certitudine morali

quòd non decipiamur : Ergò experimentalis illa motio , quâ

quis multò efficacius trahi ſe ſentit à motivis partisA, quàm par-

tisB, aut è contra , non poteft illum reddere certum certitudi-

ne moralide multò majori verifimilitudine aut in parteA, aut

in parte B. Conſequentia eſt manifeſtiſſima ex illo logico prin-

cipio , quòdConclufio nonpoffit effe certior fuo motivo . Ante-

cedens oftenditur . Quia certitudo moralis tunc folùm datur ,

quando objectum apparetaut unicè verifimile , aut cum tanta

verofimilitudine , ut penè abforbeat verofimilitudinem oppofi-

tam ; Sed quòd nequetu , neque ego decipiamur, in tali caſu

neque eſt unicèverifimile , neque taliter verifimile , ut abſorbeat

verofimilitudinem oppofitam : Ergò . Major eft indubitata : Quia

certitudo moralis excludit prudentem Formidinem de oppoſito;

hæc
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hæc autem tunc folùm non datur , quando objectum vel eſt uni-

cè verifimile , vel fuâ veroſimilitudine penè obruit verofimilitu-

dinem oppofitam , ut dictum eſt à num. 131 .

154. Minorem fic oftendo quoad primam partem . Datur

motivumjudicandi quòd fortafsè ego decipiar intalicafu:item

datur motivum judicandi , quòd tufortaſsè intali cafu decipia-

ris : Ergò non eſt unicè verifimile , quòd tu , & ego nondeci-

piamur . ProboAntecedens . Quia tuhabes motivumjudicandi ,

quòd fortaffis ego decipiar , &ego habeo motivum judicandi ,

quòd tu fortaffis decipiaris : Ergo datur motivum judicandi ,

quòd ego fortaffis in tali cafu decipiar , &datur etiam motivum

judicandi , quòdtu fortaſsè decipiaris . Oftendo etiamquoadfe-

cundampartem . Motivum , quo ego judico , quòd tu fortafse

decipiaris , eſt par, & æquale motivo, quo tu judicas , quòd

ego fortafsè decipiar: Ergo neque tuum fuperat in verofimilitu-

ne meum , neque meum fuperat tuum . Probo Antecedens ,

Motivum , quo ego moveor ad judicandum te fortafsè decipi ,

eft illa experimentalis motio, quâmultò efficacius trahi me fen-

tio àmotivis partisA: motivum verò , quo tu moveris adjudi-

candum , quòd ego fortafsè decipiar , eft etiam motio illa expe-

rimentalis , quâmultò efficacius trahi te fentis àmotivis partisB:

Ergo paria funt .

155. Dices dari quidem motivumjudicandi , quòd tu deci-

piaris , fed hoc dari in me , &non inte : dari etiam motivum

judicandi , quòd ego decipiar , fed in te , &non inme ; ac pro-

inde nec te poffe formidare Formidine morali prudenti , quòd tu

decipiaris , nec me poffe formidare Formidine morali prudenti ,

quòd ego decipiar . Refpondeo , quòd, licèt motivum , quo tu

judicas me decipi, non fitin me fubjectivè , quia inme nonda-

tur illa experimentalis motio caufata à motivis partisA, quæ

datur in te , ficuti inte non daturexperimentalis motiocauſata

àmotivis partisB, quæ datur inme; nihilominus motivum il-

lud , quo ego moveorad judicandum te decipi, eft in te objecti-

vè , quatenus ſcis , &intelligis multòmajorem impreffionem fa-

cere in meo intellectu motiva partisB , quàm partis A; & mo-

tivum , quo tu judicas me decipi , eſt in me objectivè , quatenus

fcio , & intelligo in tuo intellectu multò majorem impreffionem

facere motiva partis A, quàm partisB. Hoc autem fufficit ad

inducendum in me, & in te prudentem Formidinem moralem

de
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dehoc , quòd fortè decipiamur , ſeùdetur periculum errandiin

noſtro affenfu . Sienim non ſufficeret ; qui videns hominem à

longè venientem judicaret effe Petrum, quia ex viſu id experi-

tur , nonpoffet formidare prudenterFormidine morali effe Pau-

lum, quamvis duo viri fide digni etiam exviſu affirmarent eſſe

Paulum, contra manifeſtam illam rationem , quòd plus vident

oculi , quàm oculus .

156. Confirmatur . Si hinc ſtaret Petrus unà cum quinque

fociis , & inde Paulus cum aliis quinque , qui in æquali diſtan-

tia viderent hominemàlongè ſtantem , & Petrus unàcum fuis

quinque fociis affirmarent effeJoannem, Paulus verò cum fuis

quinque eſſe Francifcum : numquid Petrus , autPaulus effet ita

moraliter certus illum hominem ſtantemà longèeffeJoannem ,

aut Francifcum , ut neuterpoffet formidare prudenter Formidi-

ne morali ſe falli ? Sanè ſi Petrus eſſetjudex , illique plenè proba-

tum effet hominem illum à longè ſtantem commififfe homici-

dium, utiquenonpoffetultimo fupplicio afficereJoannem, quia

non erat plenè probatum delictum commiſſum fuiffe . Unde

ctiamfi crederet fuiffehomicidam, prudentiffimè formidaretFor-

midine morali de veritate oppoſiti . Ergo etiam ſitu cum quin-

que Doctoribus piis , & doctis experiaris motiva partis Amultò

validiora oppofitis partisB, & egocum aliis quinque Doctoribus

æquali prærogativa pietatis , &doctrinæ infignitis experiar îno-

tiva partisBmultò efficaciora oppofitis partis A; neque tu , ne-

que ego erimus certi certitudine moralide multò majori veroſi-

militudine aut partisA, aut partisB; &uterque noftrum pote-

rit prudenter formidare Formidine morali ne fallatur . Paritas

currit inoffenſo pede, præcipuèin Doctrina Adverfariorum vo-

lentiumpariformiter philoſophandum effe deDoctoribus , ac de

Teſtibus .

157. Confirmatur iterum . Si enim, non obſtante illâ expe-

rimentali motione , quâpercipimus motiva partisAmultum ex-

cedere motiva partisB, non poffemus prudenter formidare ,

quòdfortaſsè fallamur , certi moraliter effemus , quòd Docto-

res ſequentes partem Bdecepti fuerint à motione motivorum

partisB, vel quianon adhibuerint debitam diligentiam in exa-

minandis inveftigandiſque motivis , vel quia fuerint ingenii adeò

defidis , & pigri, ut non penetraverint illam multò majorem

vim , & efficaciam , quæ dabatur in motivis partis A. Utrumque
ve-
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verò , aut alterum illorumjudicare de viris , quorum pietas , &

doctrina adæquat doctrinam , & pietatem Doctorum , quorum

Opinionem ipfe approbat , &hoc non aliotitulo niſi quia ipſe

experitur oppofitum ei , quod ipfi experti funt , eft omninò con-

tra rationem , & temerarium ; reddit enim Viros ſanctiffimos , &

doctiſſimos omninò deſpectos , & contemptibiles apud illum , qui

ſic judicat : quapropter omnes Scotiſtæ habere poffuntpro nihilo

doctrinam D. Thomæ , & omnes Thomiſtæ doctrinam Scoti ;

cùm iſti multò vehementius fentiant ſe trahi à motivis , & au-

ctoritate S. 'Thomæ , illi verò à motivis , & auctoritate Scoti .

158. Ex his colliges , à fortiori non poffe effe certum certi-

tudine morali de veritate Opinionis illum , qui , licèt experia-

tur , & percipiat valdè majorem impreffionem à motivis intrin-

fecis partis A, cui adhæret , videt multò majorem auctoritatem

ſtare ab oppofita parteB , cui ipfe non adhæret . Nam cùm

multò facilius fit decipi quinque , qui cum illo fentiunt , quàm

decem paris auctoritatis , qui contra illumopinantur ; non ap-

paret , quomodò fic prudenter exuere poffit omnem moralem

Formidinem ne oppofitum fortaſsè fit verum ,& ne ipſe cum fuis

Doctoribus decipiatur , & oppoſiti Doctores in verum colliment .

Sanè ita adhærefcere Opinioni , contra quam ſentiunt melior pars

Doctorum , fine ulla morali Formidine , videtur aliunde oriri

nonpoffe , nifi ex nimia quâdam fui exiftimatione , & præfum-

ptione intelligentiæ propriæ fupra cæteros , quammagis cernere

eft in indoctis , quàm in doctis .

§. IV.

Refpondetur nonnullis objectionibus contra Suprà poſitam

doctrinam : & declaratur , quomodò poffit

aut certòOpinio eße aut evidenter

0

,

moraliter multò verifimilior

oppofitâ .

Ppones primò . Si exceſſus , quo intellectus mul-

tò vehementiùs trahi ſe ſentit à motivis intrinfecis

partisA, quàm à motivis oppofitæB, non redderet eamdem

159.

par-
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partemA, aut evidenter , aut faltem certò moraliter multò ve-

rifimiliorem parte oppofitâB , non daretur prima ſpecies Opi-

nionum probabilium , contra id quod fuprà à nobis ſtabilitum eft

num. 107. Probatur Sequela . Siquidem Opinio probabilis Pro-

babilitateprimæ ſpecieiexcludere debet prudentem Formidinem

moralem de oppofito , ut toties inculcatum eft : ad excluden-

dam autem hanc Formidinem requiritur motivum , à quo opi-

nans movetur ad aſſentiendum,apparere cum magno , & notabili

exceſſu invi motiva fupra motivumpartis oppofitæ apparentiâ aut

evidenti , aut faltem moraliter certâ . Hæc autem evidentia , aut

moralis certitudo aliunde haberi non poteſt niſi ex eo quòd moti-

va intrinfeca partis Apercipiantur agere multò efficacius in intel-

lectu , quàm motiva partis oppofitæB : Ergo in noſtra ſententia

redditur impoffibilis prima ſpecies Opinionum probabilium.

160. Refpondeo negando ſequelam , & probationem illius :

cujus negandæ ratio eſt , ad eam partem contradictionis haben-

tem pro ſe motivum intrinfecum , quod magno , & notabili ex-

ceſſu præponderat in intellectu opinantis , poſſe ſimul accedere

majus pondus auctoritatis ( auctoritatis , dico , & non Aucto-

rum , cùm fieri poſſit ut auctoritas unius tanta fit , ut æquivaleat

pluribus ) quo accedente redditur ea pars apud opinantem aut

evidenter , aut certò moraliter multò verifimilior oppofitâ .

Redditur evidenter multò verifimilior oppofitâ , quando clarè ,

&manifeftè conſtat pro ea militare eos Doctores , quos evidens ,

&manifeftum eſt multum præcellere , five pietatem , five do-

trinam ſpectes , Doctoribus ſtantibus pro oppofita . Ineviden-

ter verò , fed certò moraliter multò verifimilior oppofitâ reddi-

tur , quando illam defendi , ac propugnari video à Doctoribus ,

quos , licèt mihi evidenter non ſit certum ; tamen moraliter cer-

tum est multùm fuperare pietate , &doctrinâ Doctores oppoſi-

tam partem amplexantes .

161. Inferes : Ergo ſola auctoritas Doctorum attendenda eft

in delectu Opinionum , & nulla habenda eſt ratio rationis : quod

maximè perabfurdum eſt contra rationem , cùm creatura ratio-

nalis debeat magis moveri à ratione , quàm ab auctoritate . Illa-

tionem probas : Quia folùm accedente majori auctoritate ad eam

partem , quam quis opinatur , reddi poteft Opinio aut eviden-

ter , aut certò moraliter verifimilior oppofitâ . Refpondeo ne-

gando illationem : quia ab opinante habenda eſt præcipuè ratio

ratio-K
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rationis , in qua fundatur Opinio eligenda : quamvis ad cogno-

ſcendum quæ ratio fit evidenter , aut certò moraliter magis vali-

da , quæ magis debilis , quæ evidenter , & certò moralitermul-

tum excedat , & quæ multum excedatur ab oppoſita , attendi

debeat non folum ad impreſſionem propriam factam à motivis

utriufque partis , fed etiam adalienam. Auctoritas enim præci-

sè contra propriam motionem non reddit eampartem , pro qua

ipſa ſtat , multò verifimiliorem evidenter , aut certò moraliter ,

nifi fortè tanta fit , utomnes Doctores , paucis exceptis , aut fal-

tem ferè omnes fuperioris notæ oppofitum ei, quod experimur ,

opinentur .

162. Hinc fit , utnon obſtante quòdab OpinioneAvideam

ſtare multò meliorem auctoritatem( nifi fit omnium , aut ferè

omnium )poffim aſſentiri prudenter oppofitæ OpinioniB, fi ex-

periar me multòvehementiùs folicitari , &impelli ab ipfius mo-

tivis , quamvis id fieri nondebeat ſine prudenti Formidine morali

de oppofito . Hoc autem oftenditur tùm àpofteriori, cùm paffim

eveniat , ut Doctores opinentur contra eam ipfam partem , quam

fatentur meliori auctoritate ſuffultam . Tùm àpriori : Quia ne-

mo tenetur deferere experientiam propriam , ut fequatur alie-

nam , niſi aliena tanta fit , utnon nifi temerè ab ea recedere li-

ceat , quando videlicèt eft omnium , aut ferè omnium . Ratio hu-

jus eft : Quia experientia propria nobisſemper eft evidens quoad

an eft, licèt non femper fit evidens quoadan fit , velnonfit fallax;

experientia verò aliena , quando noneft ominium , autferè om-

nium , non folum non eſt evidens quoadan fit , velnon ſit fallax,

fed etiam quoad an eſt .

163. Oppones ſecundò . Sequitur ex noſtra doctrina nemi-

nempoffedefendere , & amplecti Opinionem fingularem contra

communemadmiffamab omnibus , aut ferè omnibus , nifi teme-

rè . Hoc autem eſt contra manifeſtam auctoritatem , experien-

tiam , & rationem . Effe contra auctoritatem , conftat ex L. 1 .

deveter.jur. enucl §. Etfi neque , ibi : Etfineque ex multitudine

Auctorum, quod æquius , &meliuseft,judicatote, cùmpofit unius

forfan , &deterioris fententia , & multos , & majores aliqua

inpartefuperare . Effe contra experientiam , ambigi non poteft ;

cùm multi viri docti , & pii fingulares fententias invexerint in

Scholascontracommunes .Deniqueeſſe contra rationem often-

ditur; quia fi opinari non licet contra Opiniones ab omnibus ,
aut
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aut ferèomnibus admiſſas , præcluditurvia ad inveniendam veri-

tatem , & fic quaſi pecudes gregatim alius alium ſequemur .

164. Refpondeo , quòdvel loquimur in materia purè ſpecu-

lativa , & neque immediatè , neque mediatè pertinenteadbo-

nos mores ; vel in materia adbonos mores pertinente , five im-

mediate , ſive mediatè . Si loquamur in materiapurè ſpeculati-

va, dico poſſe quemlibet defendere , &propugnare ut veram

propriam Opinionem, etſi ſingularem ,&ab ipfo excogitatam fi-

ne ulla temeritate: dummodò proferat talia fundamenta pro

ſuo invento , quænon appareant abfolutè contemptibilia , & ab

illis multò efficacius moveri ſe ſentiat , quàm à fundamentis Opi-

nionum communium . Sic enim Scotus distinctionem exnatura

reiinter gradus metaphyficos invexit in Scholas ; fic Ochamus

formalemex parte actus ; & fic alii alias Opiniones , quæ anti-

quitùs ignorabantur . Ratio eftprimò : Quia inOpinionibus fin-

gularibus purè ſpeculativisnullum aliud damnum timeri poteft ,

quàm periculum errandi : hoc autem prævalere nondebetcon-

tra fpem , quam faciunt motiva noviter adinventa ad ape-

riendam veritatem . Secundò : Quia in ſpeculativis non multum

attenditur , quid alii, fed quid ego fentiam : igitur non teme-

rè procedo , etiamfi proferamOpinionem fingularem , quæ mihi

apparet vera .

165. Aliter philofophandum eft inmateria five immediatè ,

five mediatè pertinente ad bonos mores , in quapræter pericu-

lumerrandi datur aliud periculum ; nempè , autimponendipræ-

ceptum , quodneque à Deo , neque à legitimo Superiore fuerat

impofitum ; aut tollendi præceptum , quodverè latum fuerat à

Deo , aut à legitimo Superiore . Quapropter multò cautiùs pro-

cedendum eft in materia morum , quàm in materia purè ſpecu-

lativa ; nec facilè recedendum àſemita trita à Doctoribus , qui

nos præcefferunt . Accedit etiam, quòdin materia morum au-

ctoritas Doctorum multò plus ponderis habet , quamin ſpecula-

tivis . Ratio eſt : Quia veritas moralis penſanda eft moraliter ,

ideſt , ſecundùm æftimationem prudentum : æftimatio autem ,

&confenfusomnium , aut ferè omniumprudentum , quales funt

Doctores de materia morali fcribentes , reddit eam veritatem

moraliter evidentem ; ideòque non fine graviffimis , urgentiffi-

miſquerationum momentis (quæ facile non eft reperire )opinari

debemus in materiamorum .

K 2 166. Sa-
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166. Sane licèt aliquando contigerit opinantes fingulariter

in materia morum adeptos fuiſſe approbationem multorum , qui

deinde eos fecuti funt ; quapropter factum eft aliquando , ut Opi-

nio fingulariter excogitata excreverit in communiter receptam :

plerumque tamen oppofitum accidit ; nam deferentes femitam

àmajoribus tritam , tradiderunt Opiniones , quæ ſubſequentium

Theologorum cenfuram promeritæ funt . Hoc maximè cernere

licuit elapfo fæculo , in quo aliqui Doctores plus juſto ſeſe oppo-

nentes communibus Opinionibus , fingulares quafdam tradide-

runt , quæ deinde àSummis Pontificibus Alexandro VII. & Inno-

centio XI . profcriptæ funt tamquam ſcandaloſæ , temerariæ , &

in praxi perniciofe . Et quamvis aliquæ earum à ſufficienti Do-

ctorum numero fuerint approbatæ , ſi non ut abfolutè veræ , ut

abfolutè probabiles ; tamen communiter rejectæ fuerant . Hinc

conjicere licet valdè periculoſum eſſe opinari fingulariter in ma-

teria morum . Neque per hoc intendo omnibus doctis interdice-

re , ne opinentur fingulariter contra Opiniones communes , aut

ab omnibus , feù ferè omnibus receptas , id tamen fierinonde-

bet , niſi adhibitis cautelis ſequentibus .

167. Prima cautela eſt , ut qui Opinionem fingularem tra-

dit in materia morum , vel ab aliis traditam docet contra torren-

tem Doctorum , proferat aliquod fundamentum , quodnon fue-

rit ab aliis Doctoribus examinatum , & folutum ; vel , fi exami-

natum , & folutum fuerit , novis inſtantiis eorum folutiones re-

fellat : fi enim nihil novi adferatur , temerè omninò receditur ab

Opinione paffim recepta . Et ut conſultiùs in materia adeò peri-

culi plena agatur , proderit proferenti Opinionem fingularem

confulere aliquos viros verè doctos , & pios , illiſqueproponere

motiva , ob quæ Opinio illa fingularis vera videtur ; ut fincerè ,

&expuro amore veritatis ſenſum ſuumproferant , an illa moti-

va talia fint , ut propter illa mereatur deferi Opinio, quæ com-

muniterpro vera habebatur . Quòd fi confentiant talia eſſe ; po-

terit fingularem illam Opinionem docere: fecùs verò, finon
confentiant .

168. Secunda cautela eſt , utdeclaret Opinionem illam fin-

gularem abipfo docerihabendo præcisè reſpectum ad impreffio-

nem , quam in illius intellectu faciunt motiva intrinfecaratio-

num utriufque partis contradictionis ; non verò attentâ auctori-

tateDoctorum , quâ attentâ utiquepræferenda eft oppofitaOpis

nio,
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nio , quam omnes , autferè omnes amplexi funt . Hinc monere

debet , nemini utendum eſſe in praxi illâ Opinione ( ſi ſit minùs

tuta ) donec acquiſierit tot ſectatores , ut ille , qui eam veram

judicat , non fit deftitutus ſufficienti auctoritate : pofteaquam

enim acquifierit pro ſe ſufficientem auctoritatem , quilibet fi-

biprudenter fuadere poteſt ideò oppoſitos Doctores in contra-

riam fententiam abjiffe , quia rationes denuò excogitatas igno-

rârunt .

169. Cum his cautelis dico virum doctum , & in re morali

benè verſatum poſſe opinari contra Opinionemcommuni Docto-

rum fuffragio ſtabilitam ; quia hoc modonec aperitur aditus aut

nimiùm laxandi , aut nimium reftringendi confcientias , nec

clauditur via veritati . Textus autem ex L. 1. de veter. jur. enucl.

nihil probat contra nos , immò nobis favet ; ibi enim loquitur

Imperator non cum uno, &altero docto , ſed cum doctiffimis

viris , quibus commiferat curam condendijus Cæfareum: qua-

propter mirum noneft eis facultatem dediſſe fingulares ſenten-

tias amplectendi contra communes , quando ratio allata pro

fingulari fententia apud ipfos præponderat . Ex quo malè ar-

guitur , quòd liceat cuilibet Doctori in ſingulares ſententias abi-

re , ſpretis communibus omnium, autferè omnium auctorita-

te fultis .

SE
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SECTIO ΙΙ.

Utram intellectus poffit aſſentire parti illi contradictionis ,

quæ evidenter , &manifeſte multò minùs verifimilis

apparet , diſſentiendo illi , quæ evidenter , &

manifeftè apparet multò verifimilior ,

assensu , & diſſenſu ſaltem

phyfico ?

§. I.

Præmittiturut indubitatum , ejufmodi aſſenſum , & diſſen-

Sum , datâ illius phyficâ poffibilitate , futurum

170.

imprudentem .

Iximus proximè , ad conſtituendam OpinionemA

D evidenter multò minùs verifimilem oppofitâ Bnon

ſolùm requiri ut opinans experiatur , & fentiat multò vehemen-

tioremvim fibi inferri à motivis partisB , quàm à motivis partis

oppofitæA; fed infuper requiri , utomnes ferè Doctores , aut

faltem majoris notæ in eam conſpirent habendo pro vera . Unde

quæftio præſens nihil differt ab illa , quam aliquiagitant : Utrùm

videlicèt aſſentire poffimus illi parti contradictionis , quę tùm à

ratione , tuin ab auctoritate multùm exceditur ab oppofita , af-

fenfu faltem phyſico ? Namfi loquamurde affenfu prudenti , cer-

tum effe debet , datâ poffibilitate hujufmodi aſſensus phyſici , af-

fentire nonpoffe . Non enimab affenfu phyſico licet arguere ad

affenfum prudentem , cùm prudentia ab aſſenſuphyſico ſepara-

bilis fit ; namjudicantes temerè de actionibus proximi , phyficè

affenfum præbent malitiæ actionis , nontamen prudenter .

171. Id autem oftendo primò . Evidens eft neminem niſi te-

merè aſſentire poſſe illi parti contradictionis , quam evidens , &

manifeſtum eft afferre multòplus periculi cadendi in falfitatem ,

quam ſpei inveniendæ veritatis : Sed evidens eſt eampartem con-

tra-
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tradictionis , quam evidens , &manifeftum eſt eſſe multominus

verifimilem , afferre multo pluspericuli cadendi in falfitatem

quàmfpeiinveniendæ veritatis : Ergo evidens eftneminem illi

poffe affentire . Evidentia Majoris inde colligitur , quia cùm in-

tellectus procedere non poffit ad aſſenſum , niſi allectus ſpe inve-

niendæ veritatis ; quomodò niſi temerè camaſſecuturum ſperet ,

ſi evidenter , & manifeftè videat , multo plus periculiineſſe , ſi

afſſentiat , labendi inerrorem , quam ſpei affequendæ veritatis ?

Sanè cùm falfitas fit grave malum intellectus , nonnifitemerè ex-

ponere ſe quis poteſt illius manifefto , notabilique periculo . Evi-

dentia vero Minoris inde patet , quia ſpes inveniendæ veritatis

non poteft effe major motivo fuadente eamdem veritatem , nec

periculum falfitatis poteſt eſſe minus motivo fuadente falfitatem ,

cùm periculum falfitatis fit phyficè ipſum motivum , quod fuadet

partem oppofitam , ut dictum eft num. 53 .

172. Oftendo fecundo . Quia evidens eſt non nifi rariffimè

contingere poffe , ut illa pars contradictionis , quam evidens , &

manifeftum eft habere pro ſe motivamultum præeminentia mo-

tivis alterius partis , fit in re falſa : è contra vero evidens eſt non

niſi rariffimè contingere poſſe eam partem contradictionis , quam

evidenter , &manifeftè conftat multo minori verifimilitudine

niti , reipsâ eſſe veram : Ergo temerè prorsùs illi aſſentit , qui

utriuſque evidentiamhabet . Antecedens probatum eft à nobis

fuprà num 135. Et probatur ulterius à fortiori exjure canonico ,

& civili præcipienteJudicibus , ut in ferendis fententiis attendant

admeliorem probationem:quod æquitati juridicæ confentaneum

non erat , ſi melior probationon nifi raroadmodum poffet falle-

re , &deterior non nifi raro admodum non fallere . Si igitur

quomodocumquemeliorprobatio non nifi raro fallit ,& quomo-

dolibet deteriornonnifi raronon fallit : quantò magis probatio

evidenter meliorcum exceſſumagno fupra aliam non nifi admo-

dùm raro fallet,& evidenter deterior non nifi admodum raro non

fallet ? Probo jam confequentiam . Quippe afſentiri illi parti ,

quam evidenter conftatnonpoffe niſi rariffimè effe falfam , fieri

nonpoteft nifi temerè ,&contra rationem ; cùm recta ratio di-

Ctetveritatem quærendam effe ubi folet, non verò ubi non folet

inveniri.

173. Oftendo tertiò . Quando una pars contradictionis fu-

perat evidenteralteram exceſſu magno ,& notabili in vi motiva

intel-
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intellectus , nemo poteſt prudenter formidare Formidine morali

five de falfitate primæ , five deveritate fecundæ : Ergò à fortiori

nemo poteft diſſentire primæ judicando eam effe falſam , aut

affentire fecundæ judicando eam effe veram . Conſequentia eft

manifeſta , cùm plus ſit judicare de objecto , quàm formidare

ipfum effe falfum ; &plus fitjudicare de objecto , quàm formida-

re ipſum effe verum Antecedens oftenfum eft à nobis fuprà à

num.132 . tùm ratione à priori , tùm à pofteriori . Et ulteriùs

oftenditur Quia evidens eſt dari aliquas Opiniones moraliter cer-

tas apud prudentes , quæ excludunt moralem Formidinem pru-

dentemde fui veritate , & falfitate oppoſiti , non obſtante quòd

etiam pro oppofita detur probatio abfolutè , & fecundùm ſe va-

lida , & fufficiens ad affenfum : ut patet , cùm decem teſtes omni

exceptione majores unum affirmant , &duo item omni exceptio-
ne majores idem negant , He autem effenon poffunt nifi illæ ,

quæ evidenter ſupperant oppofitas exceffu magno , & notabili

invimotiva intellectûs .

174. Denique , pluribus omiffis , oftendo quartò . Nam qui

affenfum probet opinioni evidenter exceſſe ab altera exceſſu ma-

gno , & notabili , diſſentiendo excedenti ,negarinon poteft hunc

refiftere rationi evidenter multo magis fuaſivæ veritatis , quàm

fuadeat oppofita , ut cedat rationi evidenter minùs fuafive .Quis

autemnonvideat hoc effe præferre id , quod eſt multo deterius in

vi ſuaſiva veritatis , præſtantiori , quod irrationabiliter , & im-

prudenter fit ? Confirmatur : Quia fic præferens rationem multo

deteriorem multo præſtantiori , non poteft habere rationem ul-

lam eampræferendi: Ergo irrationabiliter , & imprudenteream

præferet . Deinde præferre rationem multo deteriorem multo

præftantiori , eft contemnereipfamveritatem, quæ in multo præ-

ſtantiori motivomulto clariùs relucet , quàm in deteriori ,

175. Dices . Si contingat Superiorem præcipere Subditis fuis,

ut fequantur Opinionem evidenter , & manifeftè multo minus

verifimilem oppofitâ ( v.g. Opinionem Cartefii afferentis contra

Ariftotelem nihilpurè materiale componi ex materia , & forma

fubftantiali, fed omniamaterialia conſtare ex atomis , five par-

ticulis hujus , aut illius figuræ ) & Subditos obedire , ut poffunt ,

affentiendo hujufmodi Opinioni , affenfus horum Subditorum ,

quamvis fit ad partem evidenter , & manifeſte multo minus ve-

roſimilem , erit prudens: Ergo poffibilis eft affenfus prudens ad

par-
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partem evidenter , & manifeftè multo minusverifimilem . Quòd

autem in tali cafupoflint obedire Subditi , imò , & debeant , res

eſt certiſſima ; cùm dogma ſit apud Sanctos Patres , & ſpiritualis

vitæ Magiſtros inconcuffum , poffe , imò&debere Subditum obe-

dire legitimo Superiori in omnibus , inquibus manifeftè pecca-

tumnon apparet . Atqui in hoc quòd quis affenfum præſtet illi

parti contradictionis , quam evidens eft multum excedi in verifi-

militudine ab oppofita , nulla velminima peccati labes apparet ,

faltem in materia purè ſpeculativa : igitur prudenter illi affenfus

adhiberi poteſt .

176. Refpondeo neque Superiorem præcipere poffe Subditis

ſuis affenfum ad eampartem contradictionis , quam patet.ma-

nifeftè multo minori verifimilitudine affectam in fenfu ànobis

explicato , quando videlicet Subditus experitur multo efficaciùs

impelli ſe à motivis unius partis , quàm alterius , & infuper ſcit in

eam partem , cujus motiva experitur efficaciora , confluere com-

muni confenfu aut ferè omnes , aut faltem majoris notæ Docto-

res ; neque Subditos obedire poffe : non quidem ex eo quòd af-

fenfus , fuppofito ejufmodi præcepto , effet imprudens , cùm in

obediendo peccari non poffit contra prudentiam , nifi fortè id ,

quod præcipitur , manifeftè opponatur legi Divine ; fed ex eo

quòd talis affenfus fit phyficè impoffibilis , ut mox oftenditur . Si-

cuti ergò Superior præcipere non poteft Subditis ut volent , nec

Subditi obedire tenentur , nonquidem ex eo quòd volare in tali

cafu imprudentia effet , fed quia volatus eſt homini phyficè im-

poffibilis : fic etiam præcipere non poteſt aſſenſum ad partem

evidenter multo minus verifimilem ; quia talis affenfu eſt phy-

fice impoffibilis Subditis , qui obedire non tenentur , quia non

poffunt.

177. Adverte tamenpro praxi , quòd , ſi Superior præcipiat

de facto ut ſequaris aliquam Opinionem, quæ tibi viſa eſt eviden-

ter multò minùs verifimilis oppofitâ , quam veram judicas , non

debes ſtatim credere te deobligatum ab exequendo mandato Su-

perioris ; fieri ſiquidem poteft , ut in hoc ipfo judicio decipiaris .

Quapropter , fi rectè agere tibi fit cordi , confulere debes aliquos

viros doctos , an revera Opinioilla , quæ tibi à Superiore tenen-

da injungitur , fuperetur evidenti illo , & notabili exceſſu , quem

tu concipis . Si enim afferantnon fuperari , deponendum tibieft

tamquam erroneumtuum illudjudicium de manifeſta , & multo

L ma-
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majori verifimilitudine illius partis , cui affenfumpræbueras : non

fecùs ac teneris deponerejudicium , quojudicabas evidenter ma-

lum non effe . Illo autem judicio depofito , poteris amplecti ut

veram illam partem , quam Superior tenendam injungit , ut

oftendemus fuo loco ; nam perfeverante illo tuojudicio evidenti

de multo majori verifimilitudine in una parte contradictionis ,

impoffibileeftut aſſenſum alteri præſtes .

$. I I.

Proponuntur rationes quorumdam Recentiorum ad probandam

impoſſibilitatem phyſicam aßensûs in caſu queſtio-

nis propofitæ , & minussufficientes

178.

S

oftenduntur .

Icutinobis enitendum eftproviribus , ut affequa-

mur veritatem; ita etiam enitendum eft, ut eam

per vera principia , feu ex quibus ipfa reverâ fequitur , & non

per falfa , feu exquibus ipfa reverâ non ſequitur, affequamur .

Qui enim affentitur veritati perfalfa principia , feu ex quibus

ipfa non fequitur, veritatem poffidet fine veritate: veritatem pof-

fidet , quiajudicat verum, quod reverâ verùm eft; fed poffidet

fine veritate , quia veritas veritatis non apparentis ex terminis

debet effe illius motivum , & cùm motivum fit falfum , & infuf-

ficiens ad eruendam veritatem, licèt poffideatur veritas per af-

fenfum, poffidetur veritas fine veritate .Idcircò placet oftendere,

rationes adductas à Recentioribus ad probandam impoffibilita-

tem phyſiciaſſensûs adeam partem contradictionis , quam evi-

denterconftat effe multo minus verifimilein , non fufficere ad

intentum; ne quis illarum fpecie deceptus affentiat veritati fine

veritate .

179. Sic igitur arguunt . Cùm nofter intellectus in fuis af-

fenfibus tendat fub rationeveri , impoffibile eſt ut , ex duobus

contradictoriis fibi propofitis illi affenfum præbeat , quod fibi ut

multo minus verifimile repræfentatur , præfertim ubi exceffus

eſt manifeftus , &evidens . Implicat enim , ut dum multo majo-

rem verifimilitudinem experitur inuno extremo , eamque refle-
xè
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xè evidenter cognofcit , quatenus videt ſe multo vehementius

impelli à rationibus fuadentibus veritatem illius extremi quàm à

rationibus oppoſitis : implicat , inquam , quòd nihilominus tunc

judicet illud extremum effe falfum , & extremum oppofitum ,

quod fibi manifeſtè utmultominus verifimile proponitur, eſſe ve-

rum . Id autem præſtaret , ſitunc affenfum præberet huic extre-

mo multo minus verifimili; nam affenfum præſtare alicui extremo

contradictionis , eſt illud cenſere verum , & oppofitum falfum, ut

patet ex terminis : ergo .

180. Aſſumptum probatur primò quia , ut doctè admonet

Cardinalis Pallavicinus , nemo in ſe experitur hunc actum : Ego

credo hoc , fed video contrarium effe probabilius , & verifimilius .

Secundò : Quia qui experimentaliter cognofcit , five exercitè , fi-

ve fignatè ,unumextremumeffe manifeſte multo verifimilius ſuo

contradictorio , implicat ut exhac fuppofitione judicet illud ex-

tremum effe falfum (judicaret autem eiſe falfum, fi ex illa fuppo-

fitione affenfum præberet extremo contradictorio ſibi multo mi-

nus verifimili , utpatet ) ficut qui judicat coloremAeſſe multo

ſimiliorem albo quàm nigro , implicatut in fenfu compoſito hujus

judicii pro pofteriori judicet colorem A effe nigrum; funt enim

oppoſita hæcjudicia virtualiter : Color A est multò fimilior albo ,

quam nigro : ColorAnon eft albus , fed niger . Eamdem autem op-

pofitionem habent hæc alia duo: Extremum A eft vnanifeftè mul-

tò fimilius vero , quam falso : extremum. A non eft verum , fed

falfum.

181. Confirmatur primò . Quia ubi unum extremum contra-

dictionis proponitur manifeftè multo verifimilius fuo contradi-

ctorio , intellectus exercitè cognofcit evidenter illum exceffum ,

quia manifeftè experitur ſe multò vehementiùs trahi à rationibus

fuadentibus illud extremum , quam à rationibus fuadentibus

oppofitum: poteſt ergo reflectere fupra fuam cognitionem expe-

rimentalem , & fignatè fic affirmare : Extremum A mihi videtur

manifeftè multò verifimilius , quamextremum B ipfioppofitum . Im-

plicat autemutin fenfu compoſito hujus judicii poffit nihilominus

amplecti extremum But verum , & rejicere ut falfum extremum

A; Nam hic actus contradictionem involuit : Quamvis cenfeam

extremum A effe manifeftè verifimilius extremo B, nihilominus cenfeo

extremum Aeffefalfum , & extremumB effe verum . Ergo non po-

teſt intellectus aſſentiri illi parti contradictionis , quæ ipfi propo-

L 2 nitur
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nitur evidentermulto minus verifimilis,quàm ipfius contradicto-

ria . Namquæ proponitur ut multo minus verifimilis , hoc ipfo

proponiturutmulto magis falſiſimilis , feu ut magis expofita fal-

fitati , quàm veritati : implicat autem, ut intellectus judicet ab-

folutèveram eampartem , quam in eodem inftanti judicavit mul-

tomagis fimilem falſo , quàm vero .

182. Confirmatur ſecundò .Nam qui aliquid affirmat , credit

ſe verum dicere , fi id mente , &non ore tantum affirmet , & cre-

dit falfum dicere eos , qui id negant : Ergo credit ſe majori fun-

damento niti, quam negantes : Ergo implicat, ut fimulcredat ve-

rifimilius eſſe oppofitum . Prorsus enim eft impoſſibilis iſte actus :

Ego quidem cenfeo contractumA effe ufurarium , &falliAuthores id

negantes ; nihilominùsfateorfundamenta illorum eſſe multo urgentio-

ra , & verifimiliora : Stultuſque meritò haberetur , qui ita afſere-

ret : Sententia affirmans contractum A effe ufurariumvera est , pro-

indeque abfolutè ego judico illum contratum effe illicitum ; nih-

lominùs contrariafententiahabet multo meliorafundamenta .

183. Verùm iſta non concludunt impoffibilitatem aſſensûs

phyficiad illud contradictorium , quod evidenter ſeſe exhibet

multominori verifimilitudine protectum ; nam licèt affumptum

argumenti verum fit , non benè probatur à Cardinali Pallavicino

perhoc, quòd nemoinſe experiatur hunc actum : Ego credohoc,fed

video contrarium effeprobabilius , & verifimilius . Unde enim fcire

poteratEminentiffimus Auctorneminem ejufmodi actum experi-

ri?Inductione?Atnon conftat eum aut ab univerſis hominibus, aut

àpluribus inquiſiviſſe, an ejufmodi actum experirentur . Imò cùm

Adverfarii poffibilitatem hujus phyfici afſensûs probent , ab expe-

rientia tùmHæreticorum , qui ſuis erroribus affenfum præbent ,

non obſtante quòd veritates Catholicæ illis manifeſtentur cum

multo majori verifimilitudine, atque evidentiori credibilitate ipfa-

rum;tùm etiam temerè judicantium , qui malitiam proximi pro

certa habent,etiamquando vident multofortiora motiva ſtare pro

non malitia;fruſtrâ erat contra illos arguere ab experientia .

184. Non abſimili modo P. Egidius Eſtrix in Logiſtica pro-

babilitatumpoſt definit.2 . in Schol. , ut probet non poffe intelle-

tum prudenter inclinare voluntatem in eam partem , quæ ipfi

minùs verifimilis apparet, appellat ad judicium generis humani

extra ſcholam : quæ fanè appellatio eft ad tribunal cæcorum , ut

judicent de coloribus ;nampluraadmittuntur , & cum plaufu in
Scho-
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Scholis ,quæ extra Scholas fibilis , & rifu excipiuntur . Quòd ala

mufcæ poffit dividi in tot partes minores , & minores , ut illis te-

gi poffit totum cœlum; & deinde harum partium minima poffit

rursum dividi in tot partes , ut tegat cœlum duplo majus hoc ,

quo tegimur , & fic in infinitum , in Schola Ariftotelica pru-

denter dicitur ; fed extra Scholam ferè nemo eſt , qui hoc ſibi

fuadeat . Ratio eſt : quia nonquilibet intellectus eft capax cujuf-

cumque veritatis , fed folum ille , qui in principiis ſcientiarum be-

nèverfatus eft .

185. Neque etiam probatur paritate deductâ à coloreAap-

parente multò magis ſimili albo , quàm nigro , de quo pro poſte-

riori enuntiari nonpoteft quòdfitniger, &non ſit albus ; utpro-

ferendo in medium plures diſparitates oftendam cap.feq. ſect. 2 .

§. 5. In præfenti ſcire ſufficiat paritatem hancnimium probare ,

ac proinde nihil ; fiquidemnon folum probat non poffejudicari

veram eam partem contradictionis , quæ evidenter multò minùs

verifimilis apparet , fedneque illam , quæ ſeſe exihibet cum mul-

tò majori verofimilitudine , faltem abfque prudenti Formidine

morali in oppofitum , contra naturam ipſius verofimilitudinis ;

quæ quando eſt multò major manifeftè inuno contradictorio,

quàm in altero , abigere debet ab opinante omnem Formidinem

moralem prudentem de ſuifalſitate , & oppoſiti veritate . Oſten-

do ſequelam . Nam etiamfi quis evidenter percipiat colorem A

multò majorem fimilitudinem referre albi , quàm nigri , non pro-

ptereàenuntiare poterit , faltem ſine ulla prudentiFormidine mo-

rali , colorem A eſſe album , & non nigrum ; cùm major ſimili-

tudo coloris Acumalbo , quàm cumnigronon fit ratio fufficiens

ad determinandum intellectum, ut exclusâ penitus omniFor-

midine morali prudenter judicet coloremAeſſe album , & non

nigrum : Ergo etiamfi quis percipiat multò majorem verofimili-

tudinem in extremoA, non poterit prudenter judicare fine ulla

morali Formidine extremumA eſſe verum , &non falfum . Hoc

autem non folum eſt contra arguentes , qui oppofitumdocent ,

fed etiam contra manifeſtam experientiam , ut declaratum eſt .

186. Prima Confirmatio, omiflis pronunc aliis , quæ affu-

muntur , &minus congruunt cum veritate , manifeſte petit prin-

cipium , & omninò improbatum relinquit id, quod erat proban-

dum : probandum autem erat , hunc actum : Quamvis cenfeam

extremumA effe manifeftè multò verifimilius extremoB, nihilominus
cen-
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cenfeo extremumA effefulfun , & extremumBeſſe verum : invol-

vere contradictionem , ut afferitur . Quodenim dicitur , ſcilicèt,

partem illam contradictionis , quæ evidenterproponitur ut mul-

tò minùs verifimilis , hoc ipfo proponiut multò magis falſiſimi-

lem, ideft , multò magis expoſitam falſitati , quàmveritati , ve

rum eft: fed implicare , ut intellectus judicet aſſenſu tantùm

phyſico abfolutè veram eam partem ineodem inftanti , in quo

judicaturmultòmagis falſiſimilis , ideft , magis expofita falfitati,

quàm veritati , eft idipfum , quod in quæftione eft , & ab Adver-

fariis judicatur adeò poffibile , utputent id evenire tùm inHære-

ticis formalibus , tùm in temerè judicantibus .

•

187. Ad fecundam confirmationem , conceffo Antecedente ,

negatur prima , & fecunda Conſequentia Ad probationem ,

quòdprorsùs fit impoſſibilis iſte actus: Ego quidemcenfeo contra-

Etum A effe ufurarium , & falli Authores id negantes , nihilominùs

fatcorfundamenta illorum effe multò urgentiora , & verifimiliora :

aſſeritur quidem , fednon oftenditur ; quia nulla adfertur impli-

cantia , quæ fanè adferri debet ab illo , qui alicujus objecti im-

poffibilitatem affirmat . Et quamvis meritò diceretur ſtultus ille,

qui diceret : Sententia affirmans contractumAeffe ufurarium vera

est , proindeque ego abfolutè judico illum contractum effe illicitum ;

nihilominùs fententia contraria , habet multò meliorafundamenta :

non video quomodò inferri poffit nunquam intellectum pofle

phyficè affentiri uni contradictoriorum , quin illi repræfentetur

ut magis verifimile , quàm oppofitum . Ratio eft : quia plura

ſtultè agimus , quæ phyſicè agimus : &dum peccamus , ftultiffi-

mè agimus , & tamen phyficè peccamus . Solùm igitur ex illo

Antecedente infertur , quod affenfus fit imprudens : undeproba-

re quidem poteft , quod à nobis fupra probatum eft §. Superiori ,

non tamenquod hic intenditur .

§. III.
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§. III.

Verâ rationeftabilitur impoffibilitas phyfici aſſensûs ad eam

partem , quam evidens , &manifestum eft effe multò

minùs verifimilem oppofitâ : exqua infertur ,

quid dicendum , fi idfitfolùm mora-

188.

P

liter certum .

Rima ratio deducitur , ex dictis fupra num. 172. &

num. 135. ubi oftendimus motivum , quod mani-

feſto , &valde notabiliexceſſu ſuperaturàmotivo partis oppoſi-

tę , effe de genere illorum, que neceſſe eſt ferè ſemper conjun-

gicum falfitate objectiva , & non nifi rariffimè fieri poteft , ut

cum objectiva veritate conjugantur . Ex hoc autem manifeftè

oftenditur non effe , neque dici poſſe verifimile , nifi nomine te-

nus objectum illud , cujus motivum manifeſto , & valde notabili

exceſſu fuperatur à motivo partis oppoſitę . Sequela iſta proba-

tur , quia niſi objectum ſe exhibeat cum aliquomotivo , quod

poffit effemedium inveniendi veritatem objectivam , neque eft ,

neque dici poteſt verifimile , niſinomine tenus , fed motivum ,

quod eft de genere illorum , quæ neceſſe eſt ferè ſemper conjun-

gi cum falfitate objectiva , &non nifi rariffimè fieri poteft , ut

conjungantur cum veritate objectiva , non ita fe exhibet : ergo

tale objectum , neque eft, neque dicipoteſt verifimile , nifi no-

mine tenus . Major propoſiti Syllogifmi evidens eft , quia vera

&realis verofimilitudo , per quam objectum redditur afſentibile ,

nihil aliud eft , quam quoddam medium inveniende veritatis ,

quando ipfa evidenter non apparet . Quapropter objectum quod

non ſe exhibet intellectui cum tali medio, neque eft , neque di-

ci poteſt verifimile , niſi nominetenus , &proptereà reddere ne-

quit fuum objectum aſſentibile .

189. Minorem oftendo primò : Quia nullum dari poteft ap-

tius medium deviandi à veritate , quàm aſſentiri motivo , quod

eft de genere illorum , quæ neceffe eft ferè femper conjungi cum

falfitate objectiva , & non nifi rariffimè fieri poteft , ut conjun-

gantur cum veritate objectiva : Ergo tale motivum non poteft

effe

,
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effe medium inveniendæ veritatis objectiva . Conſequentia iſta

per ſeabundè patet , cùm prorsus intelligi nequeat , quomodò

medium deviandi à veritate poſſit eſſe medium ad eam invenien-

dam . Ut autem tibi probem antecedens , finge poffibilem effe

voluntatem adeò perverfam , quæ velit intellectum errare in om-

nibus judiciis , in quibus obnoxius erroribus eſſe poteſt . Nullam

fanè viam eadem voluntas inire poterat magis expeditam ad

finem obtinendum , quàm cogere intellectum imperio fuo , ut

femper affentiretur parti illi contradictionis , quæ nititur moti-

vo , quod ferè ſemper neceſſe eſt fallere , &non nifi rariffimè

contingere poteft, ut non fallat, quale eft omne illud, ut pro-
ximè dicebamus , quod ab oppofito longo fimul , & manifeſto

intervallo ſuperatur in vi motiva . Sicuti ſi daretur Judex , qui

femper judicare vellet contra juftitiam, dummodò jus unius

partis ipfi evidens non effet , nullum aptius medium ad hunc fi-

nem eligere poterat , quam judicare juxta Opiniones , quæ illi

apparebant manifeftè , & notabiliter deteriores .

190. Oftendoſecundò eamdem Minorem . Motivum , quod

eft de genere illorum, quæ ferè ſemper cum falſitate objectiva

connexa funt , &non nifi rariffimècum veritate objectiva , pe-

nitus inverifimile eſt connecti cum veritate objectiva , & verofi-

milimum connecti cum falfitate objectiva: ergo nequit intellectui

effe medium inveniendæ veritatis objectivæ . Patet iſta Conſe-

quentia . Quiamedium inveniendæ veritatis objectivæ debet fal-

tem verofimiliter connecti cum veritate objectiva ; Quomodò

autem fieri poteft , ut verofimiliter cumea connectatur moti-

vum , illud quod penitùs inverifimile eſt connecti cum veritate

objectiva , & verofimilimum connecti cum falſitate objectiva ?

Patet etiam antecedens . Sicuti enim motivum , quod eft de ge-

nere illorum , quæ ferè ſemper connexa funt cum veritate obje-

ctiva ,&non nifi rariffimè cum objectiva falfitate , omninò verofi-

milimum eft effe connexum cumveritate objectiva ; quia evidens

eft ferè ſemper veritatem attingere : ita etiam motivum , quod

eft de genere illorum , quæ ferè femper cum falfitate objectiva

connexa funt , &non nifirarifimè cum veritate objectiva , om-

ninò verofimilimum eft effe connexum cum falfitate objectiva ,

quia evidens eft ferè femper à veritate aberrare .

191. Oftendo denique tertiò . Impoſſibile enim videtur po-

tentiæ intellectivæ collatam fuiſſe ànatura facultatem affentien-

di
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di objecto propter motivum , quod de genere illorum eft , quæ

ferè femper fallere folent , cùm hæc facultas nullo modo con

ducere poffit ad inveniendam veritatem propterquam unicè ab

eadem natura indita eft hominipotentia intellectiva . Probo af

fumptum, fiquidem hæc facultas reddit intellectum magis expofi-

tum falfitati, quapropterperordinem ad finem , propter quem

conditus eft intellectus , magis expediebat homini potentiam in-

tellectivam carere hac facultate, quàm illam habere . Ut hoc

manifeſtè percipias , propone tibi duos intellectus A., &B , om-

ninò æquales , in hoc folum diſpares , quod Apoffit tendere per

affenfum in objectum, etſi longo , & manifeſto intervallo ſupe-

ratumvà motivo partis oppofitæ , B verò minimè poffit . Quæro

àte , uterhorum magis fit expofitus errori injudicando? Sanè non

inficiaberis intellectumA, quia voluntas imperio fuo illum adi-

gere poteft ad affentiendum objecto , etiam ſi videat illius moti-

vum multum , & manifeftè excedi à motivo partis oppoſitæ , ac

proindè eſſe de genere illorum , quæ neceſſe eſt ferè femper falle-

re : ergo magis expediebat intellectui carere hac facultate, quàm

eam habere . Quomodò ergo conferri potuit ànatura hæc facul-

tas , quæ folùm infervire poterat ad illum inducendumin erro-.

rem , contra finem intentum abeadem natura , dumhomini con-

tulit intellectum ?

1.92 . Secunda ratio deducitur ex iis , quæ Adverfarii conce-

dunt, &ànobis probata ſunt §. Superiori ; Opinionem videli-

cèt , quæ abfolutè , & fecundùm ſe conſiderata erat verifimilis ,

fimul , & rationabilis , & proptereà aſſentibilis nonphyſicèfo-

lum ; fed etiam prudenter , ſi deinde comparata cum Opinione

oppofita deprehendatur manifeſte multum excedi à motivo ex-

trinfeco , & intrinfeco illius , reddi prorsùs irrationabilem , &

temerèfolùm aſſentibilem : Ex quo fic argumentor . Per te Opi-

nio abfolutè , & fecundùm fe rationabilis comparata cumoppo-

fita , quæ manifeſte multò rationabiliter apparet , non redditur

minus rationabilis , fedpenitùs irrationabilis : ergo etiam Opi-

nio , quæ abſolutè , & fecundùm ſe verifimilis erat , comparata

cum oppofita , quæ manifeſte multò verifimilior apparet , non

redditur minùs verofimilis , ut volunt Adverfarii , fed penitus

inverifimilis . Probatur iſta Conſequentia , fiquidem tam vero-

fimilitudo , quàm rationabilitas Opinionis proveniunt ab una

eademque forma , ſcilicèt à motivo, cui talis Opinio innititur :

quan-M
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quando fanè motivum, quatenus Opinionem reddit phyficè af-

fentibilem , eam denominat verifimilem , quatenùs verò ean-

demOpinionem reddit prudenteraſſentibilem , eam denominat

rationabilem .

193. Confirmatur iſta ratio . Velin motivo, quod eviden-

ti , fimulque notabili exceſſu ab oppoſito fuperatur, apparet vis

medii ſufficientis adinveniendam veritatem , vel non apparet .

Sinon apparet , non video quomodò poffit reddere fuum obje-

tum phyficè affentibile, cum nequeat reddere verifimile . Siqui-

dem verofimilitudo debet effe medium fufficiens quamvis fallibi-

le , ad inveniendum verum , & quæ ejufmodi mediumnoneft ,

umbra folùm verofimilitudinis eft . Siverò appareat in illo moti-

vo vis medii ſufficientis , ad inveniendam veritatem , fanè non

poteſt argui temeritatis , & imprudentiæ intellectus , & volun-

tas , dum hæc imperat , & ille elicit affenfum ex ejufmodi moti-

vo; Siquidem dici nequit , quòd temerè agant , dùm moven-

tur àmotivo , quod apparet medium fufficiens inveniendæ ve-

ritatis .

194. Dices fortaſsè quod licèt in motivo evidenter , & nota-

biliter exceſſo appareat fufficiens medium inveniendæ verita-

tis , agere nihilominus imprudenter voluntatem , dum imperat

intellectui aſſenſum ex tali motivo , utpotè ferè femper fallenti :

quia affentiri motivo ferè femper fallenti quamvis fit medium

fufficiens inveniendæ veritatis , adverfatur, rectæ rationi . Ve-

rùm refponfio iſta ſe ipfam implicat . Primò , quia prorsùs intel-

ligi nequit , quomodò motivum , quod ferè femper fallere eft

neceffe , poffit eſſe medium fufficiens inveniendæ veritatis . Se-

cundò , quia femel conceffo , ejufmodi motivum eſſe medium

fufficiens inveniendæ veritatis , recta ratio folùm dictare poteft

affenfum ex hoc motivo eſſe minus prudentem , non verò impru-

dentem , & temerarium : ergo cum fateantur Adverfarii teme-

rarium effe , neceffariò fateri debent illius motivum non effe fuf-

ficiens medium inveniendi veri , ne cogantur admittere unum

eundemque affenfum effe prudentem , & temerarium .

1195. Tertiam denique rationem fic deduco . Nemodum af-

fentitur alicuiobjecto , vult , aut velle poteft errare in tali ſenſu.

Sedqui affentiretur illi parti contradictionis , quam evidenter ,

&manifeftè cognofcit effe multò minùs verifimilem , vellet erra-

re: Ergo nemo poteſt aſſentiri illi parti contradictionis , quam

१

evi-
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1

evidenter, &manifeſtè cognofcit eſſe multòminus verifimilem ..

Major , præterquam quodeftD. Auguftini dicentis inEnchiri-

dio cap. 17. Ufque ade's effugit ratio falfitatem,ut quantum poteft ,

devitet errorem , utfalli nolint etiam, qui amant fallere . Eviden-

teroftenditur hoc difcurfu, Quicumque fertur per affenfum in

aliquod objectum , fertur ex defiderio , &appetitu innato in-

veniendi veritatem , eamque poffidendi co modo , quo poteft ;

quia veritas eft objectum intellectus , ficut bonum eft objectum

voluntatis , quapropternon poteft voluntas efficere imperio fuo,

ut intellectus tendat extraverum . Implicat ergo , velle aliquem

errare , &non affequi veritatem , quam vult aſſequi , dum af-

ſentitur .

196. Minor probatur etiam nonminori evidentia . Qui af-

ſentitur illi parti contradictionis , quam evidenter , & manifefte

cognofcit effe multò minùs verifimilem , exponere ſe vellet ma-

nifeſto , & notabili periculo errandi cum fpe evidenter exigua

ab illo evadendi ; cùm proximè demonftratum fit num. 171. con-

jungi cum evidenti , & notabili periculo errandi partem illam ,

quam evidenter , & manifeftè conftat eſſe multò minùs verifimi-

lem , & cum exigua fpe non errandi : ergo errare vellet in illo af

fenfu . Probatur ifta Confequentia . Qui vult exponere ſe evi-

denti , atque notabili periculo alicujus mali , cum fpe evidenter

exigua evadendi ab illo periculo vult malum ipfum , cuiſe ex-

ponit : Exempli gratiâ , qui vult ſe exponere manifeſto , & no-

tabili periculo mortis , cum fpe evidenter exigua ab illo eva-

dendi , vult mori , &mortem ipfam: Ergo qui vult exponere ſe

manifefto , & notabili periculo errandi , vult errare , atque ip-

fum errorem .

197. Eodem modo , quo philofophati fumus de Opinione

evidenter , & manifeftè multò minùs , aur maltò magis verifimi-

li , philofophari debemus de Opinionibus folum certò morali-

ter , aut multò magis , autmultò minùs verifimilibus . Erit au-

tem folùm moraliter certamultò major , aut multò minor vero-

fimilitudo in extremis oppofitis , ut dicebam num. 160. fi con-

tingatnon effe mihi evidens , fed tantum probabile Probabilita-

te primæ fpeciei , five excludente Formidinem moralem pruden-

tem de veritate oppofiti , Doctores ſtantes pro una parte excel-

lere fanctitate , & fapientia Doctores ftantes pro oppofita . Ra-

tio eft : Quia certitudo moralis de multo majori verofimilitudi-
M ne2
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neunius extremi , reddit inverifimile extremum oppofitum, ut

dictum eſt proxime : oftendimus autem neminemnonfolumpru-

denter , fed nequephyficè affentiri poſſe illi extremo , quod ipfi

apparet inverifimile . Denique omniaargumenta propoſita etiam

pro impoffibilitate aſſensus phyfici adpartemmanifeſtè , & nota-

biliter minùs verifimilem , probant eamdem impoſſibilitatem , fi

eapars fit folùm moraliter certa; utpatebit, ſi loco illius termi-

ni , evidenter, & manifeftè ifte alius , fit fcilicet certò moraliter

apponatur .

SECTIO III.

Proponuntur , & ſolvuntur difficultates opponiSolite ,

contra præcedentem doctrinam .

S. I.

Solvitur difficultas petita à paritate voluntatis potentis ferri

in id , quod est evidenter , & incomparabiliver

198.

Q

minùsbonum .

Uamvis §. Superiori dixerimus dari diſparitatem

intervoluntatem , & intellectum , dum illa mo-

vetur ad affenfum àverifimili, audiendinihi-

Tominus funt Adverfarii , qui in hacparitate maximè fidunt .

Arguunt enim in hunc modum . Poteft voluntas, relictô bono

evidenter, &incomparabiliter majori ſcilicèt honefto , ample-

Cti per amorem, quod eſt evidenter, &incomparabiliter mi-

nusbonum, utile ſcilicet, & delectabile : Ergo ex ejufdem vo-

luntatis imperio poterit intellectus amplecti per affenfum eam

partem cotradictionis , quæ evidenter,& manifeftè apparet mul-

tò minùs verifimilis, relicta oppofitâ evidenter , & manifeftè

multò verifimiliori . Conſequentiatenet : tùm quia eamdempo-

teftatem, quam voluntas immediatè exercet circa fuos actus,

exercet etiam mediatè circa actus aliarum potentiarum : tùm ,

quianonpoteft afferri congruens diſparitas , curnon eodem mo-
do
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do ferri poffit intellectus in objectum fuumverum , ac fertur vo-

Juntas infuum , quod estbonum .

paret verum ,
3
aut

199. Confirmaturprimò: Quia ficutvoluntas , quando obje-

Aumfuum ita apparet bonum, utnullam fecum trahat rationem

mali , aut quando ita apparet malum, utnullam fecum adducat

rationem boni , neceffario fertur in bonum per amorem , & in

malum per odium : ita intellectus quando objectumfuum itaap-

utnulla in co relucere poffit ratio falfitatis

quando ita apparet falfum, ut nulla relucere in eo poffit ratio

veritatis (quodcontingit, quando aut veritas , aut falfitas illi

evidenterproponitur) neceffario, & non liberè fertur inverum

per affenfum, & infalfumperdiffenfum: Ergo ficuti voluntas ,

quando fuum objectum ita apparetbonum, ut fecum trahet ali-

quam rationem mali , vel ita apparetmalum, ut fecum trahar

aliquam rationem boni , poteft pro innata fibilibertate nolle il-

ludbonum, &velle illudmalum; ita etiam intellectus , quando

fuum objectum ita apparet verum, utnon appareat undequaque

verum, aut ita apparet falfum , ut non appareat undequaque

falfum, poterit ex imperio voluntatis , cui fubordinatur , affen-

tiri illifalſo , & diſſentire illi vero .

200.
Confirmatur fecundò . Quia licet motivum partisA

fit manifeſte multo verifimilius oppofito partisB, femper fallibi-

leapparet; quia fupponimus motivumnon oftendere evidenter

veritatem objecti : apparere autem fallibile, minimè poteft , nifi

per hoc , quod aliqua veritatis apparentia fit etiaminmotivo op-

poſito, licèt clare, & manifeftè multo minus verifimili . Data

autem aliqua veritatis apparentiâ in motivo, negari non poteft

intellectum poffe in illudferri per affenfum phyficum, quamvis

imprudentem : ficuti negari non poteft voluntatem datâ appa-

rentiâboni in objecto, poſſe inillud ferri per amorem, etiam-

fi multo maioris bonitatis apparentiadetur in objecto oppoſi to .

201. Denique hæc effe videtur expreſſa mens D. Thome

quæſt.6. de malo art. 1. ad 10. ubihæc habet: Dicendum, quod de

intellectu, & voluntate quodammodò eft fimile , &quodammodò dif-

fimile .Diffimile quidem quoadexercitium actus : nam intellectus mo-

vetur àvoluntate ad agendum, voluntas.autem non ab alia potentia

fedàfe ipfa. Sed exparte objecti est utrobique fimilitudo: ficut enim

voluntas movetur ex neceffitate ab objekto, quod eft omnifacie bonum,

nonautemab objecto, quodpotest accipi fecundum aliquam rationem
ut

(
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atmalum: ita etiam intellectus exneceffitatemoveturà vero neceffa-

rio , quodnonpoteft accipi ut falfum : non autemà vero contingenti,

quodpoteft accipi utfalfurn Ecce Angelicus Doctor nullam aliam

differentiam cognofcit inter intellectum , & voluntatem , nifi in

hoc, quodvoluntas determinet fe ipfam, quandonondetermina-

turabobjecto , intellectus verò , quando non determinatur ab

objecto , determinatur nomàfe, fed àvoluntate , cui fubjicitur.

Sicuti igitur voluntas poteſt determinare fe ipfam , adamplecten-

dum illud , quod evidenter apparet multo minus bonum , relicto

eo ,quodmulto magis bonum manifeftè apparet : ita etiam intel-

lectus determinari poteft à voluntate ad affenfum objecti quod

apparet manifeftè multo minus verum , relicto eo , quod manife-

ftè apparet multo magis verum .

202. Communis refponfio eſt maximam eſſe differentiam in-

ter intellectum ,& voluntatem ratione objecti , in quod tendunt ,

fcilicet bonnm,&verum. Nam bonum, quod eſt objectum volun-

tatis poteft inveniri in utraque parte contradictionis ; verum au-

tem , quod eft objectum intellectus , nequaquam , quia implicat

utramque partem contradictionis eſſe veram, & non implicat

utramque partem contradictionis effe bonam . Unde mirum non

eft , poffevoluntatem amplectiper amorem objectum , & fi ma-

nifeftè appareatmulto minusbonum , quia in objecto, etiamfi

manifeſte multo minus bono habet veram rationem boni , qua

propter tendendo in illudnon fertur extra fuum objectum, &non

pofle intelleétum amplecti per affenfum eampartem contradictio-

nis , quam evidens eft effe multo minus verifimilem : quia non

poteft effe certus fehabere rationem veri .

203. Verùm contra hanc refponfionem , etfi communem ,

ftat , quod deficiente intellectui evidenti apparentia veritatis

poffit ille tendere in veritatem, dummodo ea veritas reddatur

ipfi intellectui verifimilis, ut eſtmanifeſtum . Poſito autem, quod

poffit intellectus tendere per affenfum inverifimile , negari non

poteft quodpoffit tendere in quodlibet verifimile, five fit manife-

ftè multo magis , five multo minus verifimile oppofito . Ratio effe

videtur : quia cum verifimilitudo , deficiente evidentiâ veritatis

objectivæ , fit ratio affentiendi eidem veritati objective , in quo-

cumque gradu ea inveniatur in objecto , poteft intellectus aſſen-

tire eidem objecto: ficuti , quia ratio coloris eſt oculo ratio viden-

di objectum , in quocumque gradu vel remiſſo inveniatur color

.

in
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inobjecto , poteſtoculus inillud tendere . Confirmari poteſt to-

tum hoc : quia ficuti objectum multo minus bonum in confpectu

majoris incomparabiliter boni non amittit rationem boni : ita ob-

jectum multo minus verifimile non amittit verifimilitudinem ,

five rationem apparentis veri inconfpectu verifimilioris .

204. Omifla igitur hac diſparitate , quæ omnino materialiter

ſe habet , tres alias elicere poffumus ex noftris probationibus ,

quarum prima , & fundamentalis eft : bonum , five confideretur

abfolutè , five comparativè admulto evidenterque excellentius

bonum non mutare apparentiam , ita ut quod apparebat abſolu-

tè bonum , comparatum deinde cum bono incomparabiliter ex-

cellentiori appareat malum , autnon bonum . Nam delectabile ,

exempli gratia, non definitapparere delectabile , etiamfi compa-

retur cumbono excellentiori, ſcilicet honeſto , &propterea fem-

perhabet rationem formalem , fub qua voluntas fertur in fuum

objectum . At verò verifimile aliam apparentiam habet abſolutè

confideratum , aliam autem confideratum comparativè ad oppo-

finum notabiliter , & manifeſte verifimilius . Siquidem abfolutè

confideratum apparet ferè femper connexum cum veritate obje-

ctiva , confideratum verò comparativè apparet conjunctum ferè

femper cum objectiva falſitate . Qua propter ut fupra diximus ,

folumnomine tenus dicipoteft verifimile: nam in re verifimile

non eft , cum nequeat effe medium invenienda veritatis .

- 205. Secunda diſparitas eft, facultatem tendendi per amo-

rem in minusbonum, etiamfi ex oppofito appareat multo excel-

lentius bonum , neceffariò conferri debuiffe homini à natura ,

cumab ea habeamus effe peccabiles , cumnullo alio pacto peсса-

re poffimus , niſi præferendo bonum exiguum , & ferè nullius mo-

menti delectabile ſcilicet , aut utile,excellentiffimo bono , vide-

licer honeſto . Facultas autem tendendi per affenfum in minus

verifimile , quando multo major eaque manifeſta verifimilitudo

apparet ex oppoſito neceffarianon erat, ut effemus deceptionibus,

& erroribus obnoxii ; quia etiam cùm fequimur, quæ nobis ve-

rifimiliora videntur , errare , & decipi poffimus . Nulla igitur

paritas effe poteft inter intellectum, &voluntatem,cum facultas

illa tendendi peramorem etiam in minus bonum fitprorsus ne-

ceffaria voluntati peccabili . Hæc verò tendendi peraffenfum in

multo minus verifimile non folum neceffaria non fit intellectui

licèt in errorem labili , fed etiam minimè expediat , ut demon-

ſtratum eftnum.191 . 206. Ter-
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206. Tertia diſparitas deducitur ex dictis ànum. 195. impli

carefcilicet volentem aliquid efficaciter , id ipſum efficaciternol--

fe .Quæ implicantia manifeftè ſequeretur in opinante , qui af-

fenfumpræberet illi parti contradictionis , quæ cum multomino-

ri verifimilitudine ſeſe exhibet intellectui . Vellet enim ex una

parte efficaciter affequi eam veritatem , qui ex. defiderio. illius.

tenderet in affenfum, & ex alia vellet fimulerrorem , quia vellet.

evidens , & notabile periculum errandi , ut loco citato probatum.

eft: ideoque efficaciter vellet , & non vellet eam veritatem..

Similis autem implicantianon.fequitur ex eo, quod voluntas re-

licto bono incomparabiliter majori , eligat minus : quia non fe-.

quitur velle , & nolle idem bonum , ut eſt manifeftum, fed folum

velleunum bonum , &non velle aliud . Ratio diverfitatis inter

volitionem boni,&volitionem veri deducitur ex natura boni, &:

ex natura veri . Nam bonum ex fua natura identificari poteft

cum malo in eodem ſubjecto , ficut identificatur delectabile, cum

inhoneſto in venereis ; Veritas autem , & falfitas identificari non

poffunt , quia una effentialiter aliam excludit : ideoque non im-

plicat actus , qui ex appetitu bonivetit etiam malum, non quà

malum , fed quàbonunt , & implicat actus, qui ex appetitu veri

velit falfum ,non quafalfum ,fed quàverum ..

207. Ex his facilinegotio dilvuntur omnia illa , quæ ad eam

paritatem firmahdam excogitata funt , cumomnia falsâ fuppofi-

tione laborent , videlicèt eam partem contradictionis , quæ ab-

folutè ,& fecundum ſe confiderata erat mediuminveniendæ veri-

tatis , & propterea verifimilis , poffe ejufinodi vim ,& poteftatem

retinere , quando comparata cumoppofita deprehenditur ab illa

evidenter multumque fuperari in vi motiva . Nam oftendimus

fupra fub hac comparatione ejuſmodi medium effe nonpoffe,cum,

illius motivum appareat de genere illorum , quæ ferè femper cum

objectiva falſitate connexa ſunt .

208. Neque officit etiam fub illa comparatione in communi

modo loquendi non in verifimilem, fed minus verifimilem dici .

Quamvis enim verum fit naturam comparationis exigere , ut ,

quando duo extrema comparantur , ut excedens , & exceffum ,

utrumque participet deeadem forma unum plus, aliud minus ,

id tamen fallit , quando conftat alterum ex extremis comparatis

eam non habere : quia non debemus attendere ad moduin loquen-

di ,quando conftat de re ipſa . Cùm ergo ex rationibus fuperiori

S.alla-
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Callatis pateat manifeſtè illam partem contradictionis , quæ

evidenter , & notabiliter ab oppofita exceditur invimotiva nen

effe medium inveniendi veritatem , fed ab illa deviandi , confe-

quens eft nullam verifimilitudinis rationem ab ipfa participari, ac

proindè in re verifimilemnon effe , licèt communis loquendimo-

dus , quirerum effentias mutare nequit , illam vocet minus veri-

fimilem : fanè in communi loquendi modo dicimus OpinionemA

eſſe multò magis rationabilem , quam oppofitamB, nec propte-

reà licèt inferre Opinionem , quæ manifeſtè , & notabiliter mi-

nùs rationabilis apparet, effe in re rationabilem , ac proindè

non temerè , fed prudenter aſſentibilem .

209. Illud etiam non officit , quodurgebatur infecunda con-

firmatione num. 200. motivum etſi manifefte multo verifimilius

oppoſito ſemper apparere fallibile ; quia quamvis hoc verum

fit , non ideo eft , quod aliqua apparentia veritatis fit in moti-

vo multò minus verifimili . Hoc enim evidenter falfum eft :

ſiquidem ,, fi motivum inevidens ſtet pro una parte contradi-

ctionis nullosomnino motivo apparente pro,altera , adhuc tale

motivum fallibile eft , & tamennulla apparentia veritatis dari

poteſt in motivo oppofito , cum non exiftat . Ex eo igitur fo-

lum eft infallibile hujufmodi motivum , quia non eft ita con-

nexum cum veritate , ut non appareat fieri poffe , ut ipſum
fallat .

210. Ad Auctoritatem S. Thomæ reſpondeo, agnofcere eum

quidem omnimodam fimilitudinem inter intellectum , & volun-

tatem exparte objecti , quam nos etiam agnofcimus . Verùm

ex hac omnimoda fimilitudine malè inferunt Adverfarii quod

ficuti voluntas ferri poteſt per amorem in objectum , quod

evidens , & manifeſtum eſt eſſe multo minus. bonum, : ita pof-

fit intellectus ferri per affenfum in objectum , quod evidens , &

manifeſtum eft effe multo minus verifimile oppofito . Si enim

hoc effet verure , non folum non daretur omnimoda fimilitudo.

inter intellectum , &voluntatem ex objecto , fed maxima dif-

fimilitudo . Ratio patet clariffimè ex dictis : quia fcilicet mi-

nus bonum, etiamin confpectu boni oppofiti, incomparabiliter

majoris , non definit effe bonum : at vero verifimile non ha-

bet veram apparentiam veri , neque eſt philoſophice veri-

fimile in confpectu evidentis , & valde majoris verifimilitu-

dinis oppofitæ .

N 211. Di-
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Dices : Poteft quisapprehendere ,&judicare obje tum,

*etfi evidenter , &notabiliter excedatur àmotivis oppoſitæ partis

effe verifimile in re , & medium fufficiens inveniendi veri , & de

factonon eſt dubitandum hoc judicium , formari ab illis , qui

contra nos opinantur ineffe potentiæ intellectivæ facultatem

tendendi per aſſenfum in eam partem contradictionis , quam ma-

feftum eft illi ſe exhibere fubnixam motivo notabiliter deteriori.

Hocautem judicio præconcepto , nonapparet, quid obſtare pof-

fit , ne ex imperio voluntatis erumpere poffit in aſſenſum . Sicu-

ti nihil retardare poteſt intellectum , ne præftet aſſenſum objecto

in re evidenter falſo , quando illi apparet evidenter verum .

211.

212. Refpondeo primò mihi intellectû prorfus difficilimum

videri poffe aliquem fibi fuadere medium deviandi à vero

quale eſt minus verifimile in confpectu notabiliter , & evi-

denter verifimilioris , ut proximè oftendimus , effe medium

collimandi in verum Verùm quidquid de hoc fit , refpon-

deo fecundò à me negari non poffe illum , qui putat ſe ha-

bere medium fufficiens inveniendi veritatem , etiam in objecto

evidenter multo minus verifimili poffe illi affentiri . Id enim

quodprobare intendo , eft non darihujufmodi medium in tale

objecto , & propterea affenfum illi præbere non poffe . Cæterum

qui erroneè fibiin animum inducit dariillud medium , dubitan-

dum non eft ex vi hujus medii poſſe aſſentiri objecto,etiamfi mani-

feftè videat multo deterioribus niti motivis. Id autem eviden-

ter probat paritas intellectus neceffariò aſſentientis evidenter

falſo , quando illi apparet evidenter verum Videant tamen

Adverfarii , quomodo cohæreant , habere videlicet medium

fufficiens affentiendi objecto ut vero , & non nifi temerè illi

affenfum præbere .

1. II.
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§. II.

Solvitursecunda difficultas deducta ab Hæreticis formalibus ,

qui afſfenfum præbentſuis erroribus contra catho-

licas veritates , quæ illis proponuntur

213.

A

ut evidenter credibiles .

,

2 1

Liud argumentum quo nos impetunt Adverfa-

rii , deducunt à libertate credendi myſteria fi-

dei noſtræ , etiam tunc , cum apparent evidenter & manife-

ſtè credibilia . Arguunt igitur in hunc modum . Poteft in-

tellectus affentiri illi parti contradictionis , quæ evidenter , &

manifeftè apparet incredibilis , relictâ illâ quæ manifeſtè

& evidenter apparet credibilis : Ergo à fortiori poterit in-

tellectus , relictâ evidenter & notabiliter verifimiliori , af-

fentiri minus verifimili . Antecedens probatur experientia Ha-

reticorum formalium , & pertinacium , qui fuis erroribus te-

naciter adhærent etiam quando cognofcunt ſe eſſe obligatos

ad credendum oppofitum ; fiquidem tunc myſteria fidei Ca-

tholicæ proponuntur ut evidenter credibilia propter manife-

ſtum & notabilem exceſſum motivorum fidei noſtræ , fupra

motiva fuæ ſectæ , quæ illis tunc apparet incredibilis .

2

2

2.14. Refpondebis fortaſsè diſparem eſſe rationem inter af-

fenfum fidei & alios affenfus . Diſparitas autem est : quia

motiva , quæ facere poffunt pro falfitate Chriftianæ Religio-

nis , habent affentibilitatem phyſicam diverſæ rationis ab af-

fentibilitate motivorum pro illius veritate pugnantium : fiqui-

dem ifta eft fupernaturalis , & fenfibus incommoda ; illa ve-

ro naturalis , & fenfui accommodatior Qua propter ficuti

poteſt voluntas præferre minus bonum incomparabiliter ma-

jori bono , quando minus bonum habet eligibilitatem diverſæ

rationis : ita intellectus præferre poteft minus verifimile in-

comparabiliter verifimiliori , quando minus verifimile habet

affentibilitatem diverſæ rationis , quia tunc habet diverfæ ra-

tionis eligibilitatem .

215. Hæc refponfio rejicitur primò : quia malè fupponi-

N 2
tur ,
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,tur , motiva quæ adduci poffunt pro falfitate noftræ Reli-

gionis , habere poſſe aliquam veram verifimilitudinem , aut

aſſentibilitatem in intellectu illius , cui per motiva credibilitatis

noſtra Religio proponitur ut evidenter credibilis, quamvis illa

motiva fint diverſæ rationis . Argumenta enim propofita à

nobis num. 188. & fequentibus æquè probant non effe affen-

tibile illud objectum , quod apparet multo minus verifimile

ſuo contradictorio , five habeat pro ſe motivum ejufdem, fi-

ve diverſæ rationis : quia intellectus in utroque eventu , ma-

nifeſto atque evidenti periculo errandi ſe exponeret cum exi-

gua omninò ſpe ab illo evadendi.; ac proinde aſſentiri volens

ejufmodi objecto ità minùs verifimili errare vellet , quod im-

plicat fieri ab homine fanæ mentis . Adde , quòd etiam in-

tra Lineam motivorum naturalium dari poffunt motiva diver-

fæ omninò rationis ab utraque parte contradictionis : quare,

fi hæc refponfio fubfifteret , dari etiam poffet extra materiam

fidei affenfus ad partem cognitam,ut multo minus verifimilem .

Alia igitur refponfio adhibenda eſt . Et in primis

certum eft argumentum nimis probare , ut rectè oftendit

Reverendiffimus P. Generalis in Fund. Theol. moral. differt.

3. §. 2. num. 22.; quia Hæretici adhærent fuis erroribus , tan-

quam rebus omninò certis , & apud ipfos exploratæ veritatis

fine ulla formidine oppoſiti . Eft autem evidenter impoffibile

poſſe quemquam aſſentiri objecto , quod illi proponitur ut

evidenter , & manifeftè incredibile , affenfu firmo , & mini-

mè formidolofos, etiam tunc , quando oppofitum illi propo-

nitur ut evidenter credibile . Quapropter dicendum eft aut

Hæreticis non proponi myfteria fidei noſtræ , ut evidenter

credibilia ; aut , ſi quando illis proponantur , pro illo tunc

aſſentiri fuis erroribus .

216.

,

217. Neque hinc deduci poteft , Hæreticos non habere obli-

gationem credendi Mysteria noftræ Fidei ; ideòque non peccare

difcredendo, quia Mysteria noftræ Fidei non illis proponuntur

ut evidenter credibilia , ac proindè nec obligatio illa credendi,

fine cujus obligationis cognitione peccari non poteft peccato in-

fidelitatis . Ratio eft : quia obligatio credendi non apparetHæ-

reticis culpâ ipforum , qui à veritate auditum avertunt , & adfa-

bulasconvertuntur , ut ait Apoftolus 2. ad Tim. 4.4. , & nolunt

fincere , &fine paffione confiderare motivaFidei Catholicæ . Si
enim



Pars I. 101

enim depofitis pravis illis affectibus, quibus feducuntur , vela

fuis Magiftris , vel à ſuis vitiis, mentem applicarent ad inda-

gandam veritatem , & ferid expenderent motiva credibilitatis

Fidei noftræ; ipſa Fides noſtra fieret illis evidenter credibilis .

&proximè diſpoſiti eſſent adeam recipiendam: quod quia nom

faciunt , peccant peccato infidelitatis . Ad peccandum enim

peccato infidelitatis non eft neceffe, ut obligatio credendi .

&Myfteria credenda proponantur , ut evidenter credibilia ,

fed fufficit nolle ſcire illam obligationem , & ponere liberè obi-

cem ad cognitionem talis obligationis , &Mysteriorum : quod

cùm faciant Hæretici , ideò peccant peccato infidelitatis..

218. Replicabis , aliquos Hæreticos valde doctos poſt exa-

minata motiva credibilitatis , quibus Catholica Fides innititur ,

quæ non potuit ex vi talium motivorum non apparere illis

evidenter credibilis , & ſua ſectâ evidenter incredibilis , adhuc

perfeveraffe in ſua hærefi : Ergo ſtat, intellectum afſentiri pof-

Te parti illi , quæ evidenter apparet incredibilis , etiamfi oppo-

fita deprehendatur evidenter credibilis. Refpondeo , hujus ge-

neris Hæreticos vel non dari, veladmodum paucos effe : quia

fi quæratur ab Hæreticis, cur non amplectanturFidem Catho-

licam, nullus erit, qui non refpondeat ſe ided eam non am-

plecti, quia ſua ſecta illi videtur credibilior : quod doctis eft

adeò perfuafum, ut rationibus veritatem Fidei fuz : & falfita-

tem Catholica convincere putent . Dato autem , quod alicui

Hæretico appareat Catholica Fides evidenter credibilis , & con-

ſequenter ſua ſecta evidenter incredibilis ; hic infidelis qui-

dem erit, fi Fidem Catholicam non amplectatur, & profitea-

tur , fed non ex eo . quòd intellectualiter affentiat ſuis erro-

ribus , verùm ex eo quod externè profiteri velit hærefim , quam

mente non tenet, inquo negarinon poteft peccare peccato in-

fidelitatis..

219. Inſtabis nihilominus, Catholicos tum doctos, tùm in-

doctos, quibus Mysteria fidei noftræ funt evidenter credibilia

tentari à Dæmone, ut difcredant, & diffentiant veritati My-

ſteriorum etiam tunc, quando cognofcunt fe habere obligatio-

nem credendi , ex cujus cognitione fortiter reſiſtunt tentationi:

Ergo cum cognitione obligationis credendi Mysteria Fidei no

ftræ , & cum cognitione evidenti credibilitatis eorumdem My-

fteriorum difcredere poffumus , & diffentire Fidei noftræ My-
fte-
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1

fteriis . Probatur Conſequentia : Quia ficum illa cognitione im-

poſſibile effet difcredere, Dæmon non tentaret ad difcreden-

dum v. g.: Dic non dari Mysterium Trinitatis Perfonarum in
Deo; quia Dæmonnontentat ad impoffibile .

220.

•

Hoc argumentum difficilem folutionem videtur ha-

bere in ſententia illorum, qui voluntMyſteria noftræ Fidei pro-

poni nobis non folum ut evidenter credibilia , fed ut evidenter
vera Nam cum impoſſibile fit veritati evidenter cognitæ dif-

fentire, aut circa illam dubitare , aut affenfum fufpendere ,
reveràDæmontentaret ad impoffibile ; quia hærefis interna cum

illa evidenti cognitione impoffibilis eft . Neque ad evadendam

vim argumenti quidquam conferre poteft , ex evidentia in atte-

ſtante ( per quam videlicèt evidenter innotefcit Deum, qui

eft Veritas infallibilis revelaſſe Mysteria Fidei noftræ)nonred-

di evidentem veritatem eorumdem Mysteriorum . Nam quid-

quid fit de hoc , in quo eſſe poteſt multa quæftio de nomine

evidentiæ; illud mihi certum , &indubitatum eft, evidentiam

in atteſtante , ſeù quâ quis cognofcit evidenter Deum fummè

veracem revelaſſe Mysteria noftræ Fidei , v. g. Trinitatis , &

Incarnationis , ita convincere intellectum , ut neceffitetur lo-

gicè ad affentiendum Myfteriis revelatis Trinitatis , & Incar-

nationis . Ratio manifeftiffima eft : quia ubi præmiffæ funt evi-

dentes , & evidens illatio ; intellectus logicè neceffitatur ad af-

ſentiendum rei illatæ ; quidquid fit , an perhoc res illata red-

datur , aut non reddatur evidens, in quo ut dixi , poteft effe

multa quæftio de nomine .

221 .

Dato autem , quod intellectus logicè necefitetur ad

affentiendum Mysterio revelato , v. g. Incarnationi , patet ni-

hil conducere ad præfentem difficultatem enodandam , quòd

evidentia in atteſtante non reddat evidens Mysterium revela-

tum , v. g. Incarnationem ; quia hoc ipfo quòd fit impoffibile
intellectum diffentire , aut de illo dubitare , five formidare ,

etiam impoffibile videtur Dæmonem tentare ad diffentiendum

Mysterio . Quapropter nullam congruentem folutionem dari

poffe video ab. iftis Doctoribus , nifi dicant eos , qui Myfteria

Fidei noftræ evidenter à Deo fummè veraci revelata effe per-

cipiunt , non poffe à Dæmone tentari ad diffentiendum hujuf-

modi Myfteriis , nifi prius amittant eam evidentiam etiam in

pura recordatione . Dixi , etiam in pura recordatione . Sicuti

enim
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enim , fi quis recordetur demonftratum fibi ab Euclide omnem

lineam bifariam dividi poffe, quamvis modi, quo fibi id de-

monftratum eft , non meminerint, non poteft afferere lincam

non pofſſe dividi bifariam , nequede hoc dubitare, aut formida-

re : ita etiam, qui meminit ſibi demonftratum Deam fumme

veracem revelaſſe Incarnationemjam factam fuiffe, non folum

negare eamnonpoteft , fed neque dubitare , aut de ea formida-

re . Verum an hocdicatur probabiliter nec nè, aliorum judicio

prorsùs fubmitto .

222.

Refpondeo igitur etiam in communi fententia Theo-

logorum docentium Myſteria Fidei noftræ effe tantummodo

evidenter credibilia Dæmonem tentare eos , qui cognofcunt ſe

obligatos eſſe adcredendum propter evidentemnotitiam credi-

bilitatis Fidei noſtræ , non ut eodem tempore , quo id cogno-

fcunt , difcredant conjungendo nimirùm hos duos actus : eft evi-

denter cred.bile Deum effe Trinum,&Deusnon est Trinus, hoc enim

impoffibile eft ; fed ut animum avertant ab ipfa evidentia credi-

bilitatis , & fic deindèponant hunc actum , quodicant Deus NIE

eft Trinus , quando culpabiliter non apparet amplius intellectui

motivum, quo redditur evidenter credibile Deum effe Trinum.

Hoc autem facilè evenire poteft per hoc, quod tentatus mentem

voluntariè applicet ad difficultates , quæ àDæmone ei objiciun-

tur contra Fidei Myſteria; & voluntariè illam avertat ab illis

motivis quæ afficiunt evidenter credibilia eadem Mysteria .

Tentatus autem àDæmone in hoc ipfo peccat, quod finat in fe

enervari , & offuſcari evidentiam, quam habet ; cuicum poffit,

&teneatur; non refiftit fortis in Fide , fed permittit ut intelle-

tus fuæ captivitatis impatiens , fefe ab illo obfequio eximat , ad

quod piæ voluntatis imperio fuerat captivatus . Hujufmodi au-

tem offuſcationes circa ea præfertim Myſteria accidunt , quæ ve-

ritates continent non merè ſpeculativas , fed practicas , & hu-

manis affectionibus injucundas ut verum fit illud Iob. 21. Scien-

tiam viarum tuarum nolumus , &illud Pfal. 35. Notuit intelligere ,

ut bene ageret .

223. Dices pofita quacumque offufcatione Damonis fieri

non poteft , quo minus fit imprudens affenfus , quo intellectus

abfolutè dicat Deus non eft Trinus , vel etiam quo dubitanter di-

cat Fortasse Deus.non eft Trinus : ergo ſi poſita Demonis offufca-

tione poteſt intellectus habere iftos affenfus, coipfo poteft affen-
tiri
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tirialicuiobjecto aſſenſu phyfico licèt imprudenti: ergo.jam non

eft bona Conſequentia ab impoffibilitate affenfus prudentis , ad

impoffibilitatem affenfus phyſici . Unde corruit prima ratio pofi-

taànobis num.188 .

224. Refpondeo etiampofita Dæmonis offuſcatione eſſe qui-

dem imprudens utrumque allatum judicium; verum non effe

imprudens ex defectu verofimilitudinis , ſeù apparentis veriin

illo , qui habet talejudicium : Namqui illud habet , putat jam

fe habere motivum verifimile ita judicandi , in ipſo defectu evir

dentiæ , quam non habent motiva noſtra Fidei per ordinem.ad

inferendam evidenter veritatem Myfteriorum revelatorum : &

in hoc decipitur à Dæmone tentante , qui maximam illi apparen-

tiam ingerit illius inævidentiæ , ex qua determinatur ad enun--

ciandum , vel abfolutè Deumnon effe Trinum , vel cum.Formidi-

ne : Fortafsè Deum non effe TrinuminPerfonis ; fimulque obfcu-

rat illi motiva , quæ fuadent veritates revelatas firmiffimè , &

fine ulla Formidine effe credendas , quamvis per Fidem propo-

nantur nobis obfcurè . Igitur quando diximus in probatione in-

tellectum non poffe ferri in objectum affenfu phyfico , fed impru-

denti , locuti non fumus de imprudenti quomodocumque , fed

de imprudenti ex defectu verofſimilitudinis , fivè apparentis veri .

Quapropternondubitamus ex defectu confiderationis , aut per-

verfæ apprehenfionis , quæ verifimile credit , & verum apparere

facit , quod verifimile non eft , fivè veri apparentiam non ha-

bet , poffe ferri in objectum aſſenſu phyfico , ſedimprudenti...

225.

6

§. III .

Occurrit difficultati petita à judicio temerario :

cujus occafione , ejufdem judicii teme-

rarii natura explicatur .

Contingit
&utinamvaldè raro contingeret ! )da-

ri homines adeò proclives , & lubricos ad teme-

rè judicandum ex innata quadam inclinatione , & propenfione

finiſtre interpretandi aliorum facta , ut exleviori quadam con-

jectura , & indicio , etiam de Viris cæteroqui apud ipfos con-

ſpicuæ ,
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fpicua, & manifeſtæ virtutis indubitato , &decretorio judicio

male fentiant : præcipuè , fiindicium , vel conjectura ſit de deli-

cto , quod propofitâ ipfis ſimili occafione audere non dubita-

rent : v. g. ſi videant fæminam pulchram , &juvenemdiutiùs hæ-

rere apud pedes Confeffarii , qui in ipforum æftimatione eſt val-

dè pius , & religiofus , ftatuunt pro certo ſecum id non fieri ex

fana intentione : Ergò poteft intellectus aſſentiri objecto , quod

illi manifeſte ſe exhibet minori notabiliter verofimilitudine

fultum .

•226. De Antecedente experientia dubitare non finit Si

enim quæras ab aliquo iftorum ita temerèjudicantium , cùm pœ-

nitet facti : quomodò potuiſti in animum tuum inducere , hujuf-

modi crimen patrari à viro tam pio , & religiofo ? Numquid tibi

ignota erat virtus , & religio , quæ omnibus patet ? Probè eam

noveram , refpondebit ; fed adeò malus fum , five potiùs mali-

gnus , atque proclivis ad finiftram interpretationem omnium ,

quæ video , ut nihil me remoretur , quominus dequolibet viro

etiam ſantiffimo non malefentiam , quando indicium aliquod

ſeſe offert , præcipuè in materia caſtitatis . Conſequentia verò

probatur : Quia , ſi.comparetur motivum , quo inducitur ad te-

mere judicandum , cum motivis , quæ ſeſe manifeftant ad affe-

rendambonamOpinionem proximi : planè compertum erit , il-

lud in comparatione iftorum efle adeò exigui momenti , ut nec

motivi nomen mereaturtur . Ut Argumento fiat fatis , res altius

deducenda eft ex fuis principiis , &videndum quid fitJudicium

temerarium , & unde illi adveniat denominatio temerarii .

227. Quoad primum . Judicium temerariumnihil aliud eft ,

nifi fententia interna fine fufficienti fundamemto lata contraproxi-

mum in rebus ad bonam illius exiftimationem ſpectantibus . Hujus

temerariiJudicii quatuor gradus communiter affignantur . Quo-

rum primus , & fupremus ( quem antonomaſtice Judicium te-

merarium vocant , conveniuntque Doctores eſſe peccatum mor-

tale , niſi parvitas materiæ excuſet ) eſt , cùm quis fine fufficien- *

tifundamento malè judicatde proximo cum tanta firmitate , &

certitudine , ut ex hoc judicio actiones fuas circa proximum re-

gulare fit paratus . Dixi , ſine ſufficienti fundamento: quod ita

intelligivolo , ut intellectui malèjudicanti de proximo illud fun-

damentum , à quo movetur adcondemnandam actionem proxi-

mi ut malam , nonfit fufficiens ad affenfum, quamvis appareat

effe
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effe fufficiens ipſi judicanti : ſive id contingat , quia ex odio,

aut iranon rectè ponderateafundamenta , neque oppofita , quæ

rectam eam actionem oftendunt; five, quia temerè judicanti ex

quadam innata , ac prava inclinatione malè judicandide aliis ,

quodcumque leve indicium malè judicandi, fufficiens , & grave

motivum apparet , ut fæpiffimè contingit .

228. Secundus gradus , qui vocatur Opinio , eſt , cùm quis

abfolutè quidem judicat male de proximo ex fufficienti funda-

mento, fed cum tanta Formidine , & hæfitatione , utnullomo-

do audeat ex tali judicio actiones fuas circa proximum regulare ..

Tertius gradus , qui dicitur Sufpicio , non confiftit in apprehen-

fione fuafiva ortaàmotivo inſufficienti judicandi malè de pro-

ximo , neque in illa naturali inclinatione , feu propenfione ,

quam ad temerè judicandum quis experitur ; hæc enim plerum-

que fiunt in nobis fine nobis ; & fiillis reſiſtimus , nullo modo

peccamus . Confiftit ergò , ni fallor , in judicio non quidem af-

firmante actionem proximi eſſe malam , fed injudicio affirmante

dari periculum nè mala fit exmotivo infufficiente . Quartus , &

infimus gradus eft Dubitatio : quænon confiftit in pura fufpen-

fione judicii , in qua nec invenitur ratio generica judicii , neque

peccatum effe poteft faltem per ſe loquendo , cùm per fimplicem

fufpenfionem judicii non fequatur mala exiftimatio de proxi-

mo ; fed confiftit in hoc , quòd ex fundamento infufficiente

judicem rem effe dubiam , & cum difficultate honeftatem pro-

ximi probari pofſſe , ſtante illo indicio , feù ratione infuf-

ficienti .

229. Quoad fecundum : Unde adveniat judicio denominatio

temerarii , feu quænam fit formalis ratio , à qua actus judicativus

denominatur temerarius ? Graves Theologi fuppreffo nomine

citati à Reverendiffimo P. N. Thyrſo differt. 3. §.3.num.36.ex

eojudiciumdici autumant temerarium , quia ex motivo infuffi-

ciente cognito ut tali proceditur ad aſſenſum ; putant enim ad

contrahendam malitiam Judicii temerarii neceffariam effecali-

quam advertentiam ad infufficientiam motivorum . Ex quo infe-

runt , donec non cognofcuntur indicia illa , quibus movemur ad

judicandum malum de proximo , effe levia , & infufficientia ad

hujufmodi affenfum , vel faltem non dubitatur , an fint levia ,

vel gravia , ſufficientia , an verò inſufficientia , non peccari pec-

cato judicii temerarii . Ratio eft : Quia fi infufficientia motivi

A

A

non
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non.cognofcitur , judicium illud non eft voluntarium inratione

temerarii , quapropter nec peccaminofum ..

A0230. Hanc doctrinam falſiſſimam, eſſe aſſerit idem Reveren-

diffimas Auctor num.37 . , & probat. Quia Judicium temerarium

lethaliter peccaminofum confiftit in judicio phyficè certo , quo

quis male fentit de proximo : implicat autem , eum , qui apud ſe

indubitanter , & extra omnemformidinis aleam ſtatuit proximum

deliquiffe , uno , eodemque temporis momento , in quo id ſtatuit,

cognofcere fe habere majus fundamentum judicandi eum non

deliquiſſe ; quia ad fummum fufpicari , aut cum maxima formi-

dine opinari poffet . Confirmatur . Quia fi eodem inftanti , in

quo quis judicat temerè de proximo , cognofceret ſe levi funda-

mento duci , fateretur ſe affentiri ex infufficienti fundamento ,

ideòque ſe temerè judicare : & fic eodem temporis momento,quo

injuriam infert proximo , eam refarciret ; nam nullo alio modo

refarcitur proximo injuria illata per judicium temerarium, quàm

judicando nos temere proceffiffe ,,, & ex falfa apparentia motivi

inſufficientis fuiſſe deceptos ..

231. Quapropter ipſe Reverendiffimus Auctor n. 43. ejufdem

§.. totam rationem formalem temeritatis in, Judicio temerario

refundere conatur in paffionem temerè judicantis , cui ex odio

aut ira , aut invidia leviora quædam indicia apparent ut magna

argumenta , & exiguæ quædam conjecturæ ut valde urgens veri-

ſimilitudo . Ipfe enim exacerbati in aliquem animimotus ex odio,

aut ira , aut invidia injicit aliquâ hujufmodi paffionum peſte la-

borantibus duo confpicilia alterum , per quod mirum in modum

dilatantur ſpecies rerum , quæ redundant in infamiam ; alterum ,

per quod valdè extenuantur ſpecies rerum , quæ exiftimationem,

bonumque nomenproximi promovere poffunt .

232. Hinc fit , ut quodlibet motivum , quantumvis nullius ;

aut exigui momenti , quod datur contra famam proximi , ſeſe

exhibeat animo infenfo ,& hoftili cum tanta apparentia veritatis ,

ut illum impellat ad habendum pro, re certa , & explorata actio-

nem proximi malam effe, quamvis motivum omninò futile fit , &

indignum ,, cui à viro prudente , nullâque paſſione excæcato fides

adhibeatur per ordinem ad præftandum affenfum malitiæ proxi-

mi , quam fuadet . Hæc tamen paffio non liberat fic judicantem

àmalitia judicii temerarii ; quia ficjudicans fcire poteft , & debet

ſenon effe judicem competentem , utpote ſuſpectum ob paffio.

nem ;
0 2
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nem; totamque illam apparentiam veritatis oririà mala animi

affectione, quâ tenetur erga alterum,& quæ eft in caufa, ut aver

tatoculosàconfideratione eorum, quæ illi proximum innocen-

tem, & ab omni culpaimmunem oftenderent, atque ut unicè

præ oculis habeatea, quæ illum imaginati criminis reum facere

videntur .

233. Omitto , à Reverendiſſimo P. N. omnejudicium teme-

rèconceptumdetorqueri velle inpaſſionem ita judicantis , tam-

quam inunicam formalem cauſam temeritatis in illojudicio re-

perta . Quamvis enim ira , odium, & invidia judicantis pluri-

mum conferant ad temerè judicandum; non funt tamen unica

cauſa, cùmnondefintaliqui, quianimoadmodum pacato , ne-

que averſione ſpeciali erga proximum tacto, ex innata quadam,

& perverfa inclinatione omnia femper interpretandi in malam

partem, temerè judicent . Hoc , inquam , omitto ; quia non

facit ad rem noftram ; & eo modo , quo Reverendiffimus Auctor

philofophatur de paſſionibus , philoſophari etiam poteft de hac

perverſa inclinatione .

234. Venio ad fententiam illorum gravium Theologorum ,

quam ipfe falfiffimamjudicat , ego verò ( dummodò tamen co-

gnitioinfufficientiæ motivorum , à quibus movetur temerè judi-

cans ad aſſenſum firmum , & certum, non ſitjudicativa , aut cla-

ra , & evidenter apprehenfiva , fed valdè obfcura , aut directè ,

aut indirectè attingens ejufmodi inſufficientiam motivorum, qua-

lis eft cognitio logicè formidolofa , quâjudicet ſe poſſe errare in

illo judicio , aut moraliter formidolofade periculo errandi in tali

judicio ) veriffimam effe cenfeo . Si enim Judicium temerarium

non præcedat aliqua hujufmodi cognitio judicocum Eminentiffi-

mo Cardinalı de Lugo , deJuſtitia diſp. 14. ſect.2.num. 17. , Ju-

dicium temerarium eſſe actum omninò indeliberatum , & invo-

luntarium , ac proinde omni culpâ vacare . Quod fic prebo .

235. Velille , cui motivum exiguum , & debile apparet val-

de urgens , & grave , ita ut ab illodeterminetur ad judicandum

certo , & indubitanter actionem proximi effe malam , aliquo

modo cogitat , aut cogitavitimperfectiffimâ aliquâ cogitatione,

v. g. dubitativa , poſſe ſe errare in illo judicio ; velnoncogitat,

neque cogitavit . Si primum : Ergo aliqua cognitio obfcura , &

confufa infufficientiæ motivipræceffit , aut eft in illo , qui temerè

judicat de proximo : Ergo falfum eft totam malitiam temeritatis
ori-



Pars L
109

oriri ex paffione temerè judicantis, & nullam effe neceffariam

cognitionem debilitatis motivi : quod contra Eminentiſſimum

de Lugo, aliofque graves Theologos afferit Reverendiffimus

P. Thyrfus.

236. Siverònullo modo cognofcit , neque cognovit: Ergo

nullo modo tale judicium eſt liberum, neque peccaminofum ;

quia unum ex prærequifitis ad volitionem liberam mali eft cogni-

tio ejufdem mali . Neque dicas effe liberum , quia licet temere ju-

dicansnoncognofcat motivumeſſe leve, & infufficiens , poteſt

mihilominus , & debet cognofcere . Contra fiquidem eft : Quia

vel cognofcit ſe poffe cognofcere motivum eſſe leve , & infuffi-

ciens; vel non cognofcit . Si primum : Ergo jam datur aliqua

imperfecta , & indirecta cognitio inſufficientiæ motivi , ( qui

enimcognofcit ſepoffe cognofcere aliquid , aliquo modo , quam-

vis obfcurè, illudcognofcit , ) quæ negabatur . Siverò non co-

gnofcit: ſtat noftrum argumentum , quòdJudicium illud teme-

rarium non fit peccaminofum, utpotè non liberè volitum , quia

noncogaitum .

237. Dices fortaſsèadcontrahendam malitiam Judicii teme-

rarii non effe neceffe ut cognofcatur debilitas , & infufficientia

motivi, quojudicansmovetur adafſſentiendum temerè ; fed fuf-

ficere quòdliberè fitpofitum à judicante aliquid incompoffibile

cum cognitione debilitatis , & inſufficientiæ motivi , ſcilicèt

odium, vel ira, vel invidia ; quia ad peccandum fufficit liberum

in cauſa : cùm ergo caufa illiusmagnæ apparentiæ , quamprafe-

fert motivumdebile, originemfuamtraxerit ab odio , aut aliquâ

aliâ paffione , fufficit odium , vel paffionem liberè fuisse con-

ceptam .

238. Sedquæro : An, quando liberè concepifti illud odium,

prævideris , & cognoveris faltem confusè te ex illo odio temerè

judicaturum, aut faltem poffe judicare ; vel non prævideris ,

neque cognoveris ? Siprævidifti , & cognovifti , omitto te pес-

care novo peccato , fed in cauſa , quia quæftio hæc altiorem re-

quirit indaginem . Sed cùm etiam in cauſa prævideris , & cogno-

veris inſufficientiam motivi, ſequitur adcontrahendam malitiam

Judicii temerarii neceffariò prærequiri aliquam cognitionem te-

meritatis , faltem in cauſa...Siverò. nullo modo cognovifti , ne-

que prævidiſti aut in ſe , aut in caufa , non video quâ ratione

contrahere poffis malitiam Judicii temerarii; cum evidens , &

4

mani-
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manifeftum fit cognitionem aliquam malitiæ , faltem confufam,

&indirectam , neceffariam efse ad contrahendumpeccatum .

239.. Argumenta , quibus communem Theologorum doctri-

nam impugnat , facilem , paratamque folutionem habent exdi-

Ctis . Quamvis impoffibile fit cum certo , & determinato judi-

cio , quo quis habet pro infallibili aliquam actionem proximi efse

malam , judicium de inſufficientia motivi , à quo movetur ad te-

merè judicandum ; non eft impoffibilis alia cognitio imperfe-

Ctior , five directe , five indirectè attingens debilitatem , & in-

fufficientiam motivi , à quo impellitur temerè judicans ad fi-

xum , indubitatumque affenfum . Imò adeòneceffaria eft ad con-

trahendam malitiam Judici temerarii , ut fine illa, careat omni.

labe peccati ..

240. Ad Confirmationem, nego per cognitionemillam im-

perfectam à nobis explicatam refarciri à temerèjudicante famam,

quam proximo aufert affentiendo illius actionem malam.effe ..

Quamvis omitti poffitper judicium , quo quis agnofcit ſe temerè

proceſſiſſe ex levioribus motivis interpretando in malam partem

actionem , quam poterat , & confequenter debebat interpretari

in bonam partem, reddi proximo totum id , quod illi fuerat ab-

latum .. Dico , omitti : nam cùm plerumque adJudicium teme-

rarium fequatur determinatio ſe gerendi cumproximo tamquàm

reo illius delicti , quod de illo temerè judicatum eft ; nifi revo-

cetur hæc determinatio , quamvis temerè judicans fateatur judi-

cium fuum erroneum fuiffe , utpotè conceptum ex motivo infuf-

ficiente , non fatisfacit plane injuriæ , quam per judicium teme-

rarium proximo intulit .

Venio jam ad Argumentum principale , & dicodari

quidem hujufmodi homines ita perversè inclinatos , ut etiam ex

levioribus indiciis de viris apud ipfos virtute , ac religione ſpecta-

bilibus , & de quibus danturmotiva evidenter , & notabiliter gra-

viora ad benè ſentiendum de illis , temerè judicent ; fed nujuf-

modi hominibus adeò pravè inclinatis , pro eo tempore quo fini-

ftram illam Opinionem concipiunt , minimè apparere evidenter

graviora motivo , quo inducuntur ad temerèjudicandum. Si enim

apparerent , nonjudicarent temerè ; nemo enim adeò temerarius

eft , utvelit , & poffit temerè judicare , dum evidenter illi con-

ftatJudicium fuum effe temerarium

241.

242. Ratio , præter illam , quam tradidi num. 188. eft: Quia

cogno-
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cognofcens fuum Judicium effe temerarium , cognofcit effe fine

fundamento fufficienti ad affenfum ; implicat autem , quòd quis

judicet fuum motivum effe infufficiens ad affenfum , quando af-

ſentitur , adeòque experitur eſſe ſufficiens ; quia fimul judicaret

effe , &non effe fufficiens : eſſe quidem , quia experitur ſe ex illo

aſſentiri ; non eſſe verò , quia ita judicat . Dicendum igitur mo-

tivum , à quo quis movetur ad temerè judicandum de proximo ,

repræfentari , ut magis efficax ad extorquendum affenfum moti-

vo à tali affenfu retrahente . Neque per hoc fequitur , temerè

judicantem non peccare ; quia temeritas vel poteft provenire.ex

non adhibita diligentia antecedenter pro exquirendis motivis ex-

cufantibus proximum , prout tenetur ex præcepto charitatis

juxta monita SS . Patrum referenda num.493 . , vel ex modo ten-

dendi in objectum , quatenus temere judicans præftat firmum

indubitatumque affenfum , ut fupra notavimus num.239. licèt

femper, aut ferè ſemper occurrat aliqua cognitio imperfecta,

aut directa , aut indirecta de infufficientia motivi , ad talem af-

fenfumquæ cognitio fufficit ut contrahatur malitia Judicii teme-

rarii . Quòd fi reverâ nulla omninò cognitio occurrat , dicendum

hujufmodi judicium , licèt temerarium , quia non procedit

ex libera determinatione voluntatis , carere omni prorsùs labe

peccati .

CAPUT II

De dubiis occurrentibus circa fecundam Speciem

Opinionum probabilium per ordinem

ad intellectum .

D
243. Ictum eft à nobis pluries , fed præcipuè à n. 107 ,

fecundam fpeciem. Probabilium diftingui à prima

ex eo, quòd hæc folum logicam, illa: autem præter hanc etiam

moralem Formidinem admittat . De his ergo Opinionibus formi-

dolofis Formidine morali agendum nobis hoc capite . Illud autem

in primis valdè controverfum eſt : Anutraque pars contradictio-

nis poffit effe probabilis Probabilitate ſecundæ ſpeciei , feu-ad-

mittente Formidinem moralem de veritate Opinionis oppofitæ

refpe-
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reſpectuejufdem intellectus ? Hujus verò quæftionis rectadeciſio

pendet ex hac alia : An intellectus , quando ex utraque parte

contradictionis concurruntmotiva gravia , ſed æqualia , aut ferè

æqualia , affentire poffit utrique aut in fenfu compofito , aut in

ſenſu diviſo , affenfu non folum phyſico fed etiam prudenti ? Ve-

rùm , quia ad elucidandam hanc quæftionem facem procul-

dubiò præferet ſcire quodnam judicium efformandum fit circa

Probabilitatem Opinionis fecundæ ſpeciei , ut ipſi intellectus pru

denter præſtare poffit affenfum: an videlicèt debeat effe evidens ,

an fufficiat effe probabile ; & , fi dicatur fufficere probabile ,

an debeat effe probabile Probabilitate primæ ſpeciei excluden-

te moralem Formidinem de ejufdem improbabilitate , five fe

cundæ eamdem Formidinem admittentis ; de hoc agemus Se-

Aione ſequenti ...

SECTIO PRIMA.

Utrum judicium de Probabilitate Opinionis fecundeSpeciei

debeat effe evidens , an verò fufficiat eſſeproba-

bile , & quâ Probabilitate , prima ,

ne , anfecunde Speciei?

S. T.

Offenditurjudicium de ProbabilitateOpinionis ,fivefitprimæ

fiveSecundaSpeciei , non debere eſſe evidens ,Sedfuf-

ficere fi fit probabile Probabilitate prima Speciei ,

excludente fcilicet Formidinem moralem de

ipfius improbabilitate , Sen , quod in.

idem recidit moraliter cer-

244.

,

tum .

ANtequamintellectus judicium fuum proferat circa
veritatem Opinionis , ferre debet judicium de

ipfius Probabilitate : quia , cùm aſsentiri nequeat, faltem pru-

den-
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denter , nifi probabilibus , five ſpeciem veri præferentibus ; fi

priufquam judicet Opinionem eſse probabilem , feu habere appa-

rentiam veri , afsenfum adhibeat Opinioni , manifeſto periculo

ſe exponet afsentiendi improbabilibus, five fpecie veri deftitutis .

Cum autem Probabilitas. Opinionis eſſe poſſit primæ , aut ſecun-

dæ fpeciei , ideft , excludens , aut non excludens ab opinante

Formidinem moralem de falfitate ejufdem Opinionis , & veritate

oppofitæ ; de utraque oftendam non effe neceffe , ut appareat

evidens ullo genere evidentiæ , fed fufficere , ut appareat pro-

babilis Probabilitate excludente Formidinem moralem de ipfius

improbabilitate , five moraliter certa , ad hoc ut intellectus af-

fentire prudenter poffit ipfi Opinioni .

245 . Et quidem Probabilitatem Opinionis primæ fpeciei,

non debere evidenter apparere ullo genere evidentiæ , ut intel-

lectus aſſentire poffit eidem Opinioni ſine ulla morali Formidine

probatur tùm à priori , tùm àpofteriori . Quarum probationum,

vis ut medullitus penetretur , recolendum eft Probabilitatem

primæ ſpeciei provenire Opinioni , vel. eo quòd fit unicè verifimi-

lis , ideft , quòd pro ea militet motivum valdè impellens ad il

lius affenfum , nullo ex oppofita parte ſeſe offerente motivo : vel

ex eo quòd oppoſitam notabiliter , ideft , multùm excedat in ve-

rofimilitudine , ideft , quòd fi ex oppofita parte motivum ali-

quod appareat , quamvis abſolutè , &fecundum ſe validum fit ,

comparativè leve fit , & debile . Hoc poſito .

246. Arguo fic à priori . Opinioni , in cujus aſſenſu nullum

apparet errandi periculum , poteft intellectus præbere affenfum

fine ulla Formidine de illius falfitate , & veritate oppofitæ : Sed

in affenfu ad Probabilitatem Opinionis A, pro qua agnofcit pro-

babiliter Probabilitate excludente moralem Formidinem de op-

pofita ſtare motivumvaldè urgens intellectum ad affenfum , nul-

1o in contrarium ſtante motivo , aut , fi aliquod ftet , agnofcit

probabiliter Probabilitate excludente moralem Formidinem de

oppofito illud multum excedi in vi motiva à fundamento Opi-

nionis A, nullum apparet errandi periculum : Ergò affenfum

præbere poteſt ſine ulla Formidine morali Probabilitati Opinio-

nisA. Major eſt evidens ; quia folùm periculum errandi effice-

re poteft , nè intellectus aſſentire poffit , quando ipfa apparet ve-

roſimilis . Minor etiam evidenter oftenditur : Quia periculum

errandi , ut toties inculcatumeſt , confiftit in ratione fuaſiva op-

poſitiP

1
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poſitiæquali, aut ferè æquali; hæcautemdarinonpoteft ,quan

do OpinioAhabet motivum valide impellens adaffenfum , &

ex adverſa velnullum apparet motivum, vel, fi aliquodap-

paret , multumexceditur àmotivo OpinionisA.

247. Arguo modò à pofteriori. Nam fi requirereturjudicium

evidens, & non fufficeret probabile Probabilitate prime ſpeciei,

feù moraliter certum , plerumque affentirenon poffemus dictis

Teftium , neque Opinionibus Theologorum , ſpectatâ præcisè

corum auctoritate. Sequelam oftendo: Quia Teſtes in tantum

probant , in quantum conftat eosnec fuiffe deceptos in eo,quod

deponunt, nec velle decipere : Theologi verò in tantum fuas

Opiniones reddunt probabiles , quatenus conftat eos eſſe verè

doctos , & verè pios : Atquiplerumque conftarenon potestullo

genere evidentiæ , neque teftes nonfuiſſe deceptos , nec voluiſſe

decipere ; neque Theologos, quos confulit, effe vere doctos

&pios , five habere eum graduin doctrinx, &fanctitatis , quæ

requiritur in Theologo, ut tanta fit illiusauctoritas , utpropter

illam ſtare poſſimus ejus dicto ; ex quo enim principio id eviden-

ter colligetur ?

248. Adverte tamen, quod , quamvis dixerim non requiri

judicium evidens de vivalide , & efficaciter fuadente affenfum in

fundamentoOpinionisA, neque abfolutâ, fi ex oppofita&nul-

lum appareat motivum , quod eam fulciat , neque reſpectiva , ſi

fundamentum oppofitæBappareat multum diſtare invimoven-

di ad aſſenſum à fundamento OpinionisA, ut intellectus fineul-

laFormidine affenfum, præbere poffit ipfi OpinioniA, dum hoc

appareat moraliter certum, feu fineullaFormidine morali ; per

hoc nullo modo negari à mepoteft, ab intellectu concipijudi-

cium reflexe evidens , quodOpinioA fit probabilis -Probabilita-

te primæ ſpeciei, fi videlicet confideretur ab eodem intellectu

fundamentum OpinionisAut moraliter certum, five ut exclu-

dens Formidinem moralem dehoc, quod ipfum non fuadeat

efficaciteraut abfolüte,aut comparativè veritatem OpinionisA:

quia tunc evidens eft OpinionemAnonpoffe compati fecummo-

ralem Formidinem de fui ipfius falfitate , & veritate oppofitæB.

•Solum nego hujufmodijudicium reflexe evidens efle neceffarium;

quiafine illo, ut oftenfum eft , poteft intellectus- affentire Opi

nioniAfine ulla morali Formidine .

249. Quòd autem intellectus poffit elicere hujufmodijudi-
C cium
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cium reflexè evidens, quamvis nonfit neceffarium adafſentien-

dum ipfi Opinioni fine. moraliFormidine , oftenditur . Quia evi-

dens eſt Opinionem , cujus motivum eft moraliter certum , ſive

non formidolofum Formidine moralide hocquòd ipſum validè ,

&efficaciter impellatad affenfum , nullo ex oppofita parte appa-

rente motivo , aut, ſi appareat, cognofcatur multum excedi ,

eſſe non poffe formidolofam Formidine moralide ipfius falfitate ,

&oppofitæ partis veritate : Atqui evidens eſt Opinionem mora-

liter certam,, five non formidolofam Formidine morali eſſe pro-

babilem.Probabilitate primæ ſpeciei : Ergò evidens eſt Opinio-

nem,cujus motivum eft moralitercertum, five nonformidolofum

Formidine moralide hoc quod ipfum valide , & efficaciter impel-

lat ad aſſenſum &c. probabilem eſſe Probabilitate primæ ſpeciei .

Minor patet ex ipfis terminis .Demonftraturmajor . Si evidens eſt

motivum Opinionis eſſe moraliter certum , feu non. formidolo-

fum Formidine morali&c.., evidens eſt ex parte adverſa nullum

apparere motivum, aut , fi apparet , apparere notabiliter ex-

ceſſum , quia hoc neceflariò requiritur , ut motivum appareat

moraliter certum : Ergò evidens eft Opinionem non poffe eſſe

formidoloſam Formidine morali circa ipfius falfitatem , & oppo-

fitæ veritatem ,ac proindè evidens efteameſſe probabilem Proba-

bilitate primæ ſpeciein.

250. Alia via , &quidem multò clariùs idipfum demonſtro :

Detur OpinioA, de qua certò moraliter conftet illius moti-

vum multum excedere in vi impulſiva ad aſſenſum motivum

oppofitæB: dico evidens eſſe OpinionemA, ut certò moraliter

multum excedentem in vi impulſiva reperta in illius motivo mo-

tivum Opinionis oppofitæ B, multum excedere ipfam Opinio-

nemB. Probo hoc: Quia evidens eſt multò plus poſſe peror-

dinem ad aſſentiendum Opinioni A motivum certò moraliter

excedens , quàm: motivum certò moraliter exceſſum per ordi-

nem ad aſſentiendum Opinioni B: Ergò evidens , eſt Opinio-

nemA, de qua certò moraliter conſtat &c. eſſe probabilem Pro-

babilitate primæ ſpeciei ..Antecedens eſt evidentiffimum , illud-

que fuadet quotidie ipſa experientia : quis enim non experitur

ſe attrahi efficacius adaſſenſumàmotivo notabiliter efficaciori ,

quàm àmotivo multò minùs efficaci ? Conſequentia negari non

poteſt : quia Opinio probabilis Probabilitate primæ ſpeciei eſt

illa , quæ habet motivum multum excedens oppofitum , nifi fit

unicè verofimilis . 251.NulP2



116 Veræ , &falſe Probabilitatis

251. Nulloetiam modo neceſſe eſt , ut Probabilitas Opi

nionis probabilis Probabilitate ſecundæ ſpeciei evidens appa-

reat ullo genere evidentiæ ; quia omninò fufficit apparere mo-

raliter certam , five probabilem Probabilitate excludente For-

midinem moralem de illius improbabilitate . Sed ante probatio-

nem, unum fupponendum , & aliud notandum .Supponendum eft,

intellectum inter gravia , fed æqualia , aut ferè æqualia motiva

propofitionum contradictoriarum conftitutum poffe affentire ,

&diffentire , non quideminfenfu compofito, ſed diviſo , utri-

libet parti contradictionis ; non fecùs , ac voluntas , cui propo-

nitur objectum cum æquali motivo id amandi , aut odio habendi,

poteft illud amare , & odiffepro libitofuo , nonquidem in fenfu

compoſito , fed diviſo .

252. Notandum verò nullamOpinionem eſſe poſſe probabi-

lem Probabilitate fecundæ ſpeciei , five includente Formidinem

moralem de fui falfitate,& veritate oppofiti,quin pro ipſa ſtet mo-

tivum , quod abfolutè, & fecundùm fe confideratum , valdè,

& efficaciter follicitet intellectum ad affenfum, &pro oppofita

detur motivum aut omninò æquale, aut ferè æquale : fi enim

datur notabiliter inæquale , ſive per exceſſum, five per defectum

in vi motiva ad affenfum , ejufmodi Opinio non poteft effe proba-

bilis Probabilitate fecundæ ſpeciei ; fed neceffariò aut erit im-

probabilis , fi oppofitæ motivumfit multùm inæquale per excef-

fum in vi attrahendi intellectum adaffenfum.; aut probabilis Pro-

babilitate primæ ſpeciei , fi inæquale fit per defectum . Idcirco

idem eft quærere : Utrùm Probabilitas Opinionis probabilis Pro-

babilitate fecundæ ſpeciei apparere debeat evidenter talis ? Ac

inquirere : Utrum motiva Opinionum contradictoriarum de-

beant apparere evidenter abfolutè gravia ad extorquendum af-

fenfum ab intellectu , & comparative æqualia , aut ferè æqualia,

anverò fufficiat apparere talia probabiliter Probabilitate exclu-

dente moralem Formidinem de oppofito ?

253. Hoc fic præfuppofito , & prænotato , probo affump-

tum . Si evidentia circa gravitatem abfolutam motivi per ordi-

nem ad affenfum, &ejufdem æqualitatem per ordinem ad moti-

vum oppofitum omninò requireretur ad præftandum affenfum

Opinioni cum morali Formidine de ipfius falfitate , vel.effet ne-

ceffaria ad affentiendum gravitati abſolutæ motivorum, corum-

dem que æqualitati fine morali Formidine, vel ad affentiendum

ipfi
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ipfi motivo , five quà propofitio eft , five qua motivum eft , vel

ad affentiendum ipfiOpinioni cum Formidine morali : Sed ex nul-

lo capite poteft effe neceffaria : Ergonon requiritur . Major pa-

tet ; quia non apparet , unde poſſit aliunde eſſe neceſſaria . Mi-

norem probo quoad fingulas partes .

254. Primò enim non eft neceffaria , ut intellectus affentire

poffit gravitati abfolutæ motivorum , aut eorumdem æqualitati

fine Formidine moralide oppofito . Nam cuilibet objecto afſſen-

tire utique poffumus fine morali Formidine, quotiefcumque il-

lud verum apparet , nullo in oppofitum ſeſe offerente motivo ,

aut , fi aliquod fefe offerat , debile, & infirmum appareat : Er-

gò gravitati abfolutæ , aut æqualitati motivorum, quando gra-

vitas , aut æqualitas motivorum probabilis apparet fine ulla

Formidine morali de oppofito , affentire poffumus fine morali

Formidine de.oppofito . Antecedens probatum eftà nobis n. 132 .

Confequentiaoftenditur : Quia gravitas abſoluta motivorum ap-

parere non poteft æqualis , aut ferè æqualis , nifi in oppofitum

aut nullum appareat motivum , aut , fi aliquod apparet , debile ,

& infirmum appareat faltem comparativè..

1255. Secundò neque eft neceffaria ea evidentia ad aſſentien-

dum ipfi motivo, ut quædam propofitio eſt , ſi ſupponatur , ut

hic fupponimus , intellectum pendulum inter motiva æqualia

Opinionum contradictoriarum poffe , accedente voluntatis im-

perio , aut uni , aut alteri pro libito ejufdem voluntatis affen-

fum præbere , cum Formidine tamen morali de oppofiti veri-

tate . Quia hoc ipfo , quòd intellectus eft moraliter certus de

æqualitate motivorum, nullum poteſt dari principium, per quod

aflenſus ad unam aut alteramOpinionem illi reddatur improbabi-

lis: quia, fi aliquod daretur , effet utique ipfa æqualitas motivo-

rum , quæ in quamcumque partem, quæ eligatur ad affenfum ,

refundit periculum errandi; hoc autem dici non poteft ab illo ,

qui agnofcit in potentia intellectiva vim aſſentiendi ad utram-

quepartem contradictionis , validis,fed æqualibus motivis hinc ,

&inde pugnantibus .

256. Tertiò neque eft neceffaria , ut affentiat intellectus ipfi

motivo , quà motivumeſt , ſive confideretur, & fumatur in actu

primo , five in actu fecundo . Et quidem non in actu primo ; quia

motivum in actu primo eſt ipſa vis abfoluta , & comparativa per-

trah endi intellectum adaffenfum , cui oftenfum eft poffe affentire

in-
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intellectum fine.Formidine morali, quando ipſa apparet proba-

bilis Probabilitate primæ ſpeciei , feu excludente moralem For

midinem . Nequeetiam inactu fecundo; quia motivum inacta

fecundo conftituiturper judicium deipfius veritate objectiva ut

evidenter connexa cum veritate objectiva Opinionis, cujus eſt

motivum ; evidentia autem connexionis veritatis motivi cum

veritate Opinionis non dependet ab evidentia. Probabilita-

tis ipfius Opinionis , fed ab evidenti illatione ,, quâ veritas

Opinionis deducitur per legitimam confequentiam à veri-

tate motivi . Unde admiſſo quòd motivum ſit verum, five evi-

denter , five inevidenter , five fine morali Formidine , five cum

illa ; negari non poteft confequens eſſe verum, five evidenter,

five inevidenter , five fine Formidine morali , five.cum illa .

257. Quarto denique non eft ea evidentianeceſſaria ad afſſen-

tiendum ipfi Opinioni cum Formidine morali de falſitate ejuf-

dem Opinionis . Velenim evidentia æqualitatis motivorum vali-

dè impellentium ad affenfum utriuſque partis contradictionis cum

Formidine morali de falfitate illius partis , cui ex imperio volun-

tatis intellectus aſſenſum præbet , eſſet neceffaria ad aſſenſum , vel

ad Formidinem moralem . Neceffaria effe non poteft ad aſſenſum

Opinionis ; alioquinnullus aſſenſus opinativus dari poffet , cujus

Probabilitas non effet: evidens, contra id quod probatum eft

num. 245. Neque etiam poteft effe neceffaria ad inducendam

Formidinem moralem ad aſſenſüm ; nam hoc ipfo quod conftet

probabiliter Probabilitate excludente prudentem Formidinem

de oppoſito motivum ab utraque parte contradictionis eſſe vali-

dum , & fimul æquale , aut ferè æquale , neceffariò , cuicum-

que ex illis affentiatur intellectus , videt periculum errandi in

motivo oppoſito ..

258. Dices . Quando Probabilitas Opinionis probabilis five

Probabilitate primæ , five fecundæ ſpeciei eft omninò evidens ,&

indubitabilis , ipfaOpinio probabilis Probabilitate primæ ſpeciei

non eft formidolofaFormidine morali , fed tantùm Logicâ , & ip-

faOpinio probabilis Probabilitate ſecundæ ſpeciei eft formidolo-

ſa Formidine Logicâ , & morali : Ergo , quando Probabilitas

Opinionis probabilis Probabilitate primæ ,, five fecundæ ſpeciei

eſtſolùm probabilis Probabilitate primæ ſpeciei nonpoteft effe

formidoloſa tantum Formidine Logicâ ; & Opinio probabilis

Probabilitate ſecundæ ſpecieidebet eſſe magis formidolofa, quàm

fo-
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folumFormidineLogica, &morali , quorum utrumque est im

probabile . Probatur confequentia: Quia Probabilitas , etfi ex-

cludat Formidinem Logicam , nonpoteft efficere idipfum , quod

efficit evidentia .

D

259. Refpondeo, conceſſo Antecedente , negando Confe-

quentiam . Ad cujus probationem, nego fuppofitum , quòd

ſcilicèt evidentia Probabilitatis Opinionis probabilis five primæ

five fecundæ ſpeciei , efficiat hanc Logice ,& moraliter for

midolofam : Logicam enim Formidinem efficit fallibilitas mo-

tivi, cui innititur actus opinativus ; Formidinem verò mora-

lem efficit æqualitas motivi ſtantis pro Opinione oppofira .

Nequehinc inferas : Ergo perinde eft , quod intellectus ha-

beat, vel non habeat evidentiam de Probabilitate motivi , ut

affenfum præbeat Opinioni ; nego enim illationem . Ratio

negandi eft , quia evidentia de Probabilitate motivi excludit

etiam Logicam Formidinem de ſufficientia motivi ; unde ne-

ceſsario aſsentit eidem Probabilitati , per quem afsenfum fa-

ciliùs progreditur ad aſsentiendum motivo ,

4

&
propter me-

tivum Opinioni .

S.IL

Oftenditurjudicium de Probabilitate Opinionis debere Be

moraliter certam , Seù probabile Probabilitate ex-

-cladente moralem Formidinem , &nonfuffi-

cere quòd fit probabile Probabilitate

admittente Formidinem moralem

260. Llud in

I

de oppofito.

Llud in primis nobis indubitabile apparet , judi

cium de Probabilitate Opinionis primæ , feu cui

aſsentimur fine. Formidine morali , non poſse eſse probabile

Probabilitate ſecundæ ſpeciei , quæ fecum & compatitur mora-

lem Formidinem . Ratiomihi evidentiſſima eſt : Quia motivum

Opinionis probabilis Probabilitate primæ ſpeciei apparere de-

bet cumsmagno exceſsu verifimilitudinis fupra motivum par-

rtis
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L

,

tis oppofitæ , ut excludere poffit moralem Formidinem ab

opinante , ne ipfa Opinio fortè falfa fit : hoc autem fieri mi-

nime poteft , nifi exceſsus ille appareat moraliter certus ; fi

enim fit formidolofus Formidine morali eâdem Formidine

laborabit intellectus circa veritatem Opinionis , ac proinde

talis Opinio non exiſtet in prima ſpecie Opinionum proba-

bilium . Sequela oftenditur ex illo vulgari axiomate Logico-

rum , quòd confequens non poffit eſse certius ſuo anteceden-

te : Ergo , fi motivum Opinionis , inquo fita eft ipfius Pro-

babilitas , non fit moraliter faltem certum , fed formidolo-

fum Formidine morali , Opinio , quæ fequitur à tali motivo ,

non poterit non eſse formidolofa Formidine morali..

261. Hæc ratio non militat pro fecunda ſpecie Probabi-

lium ; quia hæc admittit Formidinem moralem de fui falfi-

tate , & veritate oppofiti , ac proinde videtur in hac fpecie

admitti poſse judicium formidolofum Formidine morali circa

Probabilitatem Opinionis Ad quid enim necessaria fit illa

certitudo moralis circa Probabilitatem Opinionis , quæ necef-

fariò fecum adducit Formidinem moralem ? Quapropter Opi-

nionem probabiliter tantum probabilem eſse verè probabilem ,

admittitur à P. Cardenas in Crif. Propof. damnatarum ab In-

nocentio XI . diſs . 4. cap. 3. &4.; quitamen non fatis fe explicat ,

de qua Probabilitate loquatur an de illa quæ opponitur

evidentiæ , an vero de illa quæ opponitur certitudini mo-

rali . Sanè illius argumenta folùm probant non eſse neceſsa-

riam evidentiam aut certitudinem fimpliciter fic dictam ,

non verò non eſse neceſsariam certitudinem moralem , quæ

eft certitudo fecundum quid . Proptereà cenfeo P. Cardenas

loqui de Probabilitate Opinionis , quando ipfa appareat ine-

videns , fed probabilis Probabilitate primæ , nonverò fecun-

dæ fpeciei .

د

,

د ,

262. Eodem modo interpretandus venit Torrecilla in con-

fult.moral . , & expof. Opin. damnat. Tract. 8. propof. 3. nu. 14 ,

& 15. , qui pro fua Opinione citat P. Vafquez in 1. 2. difp. 62 .

c. 5. , & P. Salas in 1.2 . to. 1.tract . 8. difp . unic. fect. 16. 1.114.

ex P. Moya tom. 1. Select. tract. 1. q. 6. § . 6. num. 35. Verum

nec P. Vaſquez , nec P. Salas loco citato loquuntur de Probabi-

litate Opinionis , an debeat , vel non debeat eſse certa ; fed de

veritate objectiva Opinionis , quam affirmant non debere appa

rere
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rere certam , fed fufficere ut appareat probabilis : quâ autem

Probabilitate , primæne , an fecundæ ſpeciei , mirum , & altum

apud illos filentium eft . Et certè aliud eft veritatem Opinionis

nondebere eſſe certam certitudine fecundùm quid, five certitudi-

ne excludente ſolam moralem Formidinem;aliudverò nondebere

certam eſſe illius Probabilitatem eâdem certitudine : primun

enim admittitur à nobis , &à multis , fecundum expreſse doceri

ab aliquo non invenio . Cardenas enim , & Torrecilla intelligi

poffunt , ut dicebam , de Probabilitate primæ ſpeciei , quæ eft

idem ac certitudo fecundùm quid .

263. Sed accedamus ad quæftionem , quæ fanè videtur eſſe

de ſuppoſito non fupponente , præcipuè fi fermo fit in materia

morum , de qua agunt P. Cardenas , & Torrecilla ; involuit

enim manifeſtam contradictionem vel duas Opiniones contradi

ctoriè oppoſitas , quarum una afferit , altera negat obligationem ,

eſſe ambas probabiliter probabiles Probabilitate ſecundæ ſpeciei,

feu includente Formidinem moralem de earumdemnon probabi-

litate , feu improbabilitate ; velunam apparere probabiliter Pro-

babilitate primæ ſpeciei probabilem , alteram verò probabiliter

probabilem Probabilitate tantùm fecundæ ſpeciei .

264. Affumptum oftendo quoad primam partem fic . Vel

utraque Opinio apparet abſolutè , & fecundum ſe verifimilis fine

Formidine morali de fufficientia abfoluta motivi ad pertrahendum

intellectum ad affenfum , vel neutra . Si utraque ita apparet , vel

comparando unam cum alia cognofcitur una excedere aliam ex-

ceſſu notabiliin vi motiva,vel cognofcitur equalis,aut ferè equalis.

Si una cognofcitur excedere aliam exceſſu notabili , excedens ap-

paret moraliter certa , & fine Formidine morali , & exceffa im-

probabilis ex dictis . Si verò cognofcuntur æquales , aut ferè

æquales , ambæ apparent certò probabiles faltem moraliter Pro-

babilitate fecundæ ſpeciei; quia motiva abſolutè gravia , ſi com-

parata inter feunum non excedat notabiliter aliud , conftituunt

fecundam ſpeciem Probabilium , ut declaratum eft num. 106 .

Ergò certum moraliter eſt , ſeu probabile Probabilitate primæ

ſpeciei , ambas eſſe probabiles Probabilitate fecundæ ſpeciei :

Ergò eſſe non poffunt folùm probabiliter probabiles . Si verò neu-

tra abfolutè , & fecundumſe conſiderata apparet ita verifimilis ,

ut excludat Formidinem moralemde fufficientia motivi , eo ipfo.

pars afferens obligationem eft certò moraliter falfa , & pars nes

gans
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gans eft certò moraliter vera, non quidem poſitivè , fiveper ra-

tionem poſitivam , ſednegativè , quatenus non datur ratio fuf-

ficienter probans obligationem . Eo enim ipfo quòd non datur

ratio fufficienterprobans obligationem , eo ipſo datur certitudo

moralis de non obligatione : Sed quando datur Formidò moralis

de fufficientia motivi ad afferendum obligationem , non probatur

fufficienter talis obligatio , cùm dici non poffitplenè probata: Er-

gò datur certitudo moralis negativa denon obligatione . Sed de

hocuberius agemus Parte tertiâ..

265. Oftendo etiam fecundum , videlicet , ex duabus Opi-

nionibus probabilibus Probabilitate fecundæ ſpeciei contradicto-

riè oppofitis implicare unam effe probabiliter probabilem Proba-

bilitate primæ ſpeciei , five moralem Formidinem excludente , &

alteram eſſe probabiliter probabilem Probabilitate fecundæ fpe-

ciei , five Formidinem moralem admittente . Ratio eft manife-

ſtiffima: Quia fi Probabilitas Opinionis Aeft probabiliter Pro-

babilitate Formidinem moralem excludente probabilis , conftat

fine ulla morali Formidine illius motivum effe fufficiens ad ad-

ducendum intellectum ad affentiendum eidem Opinionis A , &

infuper eſſe æquale, aut ferè æquale motivo Opinionis oppofitæ

B; quia , ut proximè dicebamus , Probabilitas fecundæ ſpeciei in

hoc confiftit : Ergò implicat Opinionem oppofitam B non effe

etiam probabiliter probabilem Probabilitate moralem Formidi-

nem excludente . Patet iſta Conſequentia : Quia implicat moti-

vum Opinionis Aeſſe æquale , aut ferè æquale motivo Opinionis

B, & motivum Opinionis B non effe æquale , aut ferè æquale

motivo OpinionisA. Ergò implicat conftare abſque Formidine

motivum Opinionis A eſſe æquale , aut ferè æquale motivo Opi-

nionis B , & non conftare abſque Formidine motivum Opinionis

Beffe æquale , aut ferè æquale motivo Opinionis A.

266. Verùm ne videamur nodum fcindere, fed non folvere,

placet fupponere vel utramque partem contradictionis , vel unam

effe poffe probabiliter probabilem Probabilitate moralem Formi-

dinem fecum compatiente , & oftendere non poffe intellectum

affentiri Opinionibus hoc modo probabiliter probabilibus . Quod

fic oftendo . Implicat intellectum formidare Formidine morali ,

an motivum Opinionis fit fufficiens adeuminducendum ad affen-

fum , &fimul affentire Opinioni ex tali motivo : Sed fi intelle-

ctus poffet affentiri Opinionis Probabilitati probabiliter Proba-
bilitate
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bilitate compatiente fecum moralemFormidinem poſſet aſſfentire

Opinioniex talimotivo, & fimul formidare Formidine morali ,

anmotivum fit fufficiens ad eum inducendum ad affenfum , ut

fallunturAdverfarii :Ergò implicat intellectum affentire Opinio-

nis Probabilitati probabiliter Probabilitate compatiente fecum

moralem Formidinem .

267. Major hujus Syllogifmi fic vincitur . Implicat intelle-

ctum poſſe formidare Formidine morali, an motivum fit fufficiens

adeum mouendum adaffenfum , quando ipfe de facto experitur ,

ac percipit evidenter fe ab illo moveri: Sed intellectus , quando

aſſentitur exvi motivi , experitur evidenter ſe moveri à motivo :

Ergò nonpoteft formidare Formidine morali , an illud motivum

fit fufficiens ad movendum ipſum adaffenfum. Major eſt evidens .

Quia fi evidenter experitur intellectus de facto ſe moveri ad aſſen-

fum à motivo , evidens illi eſt dari inmotivo ſufficientiam ad eum

movendum ; fi enim talis fufficientia in eo non daretur , ab illo

ad affenfum de facto non moveretur : Ergò ſi évidens eft illi ſe

moveri ad affenfum à motivo , evidens etiam eft tale motivum

eſſe fufficiens ad movendum eum ad affenfum . Minor etiam eft

evidens : Quia intellectus , dum afsentitur , percipit eviden-

ter ſe aſsentiri ; quia percipit ſe agere , & judicare objectum.

eſse verum ,

268. Confirmatur . Intellectus , dum afsentitur objecto ex

vi motivi , afsentitur etiam ipſi motivo quà tali , ideft , illius

veritati ut connexæ cum veritate objecti , ut eſt manifeſtum .

Quæro igitur : Quando intellectus afsentitur motivo , eſt ne

moraliter certus , ideft , judicat fine ulla morali Formidine tale

motivum efse fufficiens ad movendum ipſum ad afsenfum ; an ve-

rò non eft moraliter certus , fed de hoc formidat Formidine mo-

rali ? Si eft moraliter certus , vagamur extra quæftionem . Si

verònon eft moraliter certus , fed formidat Formidine morali de

fufficientia motivi ad movendum ipfum ad afsenfum , aſsentiri

nonpoteft tali motivo ut fufficienti ad aſsenfum , quia ex vi illius

moveri non poteft ad aſsenfum : fi enim ex vi illius moveretur ,

formidaret Formidine morali , an fit fufficiens ad afsenfum mo-

tivum , quo experimentaliter ipfe percipit ſe moveri ad aſsen-

fum; quod eft impoffibile .

269. Dicesnonpoſsequidem intellectum formidare Formi-

dinemorali de ſufficientia motiviper ordinem ad afsenfum phyſi-
2 cum,
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cum, quando experitur ſe de facto moveri ab illo ad afsenfum

phyficum; pofse tamen per ordinem ad afsenfum prudentem ,

quianon experitur ſe impelli à motivo ad aſsenfum prudentem .

Verùm evaſio iſta admodum frivola eft , & præoccupata à nobis

num.189. , ubi oftendimus , quòd , ſi motivum appareat fuffi-

ciens per ordinem ad extorquendum ab intellectu aſsenfumphy-

ficum , aſsenfus ex vi hujus motivi elicitus non poteſt apparere

imprudens , fi loquamur de imprudentia ex defectu apparentis

weri in objecto cui aſsentitur . Cum enim intellectus non poffit

phyficè aſsentiri non verò , fi phyficè aſsentitur objecto , illud

apparet verum; &, fi verum apparet , non poteſt aſsenfus efse

imprudens ex defectu apparentis veri . Solum igitur poteſt eſse

imprudens , vel quia illa apparentia veri oritur ex negligentia

antecedenti in non examinandis rectè motivis utriufque partis ,

vel ex modo tendendi in objectum adhærendo ſcilicet ma-

gis vel minus objecto , quàm merentur motiva , puta per aſsen-

fum certum , & indubitatum ubi motiva fuadent formidinem

moralem , nedum Logicam .

د

,
feu

270 . Deindè per ejufmodi evafionem non folvitur , fed

transfertur difficultas . Nam fi intellectus formidat Formidine

morali , an à motivo moveatur ad aſsenfum prudentem

potiùs imprudentem , & hoc non obſtante aſsentitur objecto ,

evidens ipfi eft fuum afsenfum eſse imprudentem ; quia evi-

dens eft neminem afsentiri prudenter , quando formidat For-

midine morali , an afsenfus fit prudens , cùm exponat ſe mani-

fefto periculo aſsentiendi imprudenter , & temerè : nemo autem

dubitat manifeftiffimam eſse imprudentiam operari id , de quo

morali Formidine ambigit , an prudenter agatur , vel potiùs te-

merè . Ergò nemo poteft formidare Formidine morali de pru-

dentia fui afsensus , fi afsenfum præftet objecto , circa cujus mo-

tivum formidatFormidine morali , moveat ne , an non moveat

ad afsenfum prudentem ; alioquin formidaret de prudentia afsen-

sus , quando illi evidens eft imprudentem , & temerarium

efse.1 il

271. Ratio propofita , eſt communis cuicumque Opinioni

probabili Probabilitate conjunctâ cum morali Formidine de ip-

fius Probabilitate . Specialiter autem id oftendo de Opinione

probabiliter probabili , quando oppoſita eſt evidenter , aut certò

moraliter probabilis . Arguo enim fic . Intellectus non poteft

phy-
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phyficè aſſentiri illi parti contradictionis, quam evidens . &ma-

nifeftumeft effeminus verifimilem oppofitâ, five quam evidens ,

& manifeftum eft excedi in vi motiva ab oppofita exceffu ma-

gno , & notabili : Atquievidens , & manifeftum eft illam par-

tem contrdictionis , quæ eft folùm probabiliter probabilis Pro-

babilitate fecundæ ſpeciei , ſeù admittente moralem Formidinena

de oppofito , eſſemultò minùs verofimilem oppofitâ, five exce-

di magno , & notabili exceſſu ab oppofita invi motiva , fi hæc

fit evidenter , aut probabiliter probabilis Probabilitate pri

mæ ſpeciei, five excludente moralem Formidinem de oppo-

ſito : Ergò . Major probata eft ànobis cap.fuperiori toto §. 1 .

fect. 2 .

272. Probatur Minor . Evidens eſt , motivum Opinionis ,

quæ eſt ſolùmprobabiliter probabilis Probabilitate fecundæ ſpe-

ciei , eſſe formidolofum Formidine morali , an ipfum fit vali-

dum, & forte etiam comparative ad oppofitum , ac proindè an

fit fufficiens ad movendum intellectum ad affenfum : item evi-

dens eft , motivum Opinionis probabilis Probabilitate primæ

ſpeciei , non effe formidolofum hujufmodi Formidine : Ergò il-

lud eft evidenter multo minus verofimile , & ab hoc evidenter

exceditur in vi motiva . Probatur Conſequentia : Quia multò

validius movet ad affenfum illud motivum , quod eſt evidenter

incompoffibile cum Formidine morali , an fit validum , & forte

etiam comparativè, & an fit fufficiens ad movendum intelle-

Ctum ad affenfum , quam illud, de quo evidenter conftat effe

compoffibile cum hujufmodi Formidine; id enim nos docet ex-

perientia, quâ experimur multò faciliùs nos affentiri objecto ,

quando habemus fundamentum , quod ànobis ablegat omnem

Formidinem moralemde oppofito , acquandoejufmodiFormidi-

nem ad nos trahit .

273. Confirmatur, ac declaratur magis veritas hujus Mino-

moris , Certum eft Opiniones probabiles Probabilitate primæ

-ſpeciei , five excludentes Formidinemmoralem de oppofito , effe

notabiliter valdè diverfas in modo, quo adhærent objecto ut ve-

ro , ab Opinionibus probabilibus Probabilitate ſecundæ ſpeciei ,

five non excludentibus moralem Formidinem de oppoſito ; fi-

quidem illæ multò perfectiùs adhærent objecto , quàm iſtæ , &

funt multò minùs expofitæ falfitati : Ergo etiam motiva Opinio-

num probabilium Probabilitate primæ ſpeciei funt notabiliter

valdè
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valdè diverſa à motivis Opinionum probabilium Probabilitate

fecundæ ſpeciei . De Antecedente ambiginon poteft : fed qui

ambigat , adire poteft tribunalia, ibique difcet , quantum di-

ſtent in modo adhærendi objecto judices, dum habent proba-
tiones moraliter certas , feu minimè formidolofas Formidine

morali , quas ipfi plenas vocant , ac quando habent probatio-

nes formidolofas hujufmodi Formidine , quas ipfi dicunt fe-

miplenas . Conſequentia patet : Quia non poteft intellectus

affentiri modo notabiliter , & valde diverſo duabus conclu-

fionibus : quin illarum principia , feù motiva , à quibus de-

ducuntur , moveant notabiliter , & valde diverſo modo .
274. Ratio autem à priori , cur intellectus multò faciliùs

feratur in affenfum objecti, quando pro illo habet motivum

excludens moralem Formidinem deveritate oppofiti , ac quan-

do illius motivum ejufmodi Formidinem admittit , eſt hæc .

Quia quando objectum apparet cum motivo excludente pru-

dentem Formidinemmoralemde veritate oppoſiti , nonapparet

ulla , faltem valida , &gravis ratio , quæ veritatem oppofitam

fuadeat ; ac proindè non apparet ullum verum periculum erran-

di, ſi præbeat aſſenſum objectoviſui motivi excludentis mora-

lem Formidinem de oppofito . Quando verò objectum apparet

cum motivo fecum trahente moralem Formidinem de oppofito ,

aliqua " gravis , & valida ratio , etiam comparativè , apparet

ex oppofito : Ergo apparet verum periculum errandi , à quo

periculo deterretur intellectus ab aſſentiendo objecto . Unde

multò difficilius fertur in objectum ad confpectum hujus periculi,

ac fertur quando hujufinodi periculum non apparet .

311

§. III.
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S. ILL

Respondetur difficultatibus à Patre Cardenas pro-

pofitis, quatenùs impugnare videntur

difcrimen à nobis S. Supe-

riori ftabilitum .

275.

D
Icebam fuprà P. Joannem de Cardenas admitte

tem Opinionem , etſi probabiliter tantum pro-

babilem , ad praxim deduci poffe, non effe loquutum dePro-

babilitate fecundæ ſpeciei, quæ cum morali Formidine compa-

titur , fed primæ, quæ cum eâdem Formidine eft incompoffibi-

lis . Solùm enim velle videtur non requiri evidentiam de Pro-

babilitate Opinionis ; quod veriffimum cenfeo . Siquidem dict.

Differt. 4. cap. 3. num. 17. probans contra Lumbier , & Filguei-

ramnoneffe idem Opinionem tenuiter probabilem , & proba-

biliter probabilem , hæchabet : Cam dicimus aliquam Opinionem

effe probabiliter probabilem, loquimur de vera , & abfoluta Pro-

babilitate : repugnat autem veram , & abfolutam Probabilita-

tem involvere Formidinem moralem de ipfius non Probabilitate ,

ſeù improbabilitate . Certè argumenta , quæ ad comproban-

dam fententiam fuam adducit , folùm vim habent loquendo de

Opinione probabili probabiliter Probabilitate primæ ſpeciei , ut

patebit eorum folutione..

276. Arguit primò . Opinio probabiliter probabilis eft ab-

folutè , & fimpliciter probabilis : Ergo eft verè probabilis : Sed

Opinioni vere , & fimpliciter probabili poteſt intellectus affen-

tiri : Ergo Opinioni probabiliter probabilipoteſt intellectus af-

fentiri . Antecedens, in quo poteft effe difficultas , fic oftendi

tur . Ly Probabiliter additum Probabili.non diftrahit rationem

Probabilis : Ergo Opinio probabiliter probabilis eft abfolutè,

& fimpliciter probabilis . Antecedens oftenditur primò : Quia

adverbia deducta ab adjectivis eâdem vi pollent , quâ ipfa adje-

Ctiva , ut patet : Sed adjectivum Probabile importat Probabili-

tatem abfolutè , & fimpliciter talem : Ergo etiam adverbium

Probabiliter . Secundò : Quia tam longè abeft , ut adverbium
addi-
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additum adjectivo diſtrahat , aut imminuat illius fignificatum

ut potiùs illud corroboret , ut certè certum, evidenter evidens :

Ergo etiam adverbium Probabiliter , fi addatur Probabili , non

imminuet , fed corroborabit illius fignificatum .

277. Refpondeodiftinguendo Antecedens : fily Probabiliter

fupponat pro prima fpecie Probabilitatis moralem Formidinem

excludentis , concedo Antecedens : ſi ſupponat pro fecunda ſpe-

cie moralem Formidinem admittentis , nego Antecedens , &

Confequentiam . Ad probationem Antecedentis , diftinguo An-

tecedens : Probabiliter additum Probabili non diſtrahit ratio-

nem Probabilitatis , fi ly Probabiliter fupponat pro Probabili

primæ ſpeciei , five excludentis Formidinem moralem , conce-

do Antecedens : ſi ſupponat pro Probabili ſecundæ ſpeciei inclu-

dentis Formidinem moralem , nego Antecedens , & Conſequen-

tiam . Ad hujus Antecedentis probationem , diftinguo Majo-

rem : Eâdem vi pollent , quando afficiunt alios terminos præter

feipfos , concedo Majorem : quando afficiunt feipfos , fubdiftin-

guo : Eâdem vi pollent , ſi adverbium Probabiliter ſupponat pro

Probabili primę ſpeciei , concedo Majorem : fi fupponat pro Pro-

babili ſecundę fpeciei , nego Majorem . Quâ diftinctione etiam

diftingues Minorem , & Conſequentiam .

.278د Adverbium Probabiliter & adjectivum Probabile

quando afficiunt alios terminos pręter ſeipfos , idem fignificant :

quiaparùm refert adjective , aut adverbialiter aliquid fignificari

probabile , five id fignificetur per adjectivum Probabile , five

per adverbium Probabiliter . Quid enim refert , fi dicas : Pe-

trum currere eft verum , fed probabile tantùm : aut : Petrum

currere eft verum , fed tantùm probabiliter ; cùm idem dicas ?

Quando verò afficiunt feipfos , aliquando eâdem vi pollent , nec

fedeftruunt , videlicet , quando Probabile , ſeù Probabiliter af-

ficiens Probabiliter fumitur pro Probabili primæ ſpeciei , ſive

excludente Formidinem moralem de oppofito ; nonverò , quan-

do fumitur pro Probabili fecundæ ſpeciei , five includente Formi-

dinem moralem de oppofito . Ratio eft : Quia Probabile qua ta-

le dicit fufficientiam motivi potentis movere ad affenfum , non

quomodolibet , fed fine Formidine morali de hoc , quòd fortè

motivum fit infufficiens , ut demonftratum eft: Igitur quod eft

probabiliter tantum probabile Probabilitate includente Formidi-

nem moralem de fufficientia , & infufficientia motivi ad affen-

fum,
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fum , non eft abſolutè , & fimpliciter probabile : Ergo Probabi

liter in hoc fenfu additum Probabili diſtrahit rationem Probabi

litatis .

279. Exemplum habes , & quidem manifeſtiſſimum in adje-

Etivo Contingens , & adverbio Contingenter , quæ ſi afficiant alios

terminos præter ſeipfos , omninò æquivalent, idemque fignifi-

cant ; nam idem eft dicere : Petrum currere eft verum , fed con-

tingens : ac dicere : Petrum currere eſt verum , fed contingen-

ter . Si verò unum afficiat aliud , & adjectivo Contingens adda-

tur adverbium Contingenter , omninò diſtrahit rationem contin-

gentis , redditque propofitionem falfam , ut cernere eft in hac

propofitione : Petrum peccare est contingenter contingens ; nam fi

Petrus peccat , neceffariò peccat contingenter , alioquin non

peccaret liberè , ac proindè non peccaret . Sicuti ergo Contin-

genter , fi addatur Contingenti , diſtrahit rationem veræ contin-

gentiæ : ita etiam Probabiliter fumptum pro probabili fecundæ

ſpeciei diftrahit rationem veræ Probabilitatis ; quianonminùs

eft de rationeveræ Probabilitatis , ut fit probabilis Probabilitate

primæ ſpeciei moralem Formidinem excludente , ac fit de vera

ratione peccati , quòd fit neceſſariò contingens .

280. Ad Confirmationem , refpondeo adverbium additum

adjectivo non diſtrahere , fed aliquando contrahere rationem

importatam per adjectivum , ficutipatet in exemplis adductis ,

certò certum , evidenter evidens ; id autem non femper contin-

gere oftendit exemplum pofitum de contingenter contingenti

Quòd fi aves fcire, quando diſtrahat , & quando non diftrahat ,

attende , an adjectivum habeat aliquod prædicatum fibi effentia-

le , quod ab oppoſito adverbio negetur. Si enim habeat , ficuti

habet Contingens, quod neceffariò eſtcontingens , & negatur
ab oppofito adverbio Contingenter , tunc adverbium diſtrahit

adjectivum . Si verò non habeat prædicatum ullum effentiale ;

quod negetur ab oppofito adverbio , tunc non diſtrahit , ſed con-

trahit , & confirmat : ficuti evidenter evidens , quia adjectivum

Evidens nullum dicit prædicatum , quod negetur ab adverbio

Evidenter . Quia verò interprædicata veræ Probabilitatis eſt ap-

parentia fine Formidine morali de ſufficientia motivi ſine mora-

li Formidine , quam negat adverbium Probabiliter ſumptum pro

probabili cum Formidine morali , ideò illius rationem enervat ,

ac diſtrahit .

R 281. Ar-
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281. Arguit ſecundò . Opinio prudenter probabilis eſt ſim-

pliciter , abfolutè, & verè probabilis ; Sed Opinio probabiliter

probabilis eft prudenter probabilis : Ergo Opinio probabiliter

probabilis eft fimpliciter, abfolutè , & verè probabilis : Ergo

adverbium Probabiliter additum probabili non diftrahit ratio-

nem veræ Probabilitatis . Major eſt evidens ; quia prudentia

non tollit , fed conftituit veram Probabilitatem . Minor proba-

tur : Quia Prudenter , & Probabiliter convertuntur , ficuti con-

vertuntur Probabile , & Prudens ; valet enim : Opinio eftpro-

babilis : ergo eſt prudens : & è contra
•

282. Refpondeo , conceffa Majori , diftinguendo Minorem:

Opinio probabiliter probabilis Probabilitate primæ ſpeciei eſt

prudenter probabilis, concedo Minorem : Opinio probabiliter

probabilis Probabilitate fecundæ ſpeciei eſt prudenter probabi-

lis , nego Minorem . Et diftinguo primum Confequens : Ergo

Opinio probabiliter Probabilitate primæ ſpeciei probabilis eft

abfolute, fimpliciter , & verè probabilis , concedo Conſequen-

tiam : Opinio probabiliter Probabilitate fecundæ ſpeciei proba-

bilis eft abfolutè , fimpliciter , & verè probabilis , nego Confe-

quentiam , Quâ diftinctione etiam diftinguendum eft fecundum

Conſequens . Adprobationem Minoris , in qua afferitur Proba-

biliter, & Prudenter dici ad convertentiam , diftinguo affertum :

Prudenter , & Probabiliter convertuntur , quando Probabiliter

fumitur pro Probabili primæ ſpeciei , concedo affertum : quan-

do fumitur pro Probabili fecundæ ſpeciei , fubdiftinguo : fi
afficiat aliam formam distinctam à Probabilitate concedo

rursus affertum : quando afficit ipfam Probabilitatem , nego af-

fertum .

,

283. Evidens , & manifeftum eft , adverbium Probabiliter

fumptumpro Probabili fecundæ ſpeciei , five admittente mora-

lem Formidinem , fi afficiat Probabilitatem Opinionis , non dici

ad convertentiam cum adverbio Prudenter ; aliòqui ficuti pru-

denter probabile eſt ſaltem certò moraliter , ideft , fine morali

Formidine probabile , ita etiam probabiliter probabile fumptum

pro Probabilitate fecundæ ſpeciei , ſeù admittente Formidinem

moralem , effet certò moraliter , ideft , fine morali Formidine

probabile : hoc autem impoffibile eft ; quia implicat effe proba-

bile fine Formidine morali , quod eft probabiliter Probabilitate

fecundæ fpeciei , videlicet, cum Formidine morali probabile .
Ra-
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Rationem horum proximè dedi num. 260. , quæ confirmari po-

teſt etiam ex dictis num. 189. quia non poteft eſſe prudens aſſen-

ſus elicitus ex motivo , de cujus fufficientia ad affenfum pruden-

tem meritò formidat intellectus Formidine morali .

284. Arguit tertiò . Quando Theologus confulitur pro ele-

Aione Opinionis , & ipfe confulit Opinionem certò probabi-

lem , ille , qui audit confilium à'Theologo , non format judi-

cium certum de Probabilitate Opinionis , cùmdifcernere nefciar

inter fundamenta intrinfeca , vel extrinfeca ejus Opinionis , fed

folùm format judicium probabile , utpotè dumtaxat innixum

confilio Theologi : Ergo apud illum, qui audit confilium à Theo-

logo , ea Opinio eſt folùm probabiliter probabilis ; & nihilomi-

nùs poteſt petens confilium affentiri Opinioni , quam Theologus

fibi confulit , & fecundùm eam operari ; alioquin nihil prodeſſet

viro illiterato confulere Theologum .

285. Refpondeo Argumentum probare folùm virum illitera-

tum audito Theologi confilio formare non poſſejudicium cer-

tum certitudine metaphyſicâ , aut phyſica : non autem certum

moraliter , quod coincidit cum probabili Probabilitate primæ

ſpeciei excludente Formidinem moralem : Quia ad formandum

hoc judicium non requiritur , quòd cognofcat motiva intrinfeca

rationis ; motivum autem auctoritatis fufficienter cognofcit per

hoc , quòd ſciat hujufmodi hominem haberi pro Theologo .

Quod àfortiori cognofcet, ſi Theologus , aut habitus pro Theo-

logo fit fuus Parochus; quia ſcit illum effe præpofitum ad diri-

gendas confcientias ſui gregis : unde ſine ulla morali Formidine

fibi fuadere poteſt in eo dari auctoritatem fufficientiffimam ad

aſſentiendumut vero refolutioni , quam ab ipfo accipit . Ad Ar-

gumentum in forma diftinguo Antecedens : Non format judi-

cium certum certitudine metaphyſicâ , concedo Antecedens :

certitudine morali , feù probabili Probabilitate primæ ſpeciei ,

nego Antecedens , & Confequentiam .

286. Quarto . Suntmultæ Opiniones , quæ probabiliter in-

feruntur ex Opinionibus certò probabilibus ; illæ autemnonpof-

funt effe certò probabiles ; nam ficut ex præmiflis evidentibus ,

cùm bonitas Conſequentiæ eft folùm probabilis, non reſultat

conclufio evidens , fed folùm probabilis , ita ex Opinione certò

probabili cum bonitate Conſequentiæ folum probabili non poteft

refultare conclufio certò probabilis , fed folum probabiliterpro-

ba-R 2
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babilis . Neque prodeft refpondere ( inquit ) quòd fi bonitas

Conſequentiæ fuerit certò probabilis , Opinio illata ex altera

certò probabili evadet conclufio certò probabilis ; quia dum bo-

nitas Conſequentiæ non fuerit evidens faltem moraliter , non po-

teſt participare certitudinem à præmiffis : à propofitione ergo

certò probabili non poteft deduci concluſio certô probabilis , niſi

bonitas confequentiæ fuerit non folum certòprobabilis , fed in

feipfa certa .

287. Refpondeo de ratione Conſequentiæ quà talis effe , ut

evidenter ſequatur ex præmiſſis ; unde implicat effe veram Con-

ſequentiam , &probabiliter tantùm ſequiex præmiffis : alioquin

poffent concedi præmiſſæ , & negari Conſequentia , quod tamen

bonaLogica non permittit . Sequelam oftendo : Quia fi Confe-

quentia apparet probabiliter tantùm illata âpræmiffis , non ne-

ceffitat intellectum ad aſſentiendum bonitati ipfius Conſequen-

tiæ , acproinde poterit intellectus conceffis præmiffis nolle con-

cedere Confequentiam . Quapropter diſtingo Majorem : Sunt

multæ Opiniones , quæ probabiliter inferuntur ex Opinionibus

certò probabilibus, Probabilitate , inquam , ex parte illationis ,

nego Majorem: Probabilitate ex parte rei illatæ , quatenus res

illata eft probabiliter vera , quantumvis illatio fit evidens , con-

cedoMajorem . Ex quo patet ad reliqua , quæ affumuntur in Ar-

gumento , refponfio .

288. Deindè dato quòd ex præmiſſis certò , five evidenter ,

five moraliter probabilibus inferri poffit Conſequentia proba-

bilis ; id utique intelligendum eſt de Confequentia probabili

Probabilitate primæ ſpeciei , quæ formidare non poteft Formi-

dine morali de illius bonitate : non verò de Conſequentia proba-

bili Probabilitate fecundæ ſpeciei , quæ ejufmodi Formidinem

adjunctam habet . Eadem enim ratio , quæ probat non poffe in

eodem intellectu eſſe ſimul affenfum adOpinionem ex vi motivi ,

&Formidinem de infufficientia motiviad affenfum, probat etiam

non poffe intellectum elicere conclufionem ex præmiffis , & for-

midare Formidine morali , an ejufmodi præmiſſæ fint fufficien-

tes ad eliciendam eam conclufionem ; quia formidaret Formidine

morali contra idipfum , quod experitur . Si autem Probabilitas

Confequentiæ fit probabilis Probabilitate primæ ſpeciei, etiam

Probabilitas Conſequentis erit probabilis Probabilitate primæ

fpeciei , quamvis veritas ejuſdem Confequentis fit probabilis
Pro-
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Probabilitate fecundæ ſpeciei . Alia enim eſt Probabilitas , five

judicium de Probabilitate , alia Probabilitas , ſeù judicium de

veritate Conſequentis : hoc enim formidolofſum effe poteft For-

midine morali ; illud verò non poteft obrationes allatas in pro-

bationibus .

289. Denique omiffis aliis , quæ à P. Cardenas urgentur , &

facilem folutionem habent exdictis , fic poffumus argumentari .

Poteft intellectus ( uthic fupponitur , & ànobis probabitur Se-

Ctione ſequenti ) fi æquale , aut ferè æquale motivum appareat

ab utraque parte contradictionis , uni illarum prudenter affenti-

re pro libito voluntatis cum Formidine morali de oppofito : Er-

go etiam , ſi æquale , aut ferè æquale motivum appareat tùm

pro fufficientia , tùm pro infufficientia motivi ad movendum in-

tellectum ad affenfum , poterit prudenter affentiri tale motivum

effe fufficiens cum Formidine morali de oppofito ; ideòque cum

fola Probabilitate fecundæ ſpecieide Probabilitate Opinionis af-

fentiri ipfi Opinioni . Probatur Conſequentia: Quia fi ad affen-

tiendum utveræ propofitioni Anon eft neceffe , ut ipfa excedat

in verofimilitudine oppofitam, fed fufficit , ut fit æqualis , aut

ferè æqualis ; cur ad affentiendum motivo illius ut fufficienti ad

movendum ad affenfum neceſſe erit inæqualitas in verofimili-

tudine ?

290. Confirmatur . Quia tam eſt propoſitio iſta : Cæli funt

fluidi : quàm fit iſta : Motivum , quod habeo ad affirmandum cælos

effe fluidos, eft fufficiens ad movendum intellectum adilli prudenter

affentiendum: Ergo fi poffum affentire prudentercælos effe fluidos,

quamvis habeam æquale motivumjudicandi eos non effe fluidos ;

potero etiam prudenter aſſentire motivum, quod habeo ad affir-

mandum cælos eſſe fluidos , ſufficere ad movendum intellectum

ad affentiendum cælos eſſe fluidos, etiamfi habeam æqualem ve-

roſimilitudinem , five equale motivum judicandi motivum ,

quod habeo ad affirmandum cælos eſſe fluidos , fufficere , &

non fufficere ad movendum intellectum ad affenfum quòd cæli

fintfluidi.

291. Refpondeo , conceffo Antecedente , negando Confe

quentiam propter manifeftam , latamque diſparitatem , quę da-

tur inter quamlibet aliam propoſitionem , quę judicatur vera ,

& propofitionem , quęjudicatde ſufficientia motivi ad aſſentien-

dum . Nam prima ſtare poteft cum Formidine morali de ipfius
ve-
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veritate , etiam quando judicatur vera: fecunda verò , dum już

dicatur vera , non poteſt ſtare cum Formidine morali de ipfius

veritate, ſcilicèt , de hoc quòdipfa fit fufficiens admovendum in-

tellectum ad aſſenſum.Si enim ſtare poffet,ſtare poffet cum affenfu

ad Opinionem elicito ex vi ipfius : hoc autem probatum eft repu-

gnare ; quia intellectus non poteft formidare Formidine mo-

rali de eo ,quod experitur : cùm autem experiatur ſe aſſentiri ex

vi talis motivi , non poteft formidare Formidine morali , an

fit fufficiens , dum experitur fufficere . Ex quo foluta manet.

Confirmatio .

SECTIΟ ΙΙ .

Utrùm intellectus , quando æqualia , aut ferè æqualia

motivafavent utrique parti contradictionis , poffit

aßentire inſenſu compofito , aut diviso , af-

Senfufaltemphyſico , veritati objectiva

enuntiate ab utraque?

292 .

2. I.

Demonftratur impoſſibilitas afſſensus purè phyfici

infenfu compofito .

Ræmittendum hic cenfeo pro opinionibus quarum

P motiva fuppono in titulo Sectionis ferè æqualia
cum oppofitis , vel quod idem eſt parum , vel non notabiliter ex-

cedentia , me intelligere Opiniones omnes minus quidem proba-

biles ; verè tamen probabiles , quibus fcilicet conveniuntprædi-

cata veræ probabilitatis à nobis tradita fupra Diſp. 1. cap.2 . ſect. 1 .

§. 2. num. 71. 72. , quod habeant videlicet motiva gravia tum in

ſe,tum comparata ad oppofita . Tunc enim motiva oppoſita non

poſſunt dici longè notabiliter excedentia , ficuti diximus fupra

num. 50. probationemjuridicam octo teftium pro homicidio non

poſſe dicinotabiliter excedentemprobationem ſex teftium pro ne-

ga-
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gatione homicidii. Id plerumque contingit in opinionibus com-

muniter controverfis inter Authores probatos , inter quas diffi-

cillimum eſt agnofcere in alterutra exceſſum notabilem probabi-

litatis , unde utraque pars communiter reputatur habere mo-

tiva ferè æqualia . Hanc divifionem Opinionis minus proba-

bilis tantùm in notabiliter exceffam , & in parum exceſſam, ſeu

ferè æqualem cumoppofita agnofcit etiamP.Eſparza inAppend.

adufum Opin.Prob.art. 112.Proptereamdem rationem etiam dixi

in titulo Sectionis, quando æqualia,aut ferè æqualia motiva favent

utrique parti contradictionis;fiquidem nonnifi rariffimè continge-

re poteft , ut homini docto , & perito utraque pars contradictio-

nis in Opinionibus controverfis æqualibus omninò motivis muni-

ta appareat , itaut nullus vel minimus exceſſus intercedat inter

motiva ,, & motiva . Ratio eft :Quia tot Doctores ,& quidem

parisomninò fanctitatis , & doctrinæ , tot probationes , & non

plures , eaſque ejufdem omninò efficacia concurrere ad corrobo-

randam utramque contradictionis partem , ita ut , quocumque

ſe vertat intellectus , nullam omninò differentiam , neque pro-

babilem difcernere poffit inter motiva , & motiva , difficilimum

videtur , fi non fit moraliter impoffibile . Dixi etiam , veritati

objectivæ ; fiquidem non agito quæftionem an utrique parti

contradictionis poffit convenire aliquod prædicatum , quod

de utraque verè enuntiari poffit ab intellectu ; hoc enim eft

indubitabile .

,

293. Neque huic aſſertioninoſtræ officiet , viros valdè doctos,

poftquam utriufque partis controverfæ fimulque oppofitæ funda-

menta , tùm à ratione , tùm ab auctoritate , debitâ diligentiâ , &

ſtudio ponderârunt, fluctuare ancipites , cuinam parti fint ad-

hæfuri . Siquidem ex hoc non probatur motivorum utriufque

partis oppofitæ omnimoda æqualitas , fed folum nonapparere di-

verfitatem magnam , atque notabilem inter motiva utriufque

partis , & ab utraqueparte contradictionis occurrere intellectui

rationes difficilè folubiles , quæ animos Doctorum torquent, nec

illos finunt uni partipotiùs , quàmalteri ſine ingenti formidine
tandem adhærefcere .

4

294. Reſolutio itaque noftra in hoc , & fequentibus para-

graphis intelligi debet de Opinionibus invicem oppofitis habenti-

bus pro ſe æqualia , aut ferè æqualia motiva ; quando , fcilicet ,

vel nullus apparet exceſſus ab utraque parte ,quod tamen non

nifi
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niſi rarò admodùm evenire poterit , ut dicebam ; vel , fi aliquis

apparet , eſt exiguus , & proptereàpro nullo à viro ſapiente re-

putari poteft , & dehet . Hocipfumextendendum eft ad cafum ,

in quo exiguus ille exceffus appareat indubitatus , & evidens ,

quamvis mihi perfuadeam hoc rarò contingere . Ratio eft : Quia

exiguus ille exceffus licèt evidenter propoſitus , non tollit

prudentem Formidinem moralem de oppofito , ut probatum eft

à num. 127.: quapropter , licèt illa motiva phyficè inæqualia

fint , moraliter loquendo non funt inæqualia .

2

>

295. Refolutionem fic propofitam oftendo hoc demonftrati-

vo fyllogifmo . Implicat , intellectum eidem objecto afſentiri

&non affentiri ; Sed fi afsentiretur fimulutrique parti contradi-

ctionis , quando militant pro utrâque æqualia , aut ferè æqualia

motiva , aſsentiretur , & non aſsentiretur eidem objecto : Ergò

implicat , intellectum afsentiri fimul utrique parti contradictio-

nis, quando militant pro utrâque æqualia , aut ferè æqualia mo-

tiva . Major , & minor funt evidentiffimæ . Major quidem ex

illo primo , atque notiffimo principio : Non poteft idem fimul

efse , & non efse . Minor verò exhoc alio : Afsentiri uni contra-

dictoriorum , eſt non aſsentiri alteri , ſt non formaliter , & dire-

ctè , faltem equivalenter , & indirectè : Ergò ſi intellectus af-

fentiretur utrique contradictorio propter equalia , aut ferè

equalia motiva , aſsentiretur ,& non afsentiretur eidem objecto .

,

296. Ad infrigendam vim hujus demonftrationis , dicunt

Adverfarii primò : Verum quidem esse ,non poſse pręberi aſsen-

fum ab intellectu utrique contradictorio abſolutè , & fimpliciter

talem , fed modalem, five de modo Probabiliter . Ita P. Giba-

linus de Scien. Canon. lib. 3. cap.7 . §.9.num.30. Sed contrà eſt

primò . Nam , quando affirmas utramque partem contradictionis

fimul veram probabiliter, v.g.Petrum currere noncurrere vel

afsentiris curfui,& negationi cursus Petri probabiliter,velnon. Si

non aſsentiris : Ergò falsò aſseris te afsentiri utrique contradi-

ctorio probabiliter , curſui videlicet , & negationi cursus Petri .

Siverò aſsentiris : Ergò componis probabiliter àparte rei fimul-

taneam exiftentiam cursus , & negationis cursus Petri . Atqui fi-

multanea exiftentia cursus , & negationis cursus Petri eſt evi-

denter improbabiliffima , imò , & evidenter impoffibilis : quomo-

dò igitur eam afseris probabiliter ? Numquid evidenter impoffi-

bile afseripoteſt probabiliter ?

297. Con-
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297. Confirmatur , & declaratur hęc ratio. Intellectus af

fentirinon poteft evidenter falſo cognito ut tali ; quia nonpo-

teft tendere per aſsenfum extra fuum objectum , quod eft verum ;

Sed fi intellectus aſſentiretur probabiliter curfui , & negationi

cursus Petri , affentiretur evidenter falſo cognito ut tali : Ergò

intellectus nonpoteft affentiri probabiliter curfui , & negationi

cursùs Petri . Sequelam probo : Siquidem evidens eft non poffe

Petrum à parterei fimul currere , &non currere , feu non poffe

componere à parte rei fimul exiftentiam cursus,&negationis cur-

sûs : Ergò eſt evidenter falfum, componi à parte rei curſum , &

negationem cursus : Sedhoc affirmas , quando affentiris curfui ,&

negationi cursus Petri probabiliter : Ergò aſſentiris probabiliter

evidenter falfo .

,

298. Contrà fecundò . Nam ly Probabiliter additum verbo

Affentiri vel diftrahit , vel contrahit rationem affenfus . Si diftra

hit : Ergò nullus actus opinativus ponit verum & proprium af

fenfum ad veritatem opinatam ; quod eft manifeftè falfum , &

contra ipfam definitionem actûs opinativi , qui definitur : Affen-

fus unius partis cum formidine alterius : vel : Affenfus ex motivo

fallibili : & prætereà contra communem perfuafionem omnium ,

qui , dum opinantur , putant ſeverè affentiri . Si verò contrahit

rationem affensûs : Ergò qui probabiliter affentitur utr que parti

contradictionis , abfolutè , fimpliciter , &verè aſſentitur : Ergò

abfolutè , fimpliciter , & verè affentitur,&non affentitur, quod

eft impoffibile .

299. Objicies ex P. Gibalino loco citato . Poteft intellectus

utramque contradictionis partem in ſenſu compoſito judicare

probabilem ex diverfis motivis : Ergò etiam ex diverſis motivis

judicare veram probabiliter . Antecedens à nobis admittitur

Conſequentia oftenditur . Qui judicat aliquam propoſitionem ef-

ſe probabilem , judicat illius objectivam veritatem eſſe probabi-

lem ; Sed judicare objectivam veritatem propofitionis effe pro-

babilem eft judicare propofitionem effe probabiliter veram : Er-

gò qui judicat aliquam propofitionem eſſe probabilem , judicat

eam effe veram probabiliter : Ergò quijudicat in ſenſu compoſito

utramque partem contradictionis effe probabilem , judicat utram

que in fenfu compoſito eſſe veram probabiliter .

300. Refpondeo diftinguo Antecedens : Poteft intellectus

utramque partem contradictionis infenfu compoſito judicare
S pro-



138 Veræ , &falfe Probabilitatis

probabilem , ideft prudenter aſſentibilem in fenfu compoſito ,

itaut intellectus poſſit in ſenſu compoſito ponere aſſenſum ad

utramque partem contradictionis , nego Antecedens : in ſenſu

diviſo , concedo Antecedens , & nego confequentiam . Ad cu-

jus probationem , conceſsa Majori in ſenſu explicato , nego Mi-

norem ; fiquidem qui judicat aliquampropofitionem effe probabi-

lem, & prudenter affentibilem , non proptereà ipſi aſſentitur .

Qui judicat propofitionem effe probabilem , ideft , prudenter af-

ſentibilem , habet eampropofitionem inmente ſolum objectivè ,

quatenùs ipfa propofitio eft objectum alterius propofitionis enun-

ciantis ipfamprobabilem ; non autem ſubjectivè per affenfum ad

ipfam : qui verò judicat propoſitionem effe veram probabiliter ,

habet eam propofitionem in mente non folum objective , ſed

etiam ſubjectivè per aſſenſum ad ipfam . Ergò male infertur

exaffenfu ad Probabilitatem Opinionis affenfus probabilis ad ve-

ritatem ipſius .

301. Dicunt fecundò intellectum aſſentiri probabiliter utri-

que parti contradictionis , verùm ex diverſis motivis , ſcilicèt uni

contradictorio ex motivo A , & alteri ex motivo B; hoc autem

non repugnat , quia non funt contradictoria affentiri uni contra-

dictorio ex uno motivo , & alteri ex altero : ficuti contradicto-

rianon funt intellectum aſſentiri veritati A evidenter , & fimul

affentiri probabiliter ; quia quando aſſentitur evidenter, affentitur

ex uno motivo , evidenti ſcilicet ; & quando aſſentitur probabili-

ter , affentitur ex altero , ſcilicèt inevidenti , & probabili .

302. Verùm hæc evaſio non minùs facilè rejicitur , ac præce-

dens , & contra eam militant Argumenta propoſita; quorum

primum fic inftauro . Nam quando affirmas utramque partem

contradictionis ex diverfis motivis , v. g.Petrum currere , & non

currere , vel afſentiris probabiliter curfui , & negationi cursus

Petri , licèt ex diverfis motivis , vel non affentiris . Si non affen-

tiris , falsò dicis te aſſentiriutrique parti contradictionis proba-

biliter ex diverfis motivis . Si verò aſſentiris , componis à parte

rei fimultaneam exiftentiam cursus , & negationis cursus Petri ex

diverfis motivis : Atqui fimultanea exiftentia cursus , & negatio-

nis cursus Petrinon poteft componiàparte rei ex diverfis moti-

vis , etiamfi dentur diverſa motiva probantia curfum , & nega-

tionem cursus Petri : Ergò affentiris evidenter impoffibili ex di-

verfis motivis .

303.Ref-
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303. Confirmatur . Qui aſſentitur objecto propter motivum

probabile , non folum affentitur ipfi motivo probabiliter , fed

verè aſſentitur probabiliter ipſi objecto , quod fequitur tamquàm

conſequens ex aſſerta veritate motivi : Ergò qui aſſentitur ex di-

verſis motivis curfui , & negationi cursus Petri non folùm affen-

titur probabiliter motivis , fed etiam ipfi curfui , & negationi

cursûs Petri : Ergò componit à parte rei fimul curfum , & nega-

tionem cursus Petri : Ergò chimærizat, etiamfi ejufmodi com-

poſitionem ex diverſis motivis efformet . Sicut enim diverſa mo-

tiva minimè efficere poffunt , utdetur à parte rei fimul cursus ,

&negatio cursûs Petri : ita efficere non poffunt , ut intellectus

affirmet verâ affirmatione dari à parte reifimul curfum , &nega-
tionem cursûs Petri .

304. Ratio à Priori eft : Quia cùm duo contradictoria non

poffint effe fimul vera , qui ea affirmat , etiam fi folùm probabi-

liter , & ex diverfis motivis , affirmat evidenter falfum , cùm illi

evidenter conftet alterum illorum effe falfum ; falſo autem evi-

denter cognito intellectus aſſentiri non poteft . Neque officit ,

intellectum noncognofcere determinatèquodnam ex illis fit evi-

denter , quamvis indeterminate , alterum illorum effe falfum ,

ita ut fi non fit A, fitB , non poffit fimul affentiri utriqueproba-

biliter etiam ex diverfis motivis : quia hoc ipfo quòd evidenter

ſcit alterum illorum eſſe falfum , eſto ignoret an fit A, vel po-

tiùsB , evidenter etiam ſcit ſe aſſentiri falſo , aut in A, aut inB;

falſo autem ut talicognito nonpoteft intellectus ullo modo af-

fentiri , &multò minùs probabiliter .

305. Inſtantia de Intellectu afſfentiente eidem objecto ex du-

plici motivo , altero evidente , & altero probabili , non eft ad

rem noftram ; quia gratispermiſſo circa idem objectum materia-

le verſari poſſe actum ſcientificum , & opinativum , nonfequitur:

verfari poffe affenfum , & diſſenſum . Ratio eft manifeſtiſſima

Quia ex eo quòd intellectus habeat de eodem objecto ſcientiam ,

& opinionem , non ſequitur eum aſſentiri , & non aſſentiri ei.

dem objecto materiali ; quia tam motivum ſcientificum , quàm

opinativum fuadent affenfum , licèt primum evidenter , & fe-

cundum inevidenter . At in noſtro ceſu motivum , quod movet

ad affenfumpartisA , movet etiam ad diſſenſum partis oppofitæ

B; & motivum , quod fuadet partemB, fuadet etiam diffenfum

partisA : unde affentiendo utrique , eidem objecto materiali

affen-S 2
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aſſentiretur , & diſſentiretur ; quod eft impoffibile , ut often

dimus .

306. Dices exJoanne à S. Thoma in 1.2. pag.525. num.45.

&46. apud Reverendiffimum P. Generalem Differt. 1. §. I.

num.6. affenfum probabilem indicare facto hoc effe verum , non

abfolutè , & quoad effe , vel non effe in ſe , ſed quoad ap-

parentiam , & probationem, ideft , in ratione probabilis . Quod

autem folùm apparenter , ſeu probative, aut probabiliter eſt

verum , dat locum alteri parti , quia involuit aliquam formidi-

nem de illa ob incertitudinem , quâ aſſentitur : & ideò ipfe af-

fenfus probabilis ex fua natura fic importat affirmationem deuna

ratione apparentiæ , ut det locum apparentiæ , & probationi

partis oppofitæ : & ideò etiam ſtante judicio de una parte quòd

vera fit non abfolutè , fed probabiliter , & in apparere , ftat ju-

dicium de oppofita parte quòd vera fit non abfolutè , fed proba-

biliter , & in apparentia..

307. Modus ifte evadendi faltat extra chorum , & quæftio-

nemnoftram . Agitat quæftio noftra: An , fi intellectui propona--

turutraque pars contradictionis cum motivo valido , & forti , fed

æquali , pofiit ille affenfum præſtari veritati objectivæ utriufque ,

v. g. Continuum componi , & non componi ex indivifibilibus ?

Nonverò : An poffit affentiriquòd utraque pars contradictionis ,

ſcilicèt compofito ,&non compofitio Continui ex indivifibilibus,

habeat probationem ? Hoc enim fupponimus, hoc ipfo quòd

dicimus ex utraque parte contradictionis apparere motiva æqua-

lia , feu æqualemprobationem . Ergò non refpondet ad quæftio-

nem , qui dicit poffe intellectum affentiri utrique parti contradi-

ctionis probabiliter , ideft , quoad probationem , feu apparen-

tiam veritatis ; dehoc enim nondubitamus : fed dubitamus , an

ex apparente probatione æquali , aut ferè æquali ex utraque

parte contradictionis poffit intellectus gradum facere ad affen-

tiendum fimulveritatiobjectivæ utriufque contradictorii . Hoc

autem minimè tangit data refponfio .

308. Deinde vel Joannes àS. Thomavult , ut , quotiefcum-

que afsentimur probabiliter Opinioni, non feramus judicium de

objectiva veritate ipfius , fedfolum de probatione , feu apparen-

tia veritatis.; vel idnon vult . Sinon vult: Ergò pofsumus ferre

judicium de veritate objectiva Opinionis , illi afsentiendo proba-

biliter , quin afsentiamur probabiliter, imò diſsentiamur illius
con-

7
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contradictorio . Si verò vult afsenfum probabilem verfari non

poſse circa veritatem objectivam Opinionis , rem planè falfam

dicit , & contra manifeftiffimam experientiam , quâ judicamus

plura objectivè vera probabiliter .

2. I I.

Oftenditur auctoritate S.P. Ignatii , & Angelici Pra-

ceptoris dari in intellectu poteftatem aſſentiendi in

Sensudiviſo , aſſenſu phyſico , utrilibet parti

contradictionis ex imperio voluntatis ,

quando proutraque parte contra-

dictionis dantur æqualia ,

aut ferè æquulia mo-

tiva .

S
Anctiffimus Parens NoſterIgnatius epiftolam ſcrip-

fit ad Patres , & Fratres Societatis fuæ in Lufitania

degentes circa prærogativas obedientiæ , quam à Filiis fuis exi-

gebat . Hanc S. Francifcus de Borja noftræ Societatis Præpoſitus

Generalis tertius , in Epiſtola circulari de mediis confervandi

fpiritum num. 6. , vocat omni admiratione dignam : & meritò ;

in eaenim virtutis hujus præclariffimæ apices omnes attingit , & ,

ut ita dicam , medullam exhaufit . Tres in ea gradus difcrevit,,

per quos verus , & perfectus obediens eniti debet ad altiffimum

culmen tantæ virtutis . Horum primum collocat in executione

eorum , quæ præcipiuntur : Secundum in voluntate benè affe-

Eta erga ea , quæ àSuperiore injunguntur : Tertium in intelle-

tu judicante , ac fentiente idipfum , quod Superior judicat ,

& fentit Quia vero contra hunc tertium gradum laboriofiffi-

mæ , & perfectiffimæ obedientiæ objici poterat contingere

poffe , ut àSuperioribus præcipiantur Subditis aliqua , quæ ipfis

apparere poterant minus verifimilia ; objectionem præoccupa-

turus, fupponit tamquam certum , poſſe intellectum à volun-

tate imperante flecti in partem minus verofimilem , perhæc vers

banum. 9.

309.

310, Quæ
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310. Quæ vis animi ( ſcilicet , intellectus ) tametfi noneâ,

quâ voluntas pollet, libertate prædita eſt , atque ipsâ naturâ

fertur ejus aſſenſus inid, quod fibi veri ſpeciem præbet ; tamen

multis in rebus , in quibus videlicèt cognitæ veritatis evidentia

vim illi non infert , poteſt voluntatis pondere inhanc potiùs ,

quàm in illam partem inclinari . Quæ res cùmincidunt , debet ,

quiſquis obedientiam profitetur , inclinare ſeſe in fententiam Su-

perioris . Etenim cùm obedientia fit quoddam holocauftum ,

quo totus homo ſine ulla prorsùs imminutione Conditori fuo , ac

Domino per manus miniftrorum in charitatis igne immolatur ;

cùmque fit eadem renuntiatio quædam integra , per quam omni

ſuo juri ſponte cedit Religiofus , ut divinæ providentiæ Supe-

rioris ductu gubernandum , acpoffidendum ultrò ſe addicat , ac

mancipet ; negari non poteft , quin obedientia comprehendat

non folùmexecutionem , utimperataquis faciat ; & voluntatem,

ut libenter faciat ; fed etiam judicium, ut quæcumque Superior

mandat , ac fentit , eadem inferiori& recta , & vera effe videan-

tur , quatenus , ut dixi , vi ſuâ poteft voluntas intelligentiam

flectere .

311. Duo autem ( ad rectam , veramque intelligentiam hu-

jus textûs , & aſſertæ poteſtatis in intellectu à Sanctiffimo Paren-

te noſtro ad afſſentiendum utrilibet parti conradictionis , datis

ab utraque parte æqualibus , aut fere æqualibus rationum mo-

mentis ) ponderari deſidero à quolibet tanti Parentis filio , ſed

animo fincero , pacato , atque ab omni oppofitæ Opinionis affe-

Ctu defæcato . Primum eft , non dixiffe Sanctiffimum Patriar-

cam intellectum fubjici voluntatis imperio omnibus in rebus ,

in quibus evidentia veritatis illumnon efficitunipartium immo-

biliter adhærere ; fed multis in rebus . Quædam enim funt , licèt

inevidentia , adeò manifeſto , & longo intervallo excedentia in

verofimilitudine verofimilitudinem oppofitam, ut nullâ volun-

tatis vi , nullo imperio adigi poffit intellectus ad illis diſſentien-

dum , & affentiendum oppoſitis . Hoc autem à nobis admiffum

eſt ànum. 188. , dum probaremus nonpoffe intellectum affentiri

phyſico affenfu Opinioni , quam illi evidens , & manifeftum eft

effemultò minùs verofimilem Opinione oppofitâ , ſeù oppofitum

afferente .

312. Alterum eft , inclinationem , five affenfum intellectus

ad unam partem potiùs , quàm ad aliam in æquali , aut ferè

P
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æquali utriufque contradictorii verofimilitudine nonhaberiàde-

terminatione ipfius intellectûs , ſed ab imperio voluntatis eum ad

unam potiùs , quàm ad alteram partem determinantis . Hoc

enim fonant verba illa : Poteft voluntatis pondere in hanc potiùs ,

quam in illam partem inclinari . Pondere , inquam voluntatis :

igitur voluntatis imperio ; nullum enim aliud pondus volun-

tati ineft ad flectendum in hanc potiùs partem , quàm in oppoſi-

tam , nifi imperium fuum , cuiintellectus , utpotè potentia vo-

luntati ſubjecta , refiftere nequaquam poteft .

313. Ex quibus deduces , quàm inane commentum fit illud ,

quo aliqui conantur aliò adducere , fi non eludere mentem San-

Ctiſſimi Patriarchæ , quaſi nos non docuerit immediatam potefta-

tem voluntatis in intellectum per ordinem ad adigendum illum

in fententiam Superioris , quandoipfe intellectus majorem ali-

quam , fed fine notabili exceffu verofimilitudinem agnofcit in

propria Opinione ; quia hocajunt eſſe impoffibile , cum folùm

mediatè id efficere poffit , imperando videlicèt intellectui confi-

derationem eorum motivorum, per quæ fententia Superioris red-

ditur manifeftè multò magis verofimilis oppofitâ Subditi.Per hoc

enim quòd voluntas applicet intellectum ad conquirenda moti-

va , per que affenfum præbeatOpinioni , non nifi impropriè dici

poteſt aſſentiri ex imperio voluntatis : tum quia rationes , licèt

quæfitæ ex imperio voluntatis non funt pondus voluntatis :

tùm quia aſſenſus elicitus per evidentiam rationis excogitatæ

ab intellectu mediante voluntatis imperio dicendus effet eli-

citus ex imperio voluntatis , quod hactenus in Scholis eft inau-

ditum .

,

314. Deindè adafferendam obedientiam intellectualem , &

fubjectionem judicii proprii judicio Superioris , minimè ad rem

erat adducere voluntatem eâ pollere vi , ut poffit imperio fuo in-

tellectum adigere ad affentiendum uni potiùs , quàm alteri par-

ti , ſinulla earum appareat evidenter vera , fed utraque proba-

bilis , fine notabili exceſſu unius fupra aliam , fi id immediatè

effici non poterat à voluntate , fed folum mediatè , applicando

intellectum ad confiderationem eorum , quæ fententiam Su-

perioris oppofitam fententiæ fubditi reddunt verofimiliorem

Minimè , inquam , ad rem erat ; quia hoc eſt dicere intelle-

ctumpoſſe aſſentiri Opinioni Superioris minùs verofimili , quan-

do ex imperio voluntatis invenitmotivaeamjudicandiverofimi-
lio-



144 Veræ , &falfa Probabilitatis .

liorem ; quo non video , quid infultius dici poffit .

315. Et fane cùm tertius ifte gradus obedientiæ , per quem

judicium Subditi fubmittitur judicio Superioris , tanquàm perfe-

Atiffimus , utpotè fummè difficilis , & arduus , commendetur

nobis à Sanctiffimo Patre noſtro Ignatio ; non video quomodò

in doctrina Adverfariorum ftare poffit illius fumma perfectio ,

quianon video , in quo ſtet illius fumma difficultas . Certè non

in ipſo voluntatis imperio , quo jubet intellectui inveftigatio-

nemrationum ; quid enim hic arduum , & difficile eſt ? Neque

in ipfa inquifitione rationum : cùm velint illi rationes præſto

effe , & ad manum in illo principio , quòd Superior Chrifti vices

gerat in terris , ac proinde omne illius mandatum fit Chrifti man-

datum . Multò minùs in deferenda propria Opinione , ut ample-

tamur Opinionem Superioris , quando hæc manifeftè apparet

per nova motiva multò verofimilior : quia cum hæc palinodia

non palam , & exterius canatur , fed in abdito mentis , nulla

hic gravis difficultas eſſe poteft . Cùm enim intellectus ob ali-

qualem præeminentiam motivorum , affenfum præftitiffet Opi-

nioni propriæ ; quomodò fummè arduum , &difficile illi effe po-

teft affentiri oppofitæ , quando pro oppofita ſtare videt multò

fortiora , ac efficaciora motiva ; maximè cùmin fenfu compoſito

hujus præeminentiæ afſentiri non poffit , etiam per Adverfarios ,

propriæ Opinioni ?

316. Neque officit , fubjectionis hujus intellectualis ex im-

perio voluntatis , aſſertæ à Sanctiffimo Patre Noftro , tria five

media , five motiva ab illo proponi , quibus eam nobis poffumus

comparare . Primò , quia illa media , ſeù motiva nonpropo-

nuntur uti abfolutè , & fimpliciter ad id neceffaria , fedut mul-

tùm conducentia , tamquam adjumenta ; ait enim : Prætereà

tria vobis nominatimpropono , quæ ad obedientiamjudicii comparan-

dam multum juvant . Ergò , fi multum juvant , neceffaria non

funt : Ergò adhuc fine illis poffumus fubjicere judicium noftrum

judicio Superioris , ſentiendo idipfum , quod fentit ex immediato

voluntatis imperio

317. Secundò : Quia illa media , ſeù motiva , præter ſecun-

dum , non proponuntur tamqam motiva , quæ poffint fenten-

tiam Superioris reddere magis verofimilem , ac apparebat anteà,

acproindè amplexabilem per affenfum à Subdito , fed tamquam

motiva allicientia voluntatem ad imperandam intellectui pra

A
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prii judici ſubjectionem judicio Superioris : quod manifeftiffime

oftendam fequenti Sectione , difcurrendo per fingula . Inpræſen-

ti ſufficiat , etiam humilitatem , & manfuetudinem proponi tam-

quàm medium ad id validè conducens , prolatis inmedium ver-

bis D. Leonis : Nihil arduumest humilibus , nihil afperum mitibus.

Nihilominus humilitas , &manfuetudo Subditi non poffunt ef-

ficere fententiam Superioris magis verofimilem , quamvis effi-

cere poffint , utvelimusjudicium noftrum fubmittere judicio Su-

perioris .

,313. Accedit inveſtigationem rationum , quæ oftendere

poſſunt Superioris fententiam magis verofimilem , eſſe ſecundum

medium ex tribus nobis à Sanctiſſimo Parente propoſitis , quæ

adjumento eſſe poſſint ad comparandam proprii judicii ſubjectio-

nem . Id enim exprefsè indicant verba illa : Altera ratio est , ut

quodSuperior mandat , velfentit , defendere femper apud animos ve-

ftros ftudiosè nitamini , improbare autem nequaquam ; ut habetur

in textu Hifpanico , ex quo Epiftola illa Latinæ linguæ donata

eft : El ſegundo medio es , quefeais prontos a buscarfiempre razones

paradefender lo que el Superior ordena ,yàlo quese inclina ,y nopa-

ra improbarlo . Igitur , quando præfupponit poſſe in multis in-

tellectum pondere voluntatis inclinari potiùs in unam partem ,

quàm in aliam , non loquitur de imperio mediato , quo jubet

confiderationem , & inveftigationem rationum Superioris ſenten-

tiæ faventium ; alioquin nihil novi dixiffet proponendo fecundum

medium : Ergò loquitur de imperio immediato .

319. Cùm igitur manifeftum fit , Sanctiffimum Parentem

Noftrum Ignatium in ea fententia fuiſſe , quæ potentiam intelle-

Aivam immediato voluntatis imperio fubjicit , quando inter op-

pofitas Opiniones non apparet notabilis exceffus verofimilitudi-

nis pro una parte ; infero , in eamdem fententiam debere nos ,

qui tanti Patris filios eſſe gloriamur , convenire . Siquidem ,

cùm fateamur omnes poffe nos , relicto proprio judicio , adhæ-

rere Superioris noftri fententiæ , & fenfui , five id fiat mediatè ,

five immediatè per imperium voluntatis ; non eft dubitandum

debere nos obfequium hoc præftare Optimo , Sanctiſſimoque

Patri Noftro , fentiendo idipfum , quod ipfe fenfit : non enim

ambigi poteft repræſentaſſe Chrifti Perfonam , dum hanc Epiſto-

lam fcriberet , nobifque præfcriberet normam perfectè obedien-

di . Si igitur , quando Superior percipit aliud , ex eo quòd no-

T tum
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tum fit repræfentare PerfonamChrifti , datur fufficiens motivum

perAdverfarios deponendi proprium judicium , & confirmandi

ſe judicio Superioris ; quantò magis debet hoc ipfum illis effe

fufficiens , ut , contemptoproprioindicio , ſtentjudicio Sanctif-

fimi Patriarchæ ?

320. Sententiam hanc de flexibilitate intellectus ex imperio

voluntatis in unam potiùs partem , quàm in aliam circa opinabi-

lia haufit proculdubio Sanctiffimus Parens Nofter Ignatius ab

Angelico Præceptore , qui eam difertè tradit pluribus in locis ,

quorum luculentiora proferemus . Audiatur primò in 3. Ethic.

lect. 13. Sedquia , inquit , operabiliafunt contingentia, non cogi-

tur ratio adaffentiendum huic , vel illi , ficuti accidit in demonfira-

tivis ; fed inpotestate habet homo , quòd affentiat uni , velalii parti

contradictionis , ficut accidit in omnibus opinabilibus , &maximè

circa operabilia , in quibus plurima attenduntur , fecundùm quorum

quodlibet aliquidpotest judicari bonum . Cùm ergò per S. Thomam

homo habeat in poteftate aſſentiri uni , vel alteri contradictio-

nis parti , &hoc fieri nonpoffit , quando fundamenta unius par-

tis multum excedunt invi motiva alterius partis fundamenta ,

ut fupra demonftratum eft ; planè ſequitur folum contingere ,

quando fundamenta utriufque partis ſunt æqualia , aut fere

æqualia .

321. Audiendus eft etiam 2.2 . quæſt. 1. art. 4., ubi quærit :

Utrum objectum fidei poffit eſſe aliquid vifum ? Siquidem ad

hanc quæftionem determinandam , inrem noftram hæc habet :

Refpondeo dicendum , quòd fides importat affenfum intellectusadid,

quod creditur . Affentit autem intellectus alicui dupliciter. Uno modo,

quiaad hoc movetur ab ipfo objecto , quod eft perfeipfum cognitum ,

ficut patet in primis principiis , quorum eft intellettus: vel est per

aliud cognitum , ficuii patet de conclufionibus , quarum eftfcientia .

Alio modo intellectus afſsentit alicui , non quiafufficienter movetur ab

objesło proprio , fedper quamdam electionem voluntariè declinans in

unampartemmagis , qua nin aliam . Etfiquidem hæc fitcumdubi-

tatione , & Foronidine alterius partis erit Opinio ; fi autem fit cum

certitudine absque tali Formidine , erit fides . Unde infert nec

Opinionem , nec fidem effe poffe de viſis , aut fecundùm intelle-

ctum , aut fecundum fenfum . Si igitur per Angelicum Præcер-

torem intellectus declinat voluntariè inunam potiùs partem ,

quàm in aliam , affentire utrique poteft in fenfu diviſo ex impe-

rio voluntatis . 322. Au-
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322. Audiendus denique 1.2.q. 17. art. 6. , ibi enim ex

prefsè noftram quæftionem agitat . Quærit enim : An actus ra-

tionis imperetur ? Et propoſitis , ut folet , rationibus tùm pro ne-

gativa , tùm pro affirmativa , inC. fic quæftionem refolvit : Di-

cendum , quòd quia ratiofupràfeipfam reflectitur , ficut ordinat de

actibus aliarum potentiarum , ita etiam poteft ordinare defuo attu :

unde etiam actus fuus poteft effe imperatus . Utautem oftendat ,

qui actus intellectus , & quomodò poffint imperari , diftinguit

duplicem modum , quo poſſumus confiderare actus rationis .

Primus modus eft quantùm ad exercitium actus . Secundus mo-

dus eft quantum ad objectum . Circa quod , attendendum effe

ait ad duos actus , quos ratio exercet , videlicèt apprehenfio-

nem, quam affirmat non habere fub imperium , quia non eft in

poteſtate noſtra apprehendere hoc potiùs , quàm illud objectum,

unde adhoc determinamur aliunde ; &judicium , per quod ob-

jecto apprehenſo affentimus , veldiſſentimus .

323. Circa judicium , diftinguit . Vel enim illud præcedit

apprehenfio evidens, & manifeſta veritatis ; & tunc , cùm ad

hujufmodi veritatem feratur intellectus à natura ſua , ſicuti fer-

tur inprima principia , affenfus , aut diffenfus non eſt in potefta-

te noftra . Verùm cùmnon omnia objecta , quæ apprehendimus,

ita proponantur intellectui , utànatura fua determinetur ad af-

fenfum , vel diſſenſum , quia inevidenter proponuntur ; tunc af-

fenfum , aut diſſenſum ſubjici voluntatis imperio enunciat per

hæc verba : Sunt autem quædam apprehenfa, quæ non adeò convin-

cunt intellectum , quin poffit (nota bene )affentire , vel diffentire ,

autfaltem affenfum , vel diffenfum fufpendere propter aliquam cau-

Jam &in talibus affenfus ipfe , veldiffenfus inpotestatenoſtra eft ,

&fub imperio cadit .

324. Nequetibidifficultatem ingerat locutio illa disjunctiva

S. Doctoris : Affentire , vel diffentire , aut faltem affenfum , vel

dffenfumfuftendere: ufus eft enim illâ disjunctivâ propter diver-

fitatem , quâ objecta inevidentia proponuntur intellectui ut in-

differentia ad verum, &falfum . Quædam enim ita verofimilia

apparent , ut oppofitum in confpectu illorum non appareat verofi-

mile: &tunc poteftquidem intellectus aſſenſum fufpendere , &

diffenfum ; fed ex fuppofitione quòd determinetur à voluntate

ad affentiendum, &diffentiendum , non poteft non affentire ve-

rofimiliori , & diſſentire minusverofimili , Quando verò utrum-

T 2 que
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que extremum apparet æqualiter , aut ferè æqualiter verofimile,

non folùm poteſt ſuſpendere affenfum , & diffenfum , fedetiam

affentire , & diffentire pro libito voluntatis , quo nihil aptius ad-

duci poterat ad confirmationem noftræ fententiæ .

325. Hinc fatis mirarinon poffum Patres Mercorum , Con-

tefonem , Baronium , Gonet , aliofque recentes Thomiſtas , qui

profitentes ſe difcipulos S. Thomæ , in cujus verba jurarunt , ad

tuendum illicitum ufum cujuſque Opinionis aut minus , aut æquè

probabilis , eum deferunt , conſtanter negantes intellectui liber-

tatem opinandi ex imperio voluntatis inter æqualia , aut ferè

æqualia fundamenta propoſitionum contradictoriarum . Mirari ,

inquain , fatis non poffum , cùm mens D. Thomæ in præallega-

tis textibus , & aliis feq. Sect. à nobis allegandis omninò mani-

fefta fit , atque perſpecta . Sed adeò apud illos invaluit præcon-

cepta Opinio de tutiori parte femper ſequenda , ubiOpinio beni-

gna non apparet multò probabilior , ſeù , ut loquitur Gonet ,

moraliter certa ,ut maluerint defere tantum Præceptorem , quàm

propria Opinione deſiſtere .

* 326. Mirari etiam fatis non pofſſum , ab erudito , & elimato

calamo Reverendiffimi P. N. Thyrfi Gonzalez differt. 7. §. 2 .

num. 3. excidiffe, neceffariam fufpenfionem afſensus ,& diſſensus

inter æqualia motiva Opinionum contradictoriarum probari au-

thoritate , & ratione D. Thomæ , qui defcribens ſtatum intelle-

Aûs dubitantis fic ait q. 14. deveritate art. 1. in C. Quandoque

intellectus nofter non inclinatur magis adunum , quam ad aliud , vel

propter defectum moventium , ficut inillis problematibus , de quibus

rationes non habemus ; vel propter apparentem æqualitatem eorum

que movent adutramque partem . Etiſta eſt diſpoſitio dubitantis , qui

fluctuat inter duaspartes contradictionis •

327. Ratio autem , quæ me in admirationem rapit , prima

eſt : quia poſt iterum , iterumque perlectum textum hunc

D. Thomæ , nec umbra quidem rationis mihi apparuit ( puto ,

ex debilitate ingeniimei ) quâ probet æqualitatem motivorum

gignere in intellectu fufpenfionem afſensus , &diffensûs ita necef-

fariam , ut nec accedente voluntatis imperio tolli queat . Verba

enim D. Thomæ nudam , & meram affertionem continent , vide-

licèt , ab intellectu fufpendi omnem affenfum , & diffenfum cir-

ca objectum ipfi repræfentatum , vel propter defectum , vel pro-

pter æqualitatem motivorum . Quod quidem cum fatis ab ipfa

,

expe-
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experientia doceamur , non probatur abAngelico Doctore , quia

non eget probatione .

328. Secunda eft : Quia in præallegato textu docetur à

D. Thoma intellectum vel propter defectum moventium , vel

propter eorumdem æqualitatem non inclinari àſeipfo magis ad

unum , quàm aliud , ac proindè dariin illodifpofitionem dubi-

tantis; non tamen docetur , quòd , quamvis non inclinetur à

feipfo , nequeat tamen inclinari àvoluntate potiùs ad unum ,

quàm ad aliud . Cùm verò học àD. Thoma nondoceatur; quo-

modò probari poteft authoritate D. Thomæ intellectum , qui

præſcindendo ab imperio voluntatis neceffariò dubius manet , ubi

utriufque oppofitæ partis motiva apparent æqualia , aut ferè

æqualia non poſſe per ſubſequens imperium voluntatis affentire

uni , &diſſentire alteri ?

329. Sane tam longè abeſt ex verbis D. Thomæ inferri ali-

quid contra aſſertum noftrum , ut potius ex illis , fi medullitus

penetrentur , roborari , & confirmari poffit , cùm dicat expreſsè

dubitantem ob æqualitatem motivorum fluctuare inter duas par-

tes contradictionis . At quid eft fluctuare inter duas partes con-

tradictionis , niſi nefcire ſe reſolvere , cuinam fit adhæfurus , &

dicere : Affentiar ne parti A, an potiùs B ? Ergò , fi fic flu-

Etuat , poteſt aſſentiri ex imperio voluntatis . Probo Conſequen-

tiam : Quia fi intellectus per ſuperveniens voluntatis imperium

nonpoteſt aſſentiri ullipartium , non fluctuat inter illas anceps ,

cui illarum fit adhæſurus ; quia circa id , quod fibi impoffibile ap-

paret , non fluctuat intellectus .•

,

330. Dices . Si intellectus afſſentiri poſſet uni contradicto-

riorum , quando pro utroque rationes funt æquales , malè dixif-

fet D. Thomas difpofitionem dubitantis , feu fluctuantis inter

utramque partem contradictionis oriri vel à defectu , vel ab

æqualitate moventium ; quia etiaminter motiva multum inæqua-

lia dari poteft illa fluctuatio, & fufpenfio afſensus , cum intel-

lectus à ſola evidentia rapiatur ad affenfum vel diffenfum .

Confirmatur : Quia S. Doctor loco citato affignare intendit diffe-

rentiam inter ftatum opinantis,& ftatum dubitantis : hanc autem

collocat in eo,quodopinans afſentitur uni partium ex imperio vo-

luntatis , quando poterat affenfum fufpendere circa utramque ;

dubitans verò neque imperiovoluntatis , cùm determinari non

poffit ad affenfum unius, fedneceffariò affenfum, &diffenfum

fufpen-
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ſuſpendat: fi enimeximperio voluntatis determinari poffetdubi-

tansad affenfum unius partis , non haberet, per quiddifferret

ſtatus dubitantis à ſtatu opinantis .

331. Sed contraprimam inftantiam eft, quòd illa non minùs

impetat Adverfarios , quàm nos . Quia fi ille , qui videt exuna

parte contradictionis ſtare fundamentum abfolutè validum , &

forte , & infuper multum excedens in vi motiva fundamentum

oppofitum , poteſt ex imperio voluntatis ſuſpendere omnem af-

fenfum, & conftituere ſe in ftatu dubii; quomodò dicitS. Do-

Ctor ſtatum dubitantis oriri aut à defectu , aut ab æqualitate ra-

tionum , ſi etiam inter motiva inæqualia poteſt intellectus eſſe

dubius , & anceps ? Quapropter dico ſtatum dubitantis collocari

ab Angelico Præceptore in fluctuatione orta ex æqualitate moti-

vorum , quia loquitur de dubio prudenter concepto; non poteft

autem dubium effe prudens faltem per fe , quando unapars còn-

tradictionis multò majorem verofimilitudinempræ ſe fert , quàm

oppofita .

332. Contra fecundam verò ftat , quòd vel inſtantia loqui-

tur de ſtatu opinantis ex inæqualitate motivorum magna, atque

notabili , vel de ſtatu opinantis ex æqualitate eorumdem fine no-

tabili exceſſu ab una parte . Si loquitur de ſtatu opinantis ex in-

æqualitate motivorum magnâ, atque notabili , patet ftatum il-

lius , fi confideretur in actu primo , differre à ſtatu dubitantis ,

fiin eodem actu primo confideretur per hoc , quòd opinans in

actu primo , licètpoffit affenfum fufpendere circa utramque par-

tem , fi tamen à voluntate determinetur ad affentiendum , vel

diſſentiendum , non poffit affentire , nifi verofimiliori , & diffen-

tire, nifi minus verofimili: dubitans verò in actu primo propter

æqualitatem rationum poffit determinari àvoluntate tùm ad fu-

ſpendendum affenfum, tumad affentiendumhuic,vel illi , prout

ipfi voluntati libuerit . Si verò loquitur de ſtatu opinantis ex

æqualitate motivorum , dico illius ſtatum , fi confideretur in

actu primo , nondifferre à ſtatu dubitantis in actu primo ; nam

quicumque in actu primo eft in ſtatu opinandiex æqualitate moti-

vorum, eſt etiam in actu primo in ſtatu dubitandi, &è contrà .

Unde folùm differunt inactu ſecundo, quatenùs ille ex imperio

voluntatis præbet affenfum uni partium , hic verò fufpendit affen-

fum utriufque .

333. Tertia denique ratio , quæ non mediocriter admiratio-

nem
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nemmeam follicitat , eſt : Quia , licèt concederemus inpræcitatis

verbis S. Thomealiquid inferri , quodobſtare poffet noftræ fen-

tentiæ , non proptereà dicendum erat fententiam nobis oppofi-

tam probari auctoritateD. Thomæ;ſiquidem cùm pro noftra fen-

tentia dentur clari , & expreffi textus S. Ductoris , & præcipuè

tertius defumptus ex loco,ubi Angelicus Præceptor quæftionem

nobis propofitam tractet , quem fanè Rever, æquè , ac eruditifli-

mumAuthorem , & in doctrina S. Thomæ apprimè verſatum la-

tere non poterat, latere etiamnonpoterat multò probabilius effe

D. 'Thomam ſtare pro nobis , quamab ipfo . Quomodò igitur af-

fererepotuit probari fuum affertum auctoritate D. Thomæ , nifi

operando contra eam ipfamOpinionem , quam docebat , affen-

tiendo ſcilicèt ſtare pro hac opinione D. Thomam , quando vi-

debat verifimilius eſſe ſtare pro oppoſita ?

334. Accedit ,D. Thomamà nobis infrà citandum , & à Re-

verendiffimo P. Generali productum differt. 10. §. 11. num. 55. ,

docere 2.2 . quæft.60. , quæ eft de interpretatione dubiorum ,

art.4. in corp., licèt appareat probabilius ex conjecturis hominem

effemalum , teneri nos ad judicandum illum bonum ; fola enim

manifefta ratio probans eſſe malum liberat nos ab obligationeju-

dicandi illum bonum .Ethanc effe claram S. Doctoris mentem in

illo articulo , fatetur ipfe Reverendiffimus Auctor . Ergò tale

judicium eft poflibile per S. Thomam , cùm docere non potuerit

teneri nos ad impoffibile . Quomodò igitur aſſerit auctoritatem

D. Thomæ ftare pro fuaOpinione , quæ impoffibilitatem phyſici

aſſensûs ad unam partem affirmat , quando utraque pars contra-

dictionis æquali verifimilitudine ſe tuetur , fi rei evidentiâ convi-

Etus oppofitum affirmari à D. Thomaconcedit ?

§. III.



152 Veræ , &falfe Probabilitatis

335.

§. III.

Idipfum à ratione probatur per destructionem

fundamenti oppofiti de mutua eli-

fione motivorum oppofi-

Q

torum .

Vamvis Adverfarii ſupponant nobifcum motiva

æqualia propoſitionum contradictoriarum eſſe ab-

folutè , & fecundùm ſe gravia in hoc fenfu, quòd

quodlibet illorum , ſi non concurreret in eodem intellectu cum

alio , fufficiens omninò eſſet ad eum determinandum ex imperio

voluntatis ad affentiendum objecto , quod fuadet; dicunt tamen ,

hoc ipfo , quòd motivumde ſe abfolutè fufficiens ad fuadendum

affenfum fui objecti concurrit cum æquali motivo ex oppofita

parte , amittere omnem efficaciam , quia motiva illa ſe mutuò

elidunt , impediunt , five retardant contranitendo ; ac proinde

intellectus , qui de ſe eſt potentia incompleta adaffenfum , &

diffenfum , neceffariò manet æquè incompletus , ac fi utraque

parsomnimotivo deftituta appareret: nonfecùs acbilanx , æqua-

li pondere in utrâque lance impofito , non minùs indiſpoſita

eft ad affenfum , aut diſſenſum , ac erat , quandonullo pondere

gravabatur .

,336. Verùm quòd æqualia motiva nec fe invicem elidant

impediant , five retardent contranitendo , (loquantur ut libet )

oftendo primò fic . Ideò mutuò ſe eliderent æqualia motivapro-

pofitionum contradictoriarum , quia inferrent contradictio-

nem objectivam , ſeù utramque partem contradictionis effe

veram,ita ut neutrum effe poffit cum falfitate objectiva:Sed confe-

quens eft falfum : Ergò , & antecedens . Minor eſt evidens : Quia

utrumque motivum figillatim ſtare poteft cum falfitate objectiva,

quacum ftare poteft quælibet opinio etiam probabiliffima : Ergò

noninferunt contradictionem objectivam , feu utramque partem

contradictionis effe veram,ita ut neutrum ſtare poffit cum falfitate

objectiva .Patet iſta Confequentia: Quiain tantum inferrent con-

tradictionem objectivam, quatenùs utrumque exigeret utramque

par-
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partem contradictionis eſſe objectivè veram: Ergò cùmutrumque

figillatim ſtare poffit cum falſitate objectiva , utrumque fimulnon

infert contradictionem objectivam .

337. Major , in qua folùm apparere poteſt aliqua difficultas ,

probatur : Quia nulla alia poteſt aſsignari ratio , cur elidant ſeſe

motiva æqualia propofitionum contradictoriarum , & non ſe eli-

dantmotiva æqualia ad aſſentiendum propofitionibus diſparatis ,

quales funt Petrum eſſe doctum , & eſſe album . Confirmatur :

Quia , fi eadem motiva , aut omninò illis æqualia concurrerent

ad fuadendum propofitiones diſparatas , affirmativam unam , &

negativam alteram , utique non ſe eliderent ad invicem : Ergò ſi

ſe elidunt , ideò eſt , quia iſtæ non affirmant , ac proinde earum

motiva non inferunt contradictionem objectivam , illæ verò eam

affirmant , & proptereà illarum motiva eam inferunt .

338. Refpondebis primò ejufmodi motiva invicem elidi , non

quia inferant contradictionem objectivam , feu utramque par-

tem contradictionis eſſe veram , fed quia movent ad aſſentien-

dum veritatibus oppoſitis , ut objectivè veris . Nonminus autem

repugnat utramque partem contradictionis eſſe objectivè veram ,

quàm intellectum illis aſſentiri ut objectivè veras . Sed contrà :

Quia hoc folùm probat non poffe intellectum aſſentiri utrique

parti contradictionis in fenfu compofito , & confequenter move-

ri ab utroque motivo ad aſſentiendum utrique parti contradictio-

nis in fenfu compofito . Quapropter adplurimum motiva ſe eli

derent in ordine adaſſenſum utriufque partis in fenfu compofito ,

nonautem in fenfu diviſo .Dixi, adplurimum ; quia intellectum

non poſſe aſſentiri in ſenſu compoſito utrique contradictorio, non

provenit ex eo , quod motiva ſe elidant , fed ex eoquòd ita af-

fentiendo fibi perfuaderet intellectus rem eſſe , & non effe ; quòd

æquè implicat , ac intellectum ferri extra fuum objectum , ut de-

monftratum eft §. Superiori .

339. Refpondebis fecundò impoffibilem eſſe electionem vo

luntatis , quam non præcedatjudicium intellectûs vel de bono ad

profecutionem , vel de malo ad fugam : Sed tale judicium dari

nequit in intellectu , quando motiva ab utrâque parte contradi-

ctionis funt æqualia : Ergò impoſſibilis eſt electio voluntatis inter

motiva æqualia utriufque partis contradictionis . Minorem pro-

bas: Quia ſtante pro utraque parte contradictionis æqualitate

motivorum , nulla pars apparet vera , aut falfa injudicio intel-
V le-
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lectus ; quia duæ contradictoriæ nonpoffunt eſſe ſimul veræ , aut

fimul falſæ .

340. Sed contrà. Quia falsò ſupponitur, aut principium

petitur fupponendo propofitiones contradictorias , fi utraque

æquè forti , ac valido motivo roboratur , non apparere veras ,

loquendo de apparentia veritatis , ſeùvero apparente; quod ni-

hil aliud eft , quàm verofimilitudo , ſeù motivum fufficiens ad

affenfum ; quod cum detur ex utraque parte , licèt æquale ,

utraque pars eft verofimilis , & in hoc fenfu habet apparentiam

veritatis , ſeù apparet vera . Propofitiones , quæ non apparent

veræ , neque falſe , ſolùm funt illæ, quænon habentpro ſe, ne-

que contra ſe motivum validum , & efficax pertrahendi intelle-

ctum ad affenfum . Quamvis autem utraque pars , quando pro

fe habent æquale motivum validum , & efficax abfolutè , &fe-

cundùm ſe impellendi intellectum ad affenfum, fit verofimilis ;

nihilominus , cum motivum judicandi unampartem veram , fit

etiam motivum judicandi alteram falfam , hoc ipfo quòd datur

motivum judicandi utramque partem veram in ſenſu div,ſo ,

datur etiam motivum in eodem fenfudiviſojudicandi utram que

falfam : & in hoc ſenſu utraque apparet vera , & utraque apparet

falfa .

341. Ex quo manifeftè infertur , utramque partem contradi-

tionis propofitam intellectui cum æqualimotivo apparere in ju-

dicio intellectus fibibonam , &malam : bonam quidem , qua-

tenus in ſuo motivo apparet vera : malam autem , quatenus in

motivo oppofitæ apparetfalſa . Electio igitur voluntatis , ſtanti-

bus hinc inde pro veritate , & falfitate propoſitionis motivis

æqualibus , non eft impoffibilis , five eligat affenfum , five dif-

fenfum . Sicut enim voluntas circa fuum objectum poteft velle

illud , quod æqualiter apparet bonum , &malum , ſcilicètuti-

le , & damnofum, ut apparet in his , qui unicèob ſpem lucri

ludunt aleis , & talis , aliifque meræ fortunæ ludis cum æquali

periculo lucrandi alienum , &admittendi fuum : ita poteft im-

perare intellectui , ut amplectatur , five per affenfum , five per

diffenfum , illam propofitionem , in qua datur æqualis ſpes attin-

gendæ veritatis , ac periculum apprehendendæ falſitatis , acpro-

inde æqaliter ipfi bona , &mala apparet .

342. Refpondebis denique tertiò , ideò propoſitionum con-

tradictoriarum æqualia motiva fefe elidere , &mutuò enervare ,

quia
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quiacùm utraquepars contradictionisnonpoffit eſſe ſimulvera,

feduna illarum neceſſario fit falfa , intellectus evidenter hoc fcit,

&percipit : hoc autemjudicio ſtante , non habet motivum judi-

candi falfitatem eſſepotiùs in parteA, quàm in parteB; & ideò

aſſentiri nequit nec partiA, nec partiB. Hoc autem noncon-

tingit , quando Opiniovel eſt unicè verofimilis , vel multum ex-

cedit oppofitaminverofimilitudine : in ea fiquidem parte , pro

quaſtat unicè verofimilitudo , aut multo major verofimilitudo ,

habetmotivumjudicandi dari veritatem ; & in ea , quæ vel non

apparet verofimilis , autmultum exceſſa apparet in verofimilitu-

dine , dari falfitatem .

343. Hæc folutiooptima videtur , & reverâ effet , niſi pete-

ret principium , & relinqueret improbatum, quod erat proban-

dum . Quapropter contra illam arguoprimò fic . Quando habeo

judicium evidens de falfitate unius partis , fi habeam motivum

folùm affentiendi ad unampartem, poſſum perAdverfarios affen-

tiri illi parti : Ergò etiam , quando habeo judicium evidens ,

quòduna pars fitfalfa , cùm habeam motivum affentiendi utri-

que in fenfu diviſo , poteroutrique affentire infenfu diviſo . Pa-

tet iſta confequentia : Quia , fi motivum ex una tantum parte

eft fufficiens , utvoluntas poffit imperare affenfum ad illam par-

tem , & diffenfum ad oppofitam, quando poterat imperare fuf-

penfionem ab utraque ; etiam motivum ab utraque parte erit

fufficiens , ut voluntas imperet affenfum , vel ad hanc , vel

ad illam partem , quando velle poterat fufpenfionem ab utra-

que .

344. Arguo ſecundò . Quia ficuti eſt evidenter verumunam

èduabus propofitionibus contradictoriè oppofitis , fed habenti-

bus æquale motivum , eſſe falſam , ita etiam evidenter eft ve-

rum alteram effe veram: Ergò ſi ex eo quòd una fit evidenter

falfa , dum latet intellectum ob æqualitatem motivorum , quæ-

nam potius falfa fit , non poteſt ulli earum affentiri in fenfudi-

viſo ; ex co etiam quòd una fit evidenter vera , dum latet intel-

lectum ob æqualitatem motivorum , quænam potiùs fit vera ,

poterit aſſentire utrique in ſenſu diviſo . Conſequentia ſtat ; aliò-

quinplus poffet apud intellectum periculum falfitatis , five mo-

tivum judicandi unam effe falfam , quam ſpes veritatis , five

motivum judicandi alteram eſſe veram . Probo hoc : Quia in-

tellectus ob periculum falfitatis , &motivum judicandi falfam ,
V 2 mo-
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moveretur ad ſuſpendendum aſſenſum ab utraque ; ob ſpem verð

veritatis , & motivum judicandi veram, non apparet , quid age-

ret ; quia intuitu illius non poffet fufpendere affenfum , cùm fpes

veritatis & motivum judicandiveramad hocnon moveat , ne

que alliciat .

345. Oftendo idipfum fecundò . Si enim æqualia motiva

propofitionum contradictoriarum ſe interimerent , & eliderent ,

aut mutuò retardarent , ut ex accedente voluntatis imperio fle-

Eti nonpoffet intellectus ad aſſenſum unius partis , vel id effice-

rent in genere caufæ effectiva , ſeù quaſi effectivæ , vel in genere

caufæ formalis , ſeù quaſi formalis : Sed neutrum dici poteft :

Ergò mutua iſta eliſio , & interemptio , ſeù retardatio motivo-

rum æqualiumphantaſtica eſt , & chimærica . Major eſt evidens:

Quia omnis effectus , five poſitivus , five negativus , eft ab ali-

qua cauſa illum operante , aut in genere caufæ efficientis , feù

quaſi efficientis , aut in genere caufæ formalis , feù quafi forma-

lis . Minor , quoad primam partem , probatur : Quia repu-

ghat , æquale deſtrui ab æquali , fiquidem actio eft à vin-

cente : Ergò , cùm illa motiva fint æqualia , implicat unum

deftrui ab alio in genere caufæ efficientis , ſeù quafi efficientis .

346. Dices , ex hoc ipfo inferri , intellectum æqualibus hinc,

&inde motivis præpeditum , neceffariò ancipitem reddi , atque

affenfum utriufque partis ſuſpendere ; fi enim ex vi motivi præ-

cogniti ut æqualis moveretur ad affenfum unius , & alterius dif-

fenfum , jam unum ex illis vinceret , & fuperaret oppofitum :

quod dici non poteft , cum æquale ab æquali vinci , & fuperari

non poffit . Sed contrà . Namquòdin tali caſu unum motivum

vincat aliud , non provenitàvimotiva ipfius motivi tamquàm

abagente , fed ab intellectu ut determinato à voluntatis imperio

ad affentiendum illi potiùs , quàm oppoſito . Sic , quando vo-

luntati proponitur objectum æquè dignum odio , & amore per

oppoſita motiva odio habendi , & amandi , fi ipfa eligat amare

potiùs , quàm odiſſe , licèt motivum amandi prævaleat fupra

motivum odio habendi , id non evenit ex majore vi ipſi inſitâ ad

extorquendum amorem, quàm motivo oppofito ad extorquen--

dum odium , fed à determinatione liberâ voluntatis eligentis

amare potiùs , quàm odiffe . Quapropter , ficuti victoria in hoc

cafu debet tribui fimplicitervoluntati, &nonmotivo; fic etiana

in cafu noftro .

347. Quòd
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347. Quod etiam æqualia motiva nonſedeftruant invicemin

genere caufæ formalis , feù quaſi formalis , fic probo . Quia , fi

in hoc genere caufæ ſe mutuò eliderent , vel eſſet , quia moti-

vum conftitueretur in ratione motivi per negationem motivi

æqualis ab oppofita parte , vel faltem eam negationem prære-

quireret tamquam conditionem ad agendum , & impellendum

intellectum ad affenfum : Sed utrumque falfum eft : Ergò &c .

Quòd motivum non conftituatur in ratione motivi per ejufmodi

negationem , videtur manifeftum : Quia nihil poteft conftituere

motivum in ratione motivi , nifi per aliquid , quod de fe habeat

aliquam vim movendi ; Sed negatio motivi oppoſiti quà talis non

habet vim movendi , neque ad affenfum , neque addiffenfur ;

alioquin negatio motivi ad affirmandum ſtellas effe pares , aut

impares , effet motivum ad affirmandum , aut negandum effe pa-

res , vel impares . Dixi , negationem motivi oppoſiti quà talem

non habere vim movendi ; fcio enim aliquandò à negatione mo-

tiviprounaparte rectè concludi veritatem alterius , & hujus fal-

fitatem ; quia v. g.adjudicandum hominem effe bonum , & non

malum , fufficit non dari motivum ad judicandum eum eſſe ma-

Jum : verùm hocnon colligitur ex negatione motivi quà tali , fed

ex ratione reflexa , quòd quilibet præfumendus habenduſque ſit

pro bono , quamdiù malus non probatur .

348. Secundò , quòd motivumnon prærequirat , tamquam

conditionem ad agendum, impellendumque intellectum ad af-

fenfum , negationem motivi æqualis ab oppoſita parte , proba-

tur: Quia omnis conditio ad agendum vel applicat agentem paf-

fo , vel potentiam ad objectum , aut faltem removet prohibens ;

Sed nihil horum efficit ifta negatio : Ergò non eft conditio ad

agendum , impellendumque intellectum ad affenfum Quòd

ejufmodi negatio non applicet intellectum ad paſſum , evidenter

evincitur ; quia intellectus aſſentiendo , aut diffentiendo , non

agit extra ſe , ſed intra fe, ac proinde non indiget applicatione

ad paffum . Quòd autem non applicet potentiam intellectivam

objecto , cui affentitur , aut diffentitur , demonftratur ; quia

objectum non applicatur potentiæ intellective , nifi mediante

cognitione ejufdem objecti ; talis autem negatio non eft co-

gnitio

349. Denique quòd illa negatio motivi removeat prohibens

dici non poteft fine manifeſta petitione principii , atque fuppo-

nen-
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nendo idipfum , quod deducitur in quæftionem . Quæſtio eft: An

motivumſecundum , & efficax inclinandi intellectumad eam par-

tem , quam fuadet , in confpectu alterius æqualis fuadentis par-

tem oppofitam amittat eam vim , & efficaciam Ergò non debet

fupponi motivum æquale eſſe prohibens,ne aliud æquale ex adjun-

eto voluntatis imperio flectat intellectum ad affenfum partis ,

quam fuadet ; quia de hoc ipfo eſt controverfia . Ergò neque fup-

poni negationem motivi æqualis prærequiri ad affenfum unius

partis , tamquàm removens prohibens , fed probari : non probatur

autemab Adverfariis , niſi paritate bilancis æquali pondere hinc ,

& inde gravis ; quæ paritas oftendetur inferius ad rem non

facere .

350. Deinde certum eſt , motivum æquale non eſſe prohibens

affenfum perhoc , quòd auferat vim movendi infitam ipſi motivo;

neque per hoc , quòd auferat vim imperativam voluntati : Ergò

negatio motivi æqualis non removet prohibens . Patet ifta confe-

quentia . Quia ut intellectus in obfcuris , &inevidentibus affen-

fumpræbet uni partium , nihil aliud requiritur , nifi motivum ,

per quod pars , cui eſt aſſenſurus , reddatur verifimilis ; &deter-

minatio voluntatis ad affentiendum potiùs , quàm ad ſuſpenden-

dum affenfum : Ergò , fiæquale motivum horum nihil auferat ;

non poteft effe prohibens , ac proinde neque illius negatio remo-

vere prohibens . Antecedens oftenditur quoadvim motivam ; hæc

enim cùm identificetur cum ipſo motivo,non poteft tolli ab æqua-

li motivo . Deinde (ut exemplo Adverfariorum utar) ficuti æqua-

lia pondera poſita inbilance non amittunt gravitatem fuam , &

vim ponderandi : ita nec æqualia motiva in intellectu amittunt

vim movendi . Quoadvim imperativam voluntatis , etiam often-

ditur : Quia folus defectus bonitatis in objecto efficere potest , ne

voluntas in illud ferri poffitper profecutionem ; motivum autem

æquale cùm tollerenon poffit vim motivam oppofiti , neque tolle-

re poteft ipfius bonitatem . Verùm de học latiùs agendum Sectio-

ne ſequenti .

351. Oftendo tertiò . Si æqualia motiva ſe eliderent invicem,

aut mutuò retardarent , ita ut intellectus determinari non poffet

per imperium voluntatis ad affenfum unius ,& diſſenſum alterius ,

intellectus eodem prorsùs modo indiſpoſitus eſſet ad affentien-

dum , & diffentiendum inter æqualia motiva , ac quandonullum

apparetmotivum circa utramque partem contradictionis ; Seque-

la

.
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la eft falſa :Ergò, &id, unde fequitur . Sequelaprobatur : Quia

fi utraque pars contradictionis deftituta appareat omni motivo ,

intellectus eft ita indiſpoſitus adaffenfum , &diffenfum utriufque,

ut nullo voluntatis imperio cogi poffit ad affenfumunius , & dif-

fenfum alterius; fed hoc ipfum contingere volunt Adverfarii ,

quandoutraque pars contradictionis æquali motivo veſtita appa-

ret : Ergò æquè indiſpoſitus eft intellectus ad aſſenfum , &diffen-

fum inutroque cafu .

352. Falfitas ſequelæ oftenditur primò : Quia ex ipfis termi-

nis repugnat , quando veritas ex terminis nonapparet, intelle-

ctum aſſentiri poſſe ſine motivo ; non repugnat autem intellectum

affentiri ex motivo: Sed quando habet æqualia motiva , tùmpro

parteA, tùm pro parteB, verè habet motivum pro parte A , &

habet motivum pro parteB : Ergò aſſentiri poteft ex imperio vo-

luntatis vel parti A, vel parti B : Ergò implicat eodem modo effe

indifpofitum ad affenfum, quando pro utrâque parte contradi-

Etionisdantur æqualia motiva valida , & efficacia ad affenfum , ac

quandoabutrâque parte nullum datur motivum validum , & effi-

cax ad affenfum . Secundò : Quiamotivum validum , & efficax ad

affentiendum partiA, eſt diſpoſitio adaffenfum ejufdem partis A:

Ergò implicat intellectum cum motivo ab utrâque parte æquali

æquè indiſpoſitumeſſe adaſſenſum partisA, ac finullum pro ea

appareret motivum .

353. Dices,motivum validum,& efficax ad aſſentiendum parti

Aeffe quidemdiſpoſitionem ad affenfum ejufdem partis A, quan-

donon concurrit cum motivo ex oppoſita parte B æquè valido ,

& efficaci ; fi enim concurrat , nullo mododifponit ad affenfum

illius , quia impeditur àmotivo paris efficaciæ ſtante pro altera

parte contradictionis . Intellectus enim in conflictu motivorum

æqualium fe habet , ficuti bilanx cum æquali pondere abutrâque

lance , quæ declinare non poteft , nequead dexteram , nequead

finiftram. Sicuti ergò pondusApofitum in dextera lance vim ha-

betdeprimendi adpartem dexteram , & nihilominus vim illam

amittit , ſi pondus B illi æquale gravitet in ſiniſtra , ita, licèt mo-

tivum Apofitum in bilance intellectus vim habeat impellendi

intellectum in partemA, quam fuadet , vimillam amittit , dum
in eâdembilance intellectûs ſtat motivum æquale B eum impel-

lens inoppofitam partemB.

354. Sed contra . Quia omninò falsò fupponitur intellectus

effe
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effe ficuti bilanx , & momenta rationum ficutipondera; fi enimi

hoc effet , ficuti fe habet bilanx ad pondera , ſive æqualia , five

inæqualia , & pondera five æqualia , five inæqualia ad bilancem ;

ita fe haberet intellectus ad motiva , ſive æqualia , five inæqualia ,

& motiva ſive æqualia , ſive inæqualia ad intellectum : hoc autem

eſſe evidenter falfum , evincitur . Primò : Quiabilanxita fe habet

ad quodlibet pondus , ut quacumque ex parte illud ponatur, five

in dextera , fiveinfiniftra lance , in eam partem neceſſariò incli-

net , nullo expectato voluntatis , aut alterius potentiæ imperio ;

intellectus autem non ita fe habet ad quodlibet motivum , etiamfi

validum , & efficax : quia fi inevidens fit , illum non neceffitat

ad affenfum , fiquidem eximperio voluntatis adhuc fiftere poteft

in æquilibrio .

355. Secundò:Quodlibet pondus ita fe habet ad bilancem,ut

fit indifferens ex natura fua ad deprimendam bilancem , five in

dexteram partem , five in ſiniſtram ; quòd enim deprimat potiùs

in dexteram , quàm in finiftram , non habet à natura fua , fed à

voluntate imponentis ipfum pondus potiùs in lance dextera ,

quàm in finiftra . Unde fit , ut idem omninò pondus , quod pofi-

zum in dextera lance deprimebat vectem in dexteram partem , fi

deindeponatur in lance ſiniſtra , eumdem vectem deprimat in

partem finiftram . Age modo , & vide , an eodem motivo , quo

aſſentiris parti 4 , &diſſentiris oppofitæB , poffis aſſentiri parti

B, & diffentiri parti A. Sanè id tibi erit impoffibile ; quia moti-

vum partisAhabet à natura ſua impellere intellectum ad affen-

fum partis A , & diffenfum oppofitæB : unde fieri non poteft و

ut impellat ad affenfum partis B , & diffenfum partis A.

,

356. Tertiò : Quia bilanx cum æquali pondere ex utraque

lance ita ftat in æquilibrio , ut quò magis perfecta fit , à quoli-

bet vel minimo pondere addito ex una parte ftatim , & neceffariò

deprimatur in eam partem , in quam gravat illud minimumpon-

dus . Intellectus verò non ita fe habet cum æquali motivo ex

utrâque parte contradictionis ; nam etiamſiv. g. habeat ex utrâ-

que parte quatuor Auctores æqualis doctrinæ , & pietatis apud ip-

fum infignes , ac proptereà ſtet in æquilibrio , & ex una parte ac-

cedat Doctor aliquis valdè trivialis meruſque Summiſta non

proinde ſtatim , & neceffariò affenfum præftabit parti illi , cui

acceffit Doctor ille de trivio . Imò , fi folum ex vi hujufmodiDo-

toris affentiretur illi parti , valde debilem exhiberet ſeſe intel-

lectus

,

:
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lectus : non fecùs ac homo , qui refiftens duobus motoribus valdè

robuftis , quorum unus trahere illum tentaret in Orientem , &

alius in Occidentem, cederet deinde puerulo, qui unà cum altero

ex illis motoribus imbelles vires fuas exereret ad impellendum

illum autpotiùsversùs Orientem, aut potiùs versùs Occidentem .

357. Quartò denique ( & hæc eft fundamentalis ratio totius

diſparitatis inter bilancem refpectu ponderum , & intellectum

refpectu motivorum ) quia bilanx ad motum in unampotiùs

partem, quàm in aliam exquolibet ipfi injecto pondere , eft po-

tentia neceffaria , & non fubordinata alteri , à cujus imperio mo-

veri poffit potiùs in partemA, quàmin partem B ; quia ab ipfo

pondere , quodcumque illud fit, determinatur ad defcenfum in

eam partem , in quam gravat . Intellectus verò , quando ab evi-

dentia motivi nonrapitur ad affenfum, non eft potentia neceſſaria,

fed indifferens , & fubjecta voluntatis imperio , à quo determina-

tur ad motum circa verum , & falfum . Quod manifeftiffimè pa-

tet in opinione etiam probabiliffima , circa quam aſſentiri poteft ,

aut affenfum fufpendere , prout determinaturà voluntate , feu à

feipfo ut volente , ut docet melior Philofophia . Unde infero ,

vim motivorum refpectu intellectûs malè ponderari per fimilitu-

dinem ponderum ad bilancem .

358. Dices fecundò , intellectum , ſtantibus proutraque par-

te contradictionis motivis æqualibus , non effe æquè indiſpoſitum

adaffenfum utriufque, ac quando utraque pars caret motivo; quia

licèt præbere nequeat affenfum abfolutum ulli partium , poteft

circa utramque habere affenfummodalem de modo Fortasse ; quia

enuntiare poteft utramque partem contradictionis eſſe fortaſsè

veram . Hoc autem enuntiare nequit , ſi utraque pars ſit deſtitu-

ta motivo ; non enim recte dices , fortaſsè Turcam dormire , &

fortaſsè non dormire , ſi tàm pro fomno , quàm pro vigilia Turca

nullum habeas motivum .

359. Sed contrà primò : Quia tale judicium non verfatur cir-

ca veritatem objectivam propoſitionum contradictoriarum , ſed

circa fpem veritatis attingendæ , ut probatum eft à num.43 . Ergò

per ordinem adaffentiendum veritati objectivæ perinde ſe habet

intellectus , ac fi deftitutus effet ab utrâque parte omni motivo ;

quod erat abfurdum ànobis deductum in Argumento . Secundò :

Quia ficuti enuntiare potes utramque partem contradictionis for-

taffis eſſe veram , ita etiam enuntiare potes utramque fortaffis

effe
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eſſe falfam :hoc autem nihil aliud eft , niſi judicare dari motivuni

ad aſſentiendum utriqueparti contradictionis utveræ ,& ut falſæ ;

Atquinon infenfu compoſito, cùm hoc fit impoſſibile : Ergò in

ſenſu diviſo : Ergò poteſt intellectus inter æqualia motiva propo-

fitionum contradictoriarum aſſentire utrique in ſenſu diviſo .

360. Oſtendo idipfum tertiò . Si æqualia motiva ita ſe mu-

tuò eliderent , ut ex viillorum neque per imperium voluntatis

aſſentiri poffet intellectusuni , vel alteri partium oppofitarum ,

quas fuadent, nullum illorum exerceret vires fuas ad impellen-

dum intellectum adaffenfum inconfpectu alterius ; Sed de facto

utrumque exerit : Ergò non ſemutuò elidunt, aut retardant .

Major probatur : Quia cùmmotiva ordinata ſint ànatura ad per--

movendum intellectum ad affenfum , fruftra exererent vires fuas,

quandoaffenfus eft impoſſibilis . Probatur etiam Minor : Quiafi

vires fuas non exererent , non perciperet intellectus eorumvim ,

&efficaciam , unde malè judicaret intellectus de eorum æquali-

tate . Confirmatur : Quia percipere vim validam , & efficacem

utriufque motivi, eſt validè moveri, & impelli ad affenfum ab

utroque : Ergò utrumque exerit vires fuas , quia utrumque vali-

dè movet .

361. Refpondebis , intellectum inter æqualitatem motivo-

rum apparentium ex utraque parte contradictionis ſehabere , fi-

cuti fe habetvivens ſenſitivum, quod àduobus viris æquè robu-

ſtis æquali conatu impellitur, ab unoversus Orientem, &ab al-

tero versus Occidentem : licèt enim experiatur , & fentiat fibi

vim validam inferri abutroque, tam versus Orientem , quàm

versùs Occidentem; nihilominus ſtat , &perfeverat immobile ,

itautneque versus Orientem , neque versus Occidentemprogre-

diatur : Ergò etiam intellectus, licèt percipiat , & fentiat vim

validam utriufque motivi in oppoſitos aſſenſus eum diſtrahentis ,

moverinonpoteft neque adaffenfum partisA,neque ad affenfum

partisB.

362. Sed contrà . Quia totum hocverum eft, fi non fuppo-

natur accedere imperiumvoluntatis . Si enim accedat , ut accede-

re fupponimus , &accedere poffe probatum eft, & probabitur ul-

teriùs Sect. feq . , falfum eft, intellectum inter æqualia motiva

propofitionum contradictoriarum habere ſe ficuti vivens fenfiti-

vum , quod à duobus viris æquali robore præditis in oppofitas

partes impellitur; fiquidem imperium voluntatis æquivalet ter-
tio
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tioimpellenti . Sicuti ergòvivens illud ſenſitivum, ſi robuſtum

fit , vireſque fuas uni exduobus impellentibus adjungat , procul-

dubiò progreditur aut versus Orientem ,aut versus Occidentem ;
ita accedente vi imperativâ voluntatis ad vim motivam unius

partis , progreditur intellectus ad affenfum illius .

363. Argues nihilominus , Implicat ſubjectum æquè diſpoſi-

tum ad formas oppofitas , permanente illâ æquali diſpoſitione ,

recipere naturaliter , autproducere aliquam ex illis formis ; Sed

intellectus cum æqualimotivo ex utrâque parte contradictionis

eſt æquè diſpoſitus ad formas oppoſitas , affenfum videlicèt , &

diffenfum : Ergò implicat intellectum , perſeverante hac æquali

diſpoſitione , aut affenfum , aut diffenfumproducere . Refpondeo

diftinguendo Majorem : fi receptio, vel productio taliumforma-

rumnon dependeat à libera determinatione voluntatis , concedo

Majorem : fi dependeat , negoMajorem . Diftinguo etiam Mino-

rem : eft æquè diſpoſitus adformas oppoſitas , ita tamen , ut cu-

juslibet productio dependeat à libera determinatione volunta-

tis, concedo Minorem ; ita ut nondependeat , nego Minorem,&

confequentiam .

364. Sicuti enim, dum manus eſt æquè diſpoſita ad motus

contrarios fursùm , &deorsum , determinatur à voluntate ad po-

nendum potiùs motum ſursum , quàmdeorsum : & ficuti oculi ,

quando funt æquè diſpoſitiad afpiciendum vel in Orientem , vel

in Occidentem , determinantur à voluntate adafpiciendum po-

tiùs inOrientem , quàm in Occidentem : imò ficuti intellectus ,

quando eft æquè diſpoſitus ad confiderationem utriufque partis

contradictionis , determinatur ab eâdem voluntate ad confidera-

tionem partisApotiùs , quàm partisB: ita quando ipfemet intel-

lectus eſt æquè diſpoſitus ad affenfum utriufque partis , five ad af-

fenfum , & diſſenſum , ejufdem voluntatis imperio determinatur

ad affentiendumpotiùs partiA, quàm partiB ; quia ipfum volun-

tatis imperium , pro ea parte ,pro quaponderat , ponit in intelle-

Ctuvim impulsivamadaffenfum .

X 2 S.IV.
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2. IV.

Oftenditur plerosque Doctorum , qui proSuſpenſione aßensûs

infuperabili ab intellectu etiam per imperium voluntatis

inter æqualia motiva citantur ab Adverfariis ,

vel Sentire nobifcum , vel non eſſe contra

nos ; noviſque auctoritatibus ftabilitur.

noftra Sententia : ubi etiam de

inconfequentia P. Gonet .

365.

D
Ivum Thomam apertè docuiffe noftram fenten-

tiam de flexibilitate intellectus ad unam , vel al-

teram partem contradictionis motivo hinc , & inde æqualimuni-

tam , per imperium voluntatis , probatum eft à nobis à nu. 322. ,

productis in medium ejufdem S. Doctoris manifeftiffimis tefti-

moniis . Et ibidem oftendimus , irrito conatu laboraffe Reve-

verendiffimum P. Thyrfum Gonzalez differt. 7. §. 2. , ut illum

traheret in Opinionem oppofitam . Verum quia loco citatoplu-

res adducit Doctores, quorum fuffragiis eam ftabilire fatagit ;

operæ pretium erit veram illorum mentem diligentius inquirere ,

ad indagandum , an verè doceant aliquid , in quo opponanturno-
ftræ Doctrinæ .

366. Igitur , poſt D. Thomam , num. 4. ejufdem §. addu-

cit Sylveftrum , & Tabienam , hunc verb. Dubitatio, illum verb.

Dubium , dicentes : Dubium , fecundùm Philofophum , &Divum

Thomam , est contrariarum rationum æqualitas . Verum cùm ifti

Summiſtæ loquantur admentem D. Thomæ , & ex illius fenfu ,

ſtare non poffunt pro illa Opinione ; cujus oppofitam docuiffe

D. Thomam manifeftiffimum eft . Quapropter fenfus illius pro-

pofitionis : Dubium eft contrariarum rationum æqualitas: ut fit juxta

D. Thomam , effe debet: Dubium contingit effe proprie in in-

tellectu , quando æqualia motiva concurrunt pro utrâque parte

contradictionis ; quia tunc reverâ poteſt intellectus affenfum

prudenter fufpendere , quamvis etiam prudenter poffit opinari

unam partem pro libito voluntatis .

367.Et
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367. Etfanè illa propoſitio : Dubium est contrariarum ratio-

num æqualitas : niſi ſumatur in ſenſu explicato , neque eſt vera

in fenfu definitionis , neque in fenfupropoſitionis . Non eft vera

in fenfu definitionis; quia non continet veram definitionemDu-

bii : Dubium enim definiri debet ſuſpenſio , feu negatio , feù

privatio aſſensûs circa utramque partem contradictionis apparen-

tem potentiæ intellectivæ ( adde ſi vis)cum motivis æqualiter,

allicientibus ad affenfum , & diffenfum . Neque eft vera in fenfu

propoſitionis : licèt enim qui dubitat prudenter , habeat æqua-

lia motiva , & propter æqualitatem motivorum dubitet, non

proptereà verum eft , ipfum Dubium effe æqualitatem motivo

rum : ficuti non eft verum , motivum affentiendi effe ipfum

affenfum , quamvis intellectus aſſentiatur propter motivum .

368. Poft Sylveftrum , & Tabienam , adducit ibidem Du

randum in 3. dift. 17. q. 2. in fine . Verùm cùm illius verba fi-

leat, placet ea producere . Inquit enim loco citato num.10.:

De dubitatione , quam ponit Ambrofius in Chrifto , notandum est ,

quòd dubitatio primò , &principaliter fignificat motum rationis fu-

per utramque partem contradictionis cum Formidine determinandi

alteram . Ex his fanè verbis tam longè abeft Durandum docuiffe

neceffariam fufpenfionem affensûs inter æqualia motiva , ut imò

manifeftum fit nobifcum fentire . Si enim intellectus non poteft

affenfum præbere in ſenſu diviſo utrique parti contradictionis ,

quando fuper utramque ob æqualitatem motivorum movetur

motu rationis , non haberet Formidinem determinandi alteram ;

nemo enim formidat, nifi de illo , quod evenire eft poffibile :

Ergò cùm per. Durandum formidet intellectus dubitantis deter-

minare unam partem , poffibilis eft hujufmodi determinatio in

dubitante . Stat igitur pro nobis Durandus: ficuti etiamD. Ifi-

dorus lib. Etymolog. relatus àSylveftro verb. Dubium , dum ait:

Dubium eft motus rationis indifferens ad utramque partem contra-
dictionis . Ergò , per D. Ifidorum dubitare intellectum nihil

aliud eft , quàm indifferentem effe admovendum ſe per affenfum,

five ad unam, five ad aliam partem contradictionis , licèt actu
non moveatur .

,

369. Durando apponit D. Antoninum , qui 1. part. Summæ

tit. 3. cap. 10. § . 10. reg. 6. hæc habet : Ille , qui agit fcienter

id , dequo dubitat effe mortale , permanente dubitatione , mortali-

ter peccat , etiamfi illud infe non effet peccatum mortale , fumendo

pro-
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propriè, &ftrictè dubitationem , prout rationesfunt æque ponde-

rantes adutramque partem , nec magis declinat quis adunampar-

tem , quàm ad aliam , Si D. Antoninus non addidiſſet illa verba :

Necmagis declinat quis ad unam partem, quamad aliam , de illius

mente aliqua poffet eſſe dubitatio : verùm , cùm ea addiderit ,

fatis perfpicuum eſt ſenſiſſe illum , quòd etiamfi rationes ſint

æquè ponderantes , poffit adhuc intellectus ex imperio volunta-

tis declinare magis ad unam partem , quam ad aliam . Neque

officit , dubitationem dici àD.Antonino tunc propriè , ac ſtri-

tè ſumi , quando rationes funt æquales , & æquè ponderan-

tes ad utramque partem; quia cùm æqualitas motivorum ma-

jorem rationem præbeat dubitandi , quænam pars fit vera , ac

quando inter motiva apparet inæqualitas , dubitatio tunc eſt

magis rationabilis , ac proindè magis propriè , & ftrictè dubi-

tatio .

370. Progreditur Reverendiffimus Auctor , & num. 5. citat

pro fua Opinione primò Patrem Vaſquez 1.2 . difp. 62. cap. 3 .

num, 10. , qui notabili fecundo , tunc aliquem effe dubium , affir-

mat, inter utramquepartem , & Opinionem , quoties in neutrailla-

rum cognofcit ullo modo majoremconvenientiamprædicati , &fubje-

Eti : de quo fateor fuiſſe in fententia Adverfariorum . Nec mi-

rum eft : quia cùm ipſi arriſeritOpinio illade impoffibili electio-

ne liberâ voluntatis interduo bona omninò æqualia , multò mi-

nùs poterat admittere ejufdem voluntatis liberam electionem in-

terduo opinabilia oppoſita ęquè verofimilia : quod enim volun-

tas fibi imperare non poterat circa objectum fuum , multò minùs

imperare poterat intellectui circa illius objectum ,

371. Citat fecundò P. Suarez nullâ aliâ ratione ductus , nifi

quòdeximius Doctortom. 5. in 3. part. difp. 40. Sect. 5. num. 2 .

dixerit: Dubium proprium est , quando post jufficientem inquifitio-

nem intellectus anceps , &quafi fufpenfus manet . Verùm ex hoc

non video quomodò inferatur phyfica impoffibilitas affensûs ex

imperio voluntatis , quando intellectus equalibus motivis urge-

tur ab utrâque parte contradictionis ; quia illamDubii five defi-

nitionem , five defcriptionem libens admitto , &tamen fentio in

tali cafu poffe intellectum ab omni dubio fe expedire , affentien-

do illi parti , cui appetitus rationalis ipfum vult affentiri . Quod

fanè neque formaliter , neque illative negat loco citato Pater
Suarez .

372. Que
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A

372. Quæ autem fuerit mens eximii Doctoris , apertèhabes

in 1.2 . tract . 2. difp . 10. ſect. 1. num . 5., ubi hæc habet : Dico

quartò : Quandointellectus non habet evidentiam dealiquo obječto ,

potest moveri à voluntate adſpeciem actûs; ideft ad affentiendum ,

veldiffentiendum . Eft etiam D. Thoma . Neque obftat , paulò in-

feriùs ineodem contextu addidiffe: Quando verò eft tale medium,

quod non infert neceffitatemfimpliciter , tumen aliquo modo oftendit

veritatem , tunc poteft voluntas movere intellectumad affenfum ; &

mibiprobabile eft , nonpoſſemoveri , nifi in illud , quod verofimilius,

&probabilius apparet . Quiareverânon eftlocutus inconfequen-

ter ad ea , quæ dixerat in eâdem periodo , utnon nemo fomnia-

tus eft , fed fenfum fupràpoſitæ conclufionis declaravit . Nam

cùm optimè fciret medium , ſive motivum concluſionis opinati-

væ poffe effe aut multò magis verofimile ex una parte , quàm ex

alia , aut æqualiter , aut ferè æqualiter verofimile; docuit per

fubfequentia verba conclufionem ab ipſo poſitam limitandam

effe , nifi motivum , aut medium tale fit , ut aliquo modo often-

dat veritatem unius partis propter verofimilitudinem multò ma-

jorem in ea repertam : quia tuncvoluit , utnos etiam volumus ,

non poffe affentiri niſi verofimiliori .

373. Citat tertiò P. Sanchez lib. 1. Summæ cap. 10. nnm.3 . ,

ubi docet intellectum practice dubitare , quando rationibus

utrinque præfentatis eſt pendulus , nec judicat , an fit licitum
necne Verùm quid inde ? Concedimusutique etiam nos , in-

tellectum tunc dubitare , quando propofitis ex utrâque parte

motivis non judicat nequepartemA, neque partemBeffe ve-

ram ; nec proinde licet inferre non habere potentiam ad affen-

tiendum parti A , aut B , fi adigatur ad unam partem imperio

voluntatis : Ergò ex eo quòd P. Sanchez affirmet intellectum

practicè dubitare quando rationibus utrinque repræfentatis

eft pendulus , non rectè infert , fi rationes utrinque fintvali-

dæ , & efficaces quamvis æquales , non poffe intellectum

per determinationem voluntatis aſſentire uniparti, & alteri dif-

fentire .

,

,

374. Progreditur deindènum. 6. , fuamque Opinionem ful-

cire conatur auctoritate Ariftotelis , intellectum dubium , & an-

cipitem comparantis homini vinculis præpedito , qui idcircò

progredi non poteft . In quantum enim dubitat , inquit Philofo-

phus , in tantumfimilis ligatus eft paffus ; impoffibile enim utrisque

pro-
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procedere ad quod eft antè . Quem textum fic ibiD. Thomas expo-

nit : Dubitatio autem dere aliqua hoc modofe habet ad mentem , fi-

cuti vinculum corporale adcorpus , & eumdem effectum demonftrat .

In quantum enim aliquis dubitat , in tantumpatitur aliquidfimile

iis , qui funt ftrictè ligati . Sicuti enim ille , qui habet pedes li-

gatos , non poteft in anteriora procedere fecundùm viam corpo-

ralem : ita ille , qui dubitat , quafi habensmentem ligatam, non

poteft ad anteriora procedere per viam ſpeculationis .

375. Audivimus commentum D. Thomæ in Ariftotelem,

audiamus etiam commentum Reverendiſſimi Auctoris in com-

mentum D.Dhomæ . Sicutiergòhomo ligatus non poteft ad anterio-

raprocedere , dum ligatus eft , & nifivincula diffolvantur , fixus ibi

manebit : ita intellectus nofter , quiob æqualitatem motivorum hinc

inde impellentium ligatus est , ne ad affenfumprogrediatur , anceps

barebit illic , donecfuperveniat aliqua nova ratio , vel motivum ,

quod fuadeat veritatem , quam unicè intellectus quærit in unaparte

contradictionis potiùs , quàm in alia refidere . Illud enim motivum

novum eft velutifpiritualis gladius vincula difrumpens , &intelle-

Etum relinquens cum potentiaproxima ad afſſentiendum illi parti, licèt ,

quia evidens eft, non trahat neceffariðillum ad affentiendum , fed

opusfit imperio voluntatis ; quæ , ubi adeft ratio verofimilior fuadens

veritatem effe potiùs in hacparte contradictionis , quam in oppofita ,

poteft imperiofuo intelletum determinare adaffentiendum parti vero-

fimiliori .

non

376. Hæc omniavera funt, præterunum , quod nec Arifto-

teles docuit in textu , nec D. Thomas in commento , fed additur

ab arguente de penu fuo , ut Ariftotelem , & D. Thomam , licèt

nolentes , & reluctantes , in textibus fupra citatis trahat in ſubſi-

diumOpinionis fuæ . Quod autem addit de fuo penu , eft , ad tol-

lenda vincula illa , quæ injicit intellectui æqualitas motivorum ,

neceffe effe novum rationis pondus accrefcere ex una parte , quia

novum motivum eft velutigladius difcindens ea vincula , quibus

expeditus conftituitur intellectus cum potentia proxima ad affen-

tiendum illi parti , cui ſupervenit novum motivum . Falsò autem

fupponit intellectum non habere potentiam proximam ad affen-

tiendum five partiA, five partiB, licet utraque æquale motivum

fortitur; habet enim omnia requifita exparte ipfius , & folâ deter-

minatione voluntatis indiget ad eum movendum ad affenfum par-

tisApotiùs , quàm partisB : non fecùs , acquando ex una parte

accre->



ParsI. 169

accreſcit notabiliter motivum , habet potentiam proximam vel

ad ſuſpenſionem afſensus , & unicè indiget voluntatis imperio , à

quo determinatur potiùs ad aſſentiendum illi , aut ad fufpenden-

dum affenfum .

377. Adducit etiam pro ſe num.5 . Cordubam lib.2 . quæſt.3 .,

& Adrianum quodlib.2 . in 3. puncto , dicentes tunc aliquem ma-

nere dubium , quando funt rationes æquè probabiles pro utrâque

parte . Fateor Cordubam loco citato in probatione tertia propo-

fitionis expreſsè ſentire cum Reverendiffimo P. Generali ; ait

enim : Qui illas Opiniones æquè probabiles fcit , vel arbitratur

neceffe eft ut maneat dubius , quænamearum fit vera . Adriani quod-

libeta non funt apud me : quapropter ex proprio ſenſu aperire

nonpoffum , quid ipſe ſenſerit . Verùm , quia Reverendiffimus

Arguens affirmat ſtare pro ſua Opinione , ſto illius auctoritati ,

quæ apudme fumma eft, quando veritas cognita me non cogit in

contrarium abire . Adducit etiampro ſe num.7. RR. Patres Mer-

corumJacobum à S. Dominico , Vincentium Baronium , Joan-

nem Baptiftam Gonet , & Vincentium Conteſon , omnes ex Illu-

ſtriffima , femperque mihi Venerabili Familia Ordinis Prædicato-

rum . Horum tamen auctoritas inhoc puncto mihi valdè ſuſpe-

cta eft , utpotè transfugarum in hac parte à caftris D. Thomæ pra

noſtra ſententia apertè militantis .

378. Quamvis autem in hoc puncto omnes mihi valdè ſuſpecti

fint , præcipuè tamen P. Gonet ob palpabilem doctrinæ inconfe-

quentiam . Ipfe enim tom.3 . tract.2 . de Actibus humanis diſp .11 .

art.5.9.2.num.106. edition. Lugdun. anni 1671. expreſsè docet

ſententiam D. Thomæ , quam etiam fub tanto duce nos ample-

Ctimur , per hæc formalia verba: Quantum verò adſpecificationem,

fi fitfimplex apprehenfio , nonfubditur imperio, fed ipfamhabet ex lu-

minc naturali , velfupernaturali , quo aliquod objectum attingit . Si

autemfit judicium,feu affenfus , vel diffenfus , aliquando fubditur
imperiorationis , ut quando intellcītus verfatur circa credibilia , &

opinabilia ; cùm enim non convincatur circa illa , poteft per imperium

rationis determinari adutramlibet partem , ut ( attende lector )

affenfum , veldiffenfurn præbeat , velutfufpendat utrumque .

379. Si ergò intellectus , per Magiſtrum Gonet , poteſt per

imperium rationis determinari ad utramlibet partem , ut aſſen-

fum ,veldiffenfum præbeat , vel ſuſpendat utrumque ; quâ confe-

quentiâ doctrinæ in Differt. de Probabilitate,quam eodem tom.3 .

infe-Y
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inferit inter tertium , &quartum Tractatum , ſupponit art. 3. in-

ter æqualem Probabilitatem duarum Opinionum contradictoria-

rum intellectum neceſſariò manere dubium , & ancipitem? Quan-

do enim determinari poterit intellectus per imperium rationis , ut

affenfum , vel diſſenſum præbeat , velutrumque ſuſpendat , fi in-

terOpiniones æquè probabiles determinari non poflit? Sed parùm

fuit hoc fupponere ; cùm , teſte Eſparza in Append. art. 141. ,

probaturus cumMercoro folùm probabiliorem Opinionem excu-

fare à peccato , ſi minùs tuta fit , affumit cum eodem Mercoro

tamquam medium neceffarium , intellectum affentiri nunquàm

poffe nifi parti reipsâ probabiliori ; in quo non folum D. Thomæ,

fed fibi contrarius eft .

380. Contra hofce quatuor modernos Thomiſtas oppono

commune eorumdem 'Thomiftarum , teſte Moya in Append.ad

tract. de Opin. prob. quæft.7. §.3 . num.32. Etfanè ea eft expreffa

mens Cajetani in 1.2 . quæſt.65.art.4. , Conradi in eamdem 1. 2 .

queſt. 17. art.7. concl.3. , & Banez ibid. art. 5. dub. 2. inrefpon-

fione ad ultimam objectionem . Et facilè mihifuadeo effe cætero-

1um : tùm quia eſt D. Thomæ : tùm quianon laborârunt.præjudi-

cio horum Recentiorum, negandi videlicèt licitumnoneffe inter

duasOpiniones æquè probabiles eligere ad praxim minus tutam :

ex quo ipfi Recentiores coacti funt recedere à doctrina Angelici

Præceptoris , quametiam nimis latè interpretatus eft Cajetanus ,

dum voluit loc.cit.infitam vim ineffe voluntati intellectum de-

terminandiad aſſenſum etiam fine motivo ; tam enim impoſſibile

eft intellectum determinari ex imperiovoluntatis adopinandum

fine motivo proponente verum id , quod opinatur , quam impof-

fibile eft voluntatem determinare feipfam ad volendum aliquid ,

quod ipfi non proponitur utbonum .

381. Eodemnum.7. adducit Scotum quæſt. 2. prol. , ubi ita

habet: Multa in actibus humanisfunt dubia , an fintpeccata morta-

lia, etiamfuppofitis omnibusdoctrinis Expofitorum : tamen non eft di-

bia via falutis ,quiaà talibus , tamquampericulosis , debet fibi bomo

cavere . Ergò juxta Scotum ( infert ReverendiffimusAuctor) ne-

mini licèt fequi fententiam minùs tutam ,quando fententia tutior

apparet ipfi æquè verifimilis ; quiatuncdubium eft operanti, an

res fit reipsâ prohibita . An Scotus docuerit nemini licitumeffe

fequi Opinionem minus tutam relictâ tutiore , nifi minus tuta ap-

pareat verifimilior operanti, modò non voco adexamen;alibi id,
Deo
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Deo dante , examinabo . Solùm hîc quæro : An fubtilis Doctor

fenferit non poffe intellectum aſſentiri , ex imperio voluntatis ,

Opinioni , quæ in verifimilitudine ab oppofita non exceditur ?

Mihi planè indubitatum eft , in præallegato textu id non do-

cuifle .

382. Ut hoc manifeftiffimè evincam , quæro : An Scotus ,

quando dixit multa effe dubia in actibus humanis ,an fint peccata

mortalia etiam fuppofitis omnibus doctrinis Expoſitorum , locu-

tus fuerit reſpectu omniumhominum , an folum reſpectu aliquo-

rum ? Primum dici non poteft , quia nequit aſſignari actio ulla ,

quæ apud omnesdubia fit , an fit peccatum mortale : tùm quia

cùm talis actionon fit evidenter mala , imò valdè remota eſſe de-

beat â primis principiis , ex quibus deducitur actiones eſſe peсса-

minofas , fieri non poteft , ut plures non habeant ignorantiam in-

vincibilem , itautnullo modo illis occurrat eſſe peccaminofam :

igitur refpectu iftorumnon eftdubia , an fit peccatum mortale .

Tum quia illa doctrina , quæ docet eam actionem , quæ apud

omnes fupponitur dubia an fit peccatum mortale , non effe pec-

catum mortale , aut admittitur vera ab aliquibus Doctoribus ,

autànullo. Si ànullo admittatur ut vera, jamnon eft dubia apud

omnes an fit peccatum mortale , quia apud omnes eſt certum eſſe

peccatum mortale , quia apud omnes eft certum effe peccatum

mortale , quod ab omnibus habetur pro mortali . Si verò ab ali-

quibus admittatur ut vera , ſcilicet , noneffe peccatum mortale ,

etiamnon eft dubia apud omnes talis actio , an fit peccatum mor-

tale Ergò fubtilis Doctor non eft locutus de dubiis apud

omnes .

383. Supereſt igitur , ut dicamus locutum fuiſſe de dubiis

apud aliquos , ita ut fenfus illius propofitionis fit non paucas effe

actiones humanas , quæ apud aliquos dubium eſt an fint peccata

mortalia,etiam fuppofitis omnibus doctrinis Expofitorum , & hos

teneri abſtinere ab illis actionibus, circa quas ita dubitant . Sed ex

hac propofitione Scoti hoc modo intellectâ ( ut debet intelligi ,

ne abfurdiffima fit , & manifeſtæ falfitatis redarguenda ) non fe -

quitur per legitimam confequentiam , intellectum neque median-

te voluntatis imperio poffe affentiri fententiæ minus tutæ æquè

verifimili . Non fequitur , inquam , primò : Quia actio humana

poteft apud aliquem effe dubia an fit peccatum , ex ignorantia il-

farum doctrinarum, quas circa illam tradunt Doctores , ut con-

tingit
Y 2
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tingit in indoctis , & rudibus . Secundò : Quia eadem actio huma-

na poteſt eſſe dubia apud aliquem an fit peccatum mortale, etiam

cum cognitione omnium doctrinarum , quas circa illam tradide-

runt Expofitores , ſi ſit in opinione Adverfariorum , quòd inter

æqualia motiva neceffitetur intellectus ad ſuſpenſionem afſensûs ,

&diffensus, five fi dubitet an fit vera Opinio Tutioriſtarum ; aut fi

de hoc non dubitet , ex quadam animi pufillanimitate , ſeu pio

timore neſciat ſe determinare ad aſſentiendum parti minus tutæ ;

quod maximè contingit viris piis , & timoratis , dum vident pro

obligatione , & non obligatione dari fententias oppofitas , ctiam-

ſi pro obligatione detur manifeſta , & multum excedens verofi-

militudo .

384. Igitur falfum eft adſtrui à fubtili Doctore in intellectu

phyſicam impoſſibilitatem ad affenfum , & difſſenſum inter æqua-

lem verofimilitudinem propofitionum contradictoriarum . Imò

oppofitum , utpote demente ipfius in3. diſt. 25. quæſt. 2. lat.

num, 11. defendit ibidem in commento Pontius concl.2.num.11 .,

&Maſtrius tom. 3. difp . 7. quæft. 8. art. 1. num.239 . , quatenus

docent , regulariter loquendo , intellectum determinari à volun-

tate in affenfu fideinon folùmad exercitium , fed etiam ad ſpeci-

ficationem ; idque maximè probant ex Concilio Arauſicano do-

cente initium fidei , & piæ credulitatis affectum , quo in Deum

credimus , haberi per infpirationem Spiritus Sancti corrigentis

voluntatem noftramab infidelitate ad fidem : Ergò voluntas per

gratiam Spiritûs Sancti efficit , ut intellectus à diſſenſu fidei tran-

feat ad affenfum .

385. Ex his colligere potes , quantò probabilior fit ab au-

Ctoritate noftra refolutio , quàm Adverfariorum , etiamfi pro ea

ftarent folùm D. Thomas , & Sanctiffimus Parens nofter Ignatius.

Verùm præter ipfos , & Doctorem eximium , Opinionem noftram

tenent interminis , & exprefsè ex noftris P. Eſparza in Appendice

art.112.& feqq., P. Haunold. lib.2 . tract. 1. contr.3 cap.4. §. 2. ,

P. Valentia in 1. 2. difp. 2. quæſt. 12. punct. 5. , Cujus doctrinæ

fundamentum,inquit,pofitum eftin ipfa experientia,quam unusquisque

poteft,fi attendai , infe animadvertere; P. Cardenas in Crif. contra

Caramuel difp. 15. cap. 4. art. 8. , etſi deinde excipiat quæftio-

nem facti ; P. Fabri dial.1. de Probab. fol. mihi 24. , & alibi , &

apud P.Moyam loc. cit. P. Torres, P. Bardi ,& num.35. P. Ovie-

do , P. Salas , & num.37. P. Terrillus . Tenet etiam P.Ifquierdo
in
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in Pharo Scientiarum , quem vidi , fed locumnon cito,quia liber

modònon eft apud me .

386. Ex externis eam etiam in terminis , &exprefsè ample-

ctitur Cornejotom. 1. in 1. 2. tract. 5. difp . 8. dub. 7. concl . 3. ,

Ifambertus in eamdem 1. 2. difp. 11. art. 2. num. 2. Stubrochius

differt. de Probab. , & communiter admitti à Probabiliftis afferit

P. Eſparza art. 105. In materiaverò de fide tenent/communiter

Theologi,ut teſtantur P. Amicus tom.4. difp. 10. fect . 5., P. Tur-

rianus difp.29 . , qui ait eſſe ſibi certam fententiam , Cardin. de

Lugo tract . de virt. fidei divinæ difp . 10. fect. 1. num. 13. , P. Co-

ninch de Fide difp.3 . dub. 4. num. 36. , P. Maurus lib. 6. quæſt.

Theolog. quæſt. 30. num. 22. , P. Comptonus tom. 2. Curf. Theo-

log. difp . 14. fect. 2. num.1 . & feqq. , Caſpenſis de Fide difp.3 .

fect.1.num.3 . , quibus addendus , licèt rursum fibi contrarius ,

MagifterGonet tom.3 . Clyp. tract.10. difp.6. art. 1. probat.3 .

387.

SV.

Refpondetur Argumentis adverſæ partis .

Bjicies. Cum intellectus noftertendat inobjectum

ſubratione veri , implicat , ut fententiam ferat

pro una parte contradictionis, affirmando illam potiùs eſſe veram,

quàm oppofitam , quin appareat aliqua ratio præponderans pro

illa parte . Si enim rationes fint æquales in vi movendi , idque

intellectus experimentaliter cognofcat , poteft fuper illa motiva

reflectens fic pronuntiare : Æquè mihi verifimilis videtur una pars,

ac alia . Hoc pofito , ne accedente quidem imperio voluntatis va-

let aſſentiri uni potiùs , quàm alteri , non folum prudenter , fed

neque phyficè ; quia intellectus aſſentiens uni parti contradictio-

nis , ficuti judicat illam effe veram , ita judicat oppofitam effe

falfam ; &ficuti judicat motivum illius partis eſſe verax , ita ju-

dicat motivum oppofitæ partis effe fallax ; & ideò illud præfert

iſti : implicat autem, ut intellectus fimul judicet motivum Aeſſe

æquè verifimile , ac motivumB , & nihilominus motivumA effe

fallax , & motivum B effe verax .

388. Confirmaturprimò . Quia voluntas nonpoteft exerce-

re
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rein intellectumhoc imperium: Quamvis nulla ratio tibifuppetat

ad affirmandum hunc contractum effe ufurarium potiùs , quàm ad ne-

gandum effe ufurarium , nihilominùs volo , ut affirmes potiùs , quàm

neges . Sicuti enim ubi apparet objectum eſſe falfum , nequit im-

perare , utjudicet eſſe verum , quia hoc imperium eft contra ra-

tionem intellectus nonpotentis aſſentire objecto niſi ſub ratione

veri , feù quia apparet verum: fimiliter ubi non magis apparet

elſeverum , quàm falfum , non poteft imperare , utjudicet po-

tiùs eſſeverum , quàm falfum . Et ratio eft : quia intellectus na-

turaliter refugit deceptionem , & errorem , & amat veritatem ,

&in eam tamquam in centrum naturali quafiimpetu fertur:quare

ubitantumhabetfundamentum ad cenfendum effe aliquid falfum,

quantum adcenfendum verum , non poteft determinatè judicare

objectum illud eſſe verum , nedecipiatur .

389. Confirmatur fecundo . Implicat , ut quis oculis luftrans

aliquem colorem , verè , & feriò pronuntiet : Hic color non ma-

gis eftfimilis albo , quam nigro ; &nihilominus in eodem inftanti

affirmet : Hic color albus est , non niger : Ergò etiam repugnat , ut

quis feriò enuntiet . Hac Opinio non magis eft fimilis vero , quàm

falſo; feù: Hac Opinio non magis mihi proponitur ut vera , quàm
fallo

utfalfa; & nihilominus in eodem inftanti pro poſteriori ſeriò

enuntiet : Hec Opinio vera eft , nonfaiſa . Quod fanè continge-

re poteſt , ſi ſtantibus motivis omninò æqualibus ex parte intelle-

Aûs pro utrâque parte contradictionis, poffet ex imperio volun-

- tatis affentiri alicui determinatè .

390. Refpondeo , in Argumento aſſumi ut verum id quod

probandum erat effe verum , implicare videlicèt intellectum ju-

dicare fimul motivumAeffe æquèverofimile , ac motivumB , ac

nihilominus motivum Aeſſe fallax , & motivumB effe verax

Afferenda erat ab Arguente implicantia , fi quæ latet fub illis af-

firmationibus , utdifcernere poffemus , an revera detur impli-

cantia ; verùm non affertur , quia reapsè non datur . Quodfic

oftendo . Omnis implicantia fecum trahit affirmationem , & ne-

gationem ejufdem , aut explicitè , aut faltem implicitè : Atqui

illæ affirmationes non trahunt explicitè negationem , & affirma-

tionem ejufdem , ut patet ex terminis , cùm affirmatio non con-

tradicat explicitè affirmationi . Sedneque implicitè , quatenùs

ex illis affirmativis inferatur affirmatio , & negatio ejufdem ; nam

ex hoc quod motivumB fit æquè verofimile ac motivum A, non
in-
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infertur neceffariò ipſumnon eſſe verax , aut non effe fallax , fed

folum quòd poffit elle verax , & effe fallax : unde affirmando ip-

fumeſſe verax , non negat, quod affirmat afferendo ipfum poffe

effe verax , & effe fallax .

391. AdConfirmationem , refpondeodiftinguendo illampro-

pofitionem : Voluntas non poteft exercere in intellectum hoc

imperium: Quamvis nulla ratio &c.; quia duplicem fenfum ha-

berepoteft : unum , inquo eft vera ; alterum , in quo eſt falſa .

Senfus , inquo eſt vera , eſt iſte: Zhamsis nulla detur ratio , que

tibi proponat hunc contractum effe ujurarium, itemque nulla detur

ratio , quæ eumdemcontractumproponatnon effe ufurarium , volo ni-

bilominus ut affirmes potiùs eum effe ufurarium , non verò neges ; quia

reverâ hujufmodi imperium eft impoffibile ex defectu motivi , &

verofimilitudinis ab utrâque parte . Senfus , in quo eſt falſa , eft

ifte : Quamvis detur ratio vald? efficax , &fortis adaffirmandum

bunc con raftum effe ufurarium ,& æqual sitem ratio adnegandum,

volopotiùsut afir nes effe ufurarum, quamneges : quia revera hu-

jufmodi imperium eft poffibile , cum intellectus habet motivum

fufficiens affentiendi, licèt etiam habeat motivum fufficiens dif-

fentiendi .

392. Ex quo apparet falsò aſſumi in probatione quòd hoc im-

perium fit contra rationem intellectus nonpotentis aſſentire ob-

jecto niſi fub ratione veri , ſeù quia apparet verum , ideft , cum

motivo fufficienti adjudicandum verum: ficuti eſt , quando ob-

jectum proponitur ut falfum, ideft , cum ratione , quæ folùm

oftendat effe falfum, non verò fimul cum ratione , quæ etiam

oftendat ipfum effe verum . Quia , quando objectum apparet fo-

lùm cum ratione judicandi ipfum effe falfum, fiillud judicaret ve-

ram , revera tenderet in falfum , & non in verum , cùm ſuppo-

natur apparere falfum , & non apparere verum: quando verò

dantur rationes æquales judicandı objectum vel verum , vel fal-

fum , cum reverâ in ea ratione , quæ ipfum probat verum , appa-

reat verum , etiamfi in oppofita ratione appareat falfum , poteft

illud judicare verum, aut è contrà , ſi voluntas eum cogat aſſen-

tiri potiùs ut vero, quàm ut falſo .

393. Ratio autem , quâ Adverf rus probare conatur necef-

fariam fufpenfionem aflensus , & diffensus in intelle&u ob æqua-

litatem motivorum , quia videlicèt ipſe intellectus æquè amat ve-

ritatem , ac fugit errorem , in primis falfa eft , ut oftendemus

Sect.
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Sect. 4. Sed dato quòd vera eſſet , ex illa manifeftè deducitur in

caſu æqualitatis motivorum pro utrâque parte militantium poffe

intellectum aut aſſentiri , aut diſſentiri , pro libito voluntatis im-

perantis affenfum potiùs , quàm diffenfum , aut diffenfum potiùs ,

quam affenfum . Si enim à periculo errandi neceffitatur ad fuf-

penfionem ab utroque , plus poteft in illum periculum errandi ,

quàm fpes obtinendæ veritatis , utprobatum eft num. 344. , ac

proinde contra idipfum , quod fupponitur , falfum effet æquali-

ter amare veritatem , ac fugere deceptionem . Sequela often-

ditur : Quia à periculo falfitatis moveretur ad fufpendendum af-

fenfum , & diffenfum ; ab fpe verò obtinendæ veritatis ad nihil

moveretur : unde fieret , ut magis timeret errorem , à cujus pe-

riculo moveretur ; quàm amaret veritatem , à cujus ſpe nullo mo-

do moveretur .

394. Dejndè ex æquali propenſione intellectus ad amplecten-

dum verum, &fugiendum à falſo , folùm fequitur ipfum intelle-

Ctum fecundùm ſe conſideratum fine ullo voluntatis imperio de-

bere ancipitem effe , non probat autem affentiri , aut diſſentiri

non poffe , fi ad id adigatur ab imperio voluntatis ; hoc enim

proprii habet potentia fubordinata alteri , ut quando ipfa non eſt

determinata ad unum determinari poffit ab altera , cujus imperio

fubditur , ac regitur . Negari autem minimè poteft intellectum

effe potentiam fubordinatam voluntati , ipfamque voluntatem

effe in poffeffione determinandi intellectum in obfcuris , ut patet,

quando una pars contradictionis vel eſt unicè verofimilis , vel

multum excedit in verofimilitudine oppofitam;&proptereà negari

nequit voluntati poteftas determinandi intellectum ad utramlibet

partem , quando ob æqualitatem motivorum datur æqualis fpes

obtinendæ veritatis , ac timor apprehendendæ falfitatis , niſi ap-

pareat clara , & perfpicua ratio eum eximendi à poteſtate appe-

titûs rationalis in hoc cafu ; quæ fanè non apparet , ex hoc præ-

cisè , quòd intellectus æquè veritatem amet , ac errorem fugiat

cùm fit manifeſta petitio principii .

395. Ad fecundam Confirmationem ( quam excogitatam à

P. Antonio Perez non eft mirum placuiſſe ſuo Auctori , cum fuum

inventumunicuique placeat ; mirum tamen eft placuiſſe doctiffi-

mis Recentioribus ) refpondeo primò eam totam , quanta eſt , lu-
dere in verbis : fimilis albo , fimilis nigro , fimilis vero , fimilis

falfo . Quapropter num. 185. retorfimus argumentum , & poteſt
re-
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retorqueri ulterius; quia, ſi ſtaret paritas , inferri poffet , quòd

ex duabus Opinionibus æquè verofimilibus neutra à parte rei effet

vera , aut falſa . Probo hoc . Quia ex hoc Antecedente , ColorA

non eftmagis fimilis albo,quam nigro,rectè colligi poteft:Ergò co-

lorBneque eſt albus,neque niger, fed color alius diverſus ab albo,

&nigro; Ergò etiam ex hoc Antecedente,OpinioAnon eft magis

fimilis vero , quàm falſo , rectè infertur : Ergo OpinioA neque

eftvera , neque falfa . Hoc autem manifeftiffimè falfum eſſe quis

non videat ? cùm omnem Opinionem neceſſe ſit vel eſſe veram ,

vel eſſe falfam , quamvis nobis non certò conftet determinatèquę-

nam fit vera , & quænam fit falfa .

396. UtArgumento directè refpondeatur , tollenda priùs eſt

infignis æquivocatio , quæ latet fub illis terminis :fionilis vero , fi-

milisfalſo . Nam fi Adverfarii velint , quòd Opinio fit æquè fimi-

lis vero , ac falſo , ideft , habeat veram relationem æqualis fimi-

litudinis tam ad verum , quam ad falfum , ac proindè participet

tùm de natura veritatis , tùm de natura falfitatis ; ficuti color

æquè fimilis albo , & nigro habet veram relationem æqualis fimi-

litudinis ad album , & nigrum , qui proptereà participat tùm de

natura albi , tùmde natura nigri; rem dicunt manifeſtè falfam ,

ut patet . Si verò velint , quòd Opinio fit æquè ſimilis vero , &

falſo , ideft , habeat pro ſe motivum , ut judicetur vera , æqua-

le motivo , quod habet pro ſe pars oppofita , ut etiam ipſa judi-

cetur vera , &conſequenter alia falfa ; verum dicunt : fed pari-

tas illa de colore Aapparente non magis fimili albo , quàm nigro,

non eſt ad rem , ob manifeſtam , eamque multiplicem diſparitatem,

quæ datur inter unum , & aliudjudicium .

397. Prima difparitas eſt , judicium illud, quo quis judicat

colorem A effe æquè fimilem albo , & nigro , haberi ab unico

tantùm motivo , videlicet , oculari viſione , quæ repræfentat il-

lum colorem tùm fimilem albo , tùm fimilem nigro : judicium

verò , quo judicatur hanc Opinionem effe fimilem vero , & effe
fimilem falſo in ſenſu explicato , non habetur ab uno , fed à du-

plici motivo , licèt æquali , uno videlicèt proponente Opinio-

nemfimilemvero , & altero proponente eam fimilem falſo . Quid

igitur mirum , poſſe intellectum enuntiare feriò Opinionem illam

effe veram , &non falfam ; & non poſſe ſeriò enuntiare colorem A

effe album , &non nigrum , quia eadem viſio ocularis non poteſt

eſſe motivum affirmandi , & negandi idem objectum . Sicuti ergò

Z teſti
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Teſti afferenti coloremAeſſe album , & effe nigrum, nequit in-

tellectus adhibere fidem neque ex imperio voluntatis : ita vifioni

proponenti coloremAeſſe ſimilem albo, & nigro adducinon po-

teſt etiam ex imperio voluntatis , ut affentiatur effe album , vel

effenigrum .

398. Secunda diſparitas eft : Quiaimplicat colorem , qui per

viſionem ocularemnon magis fimilis apparet albo , quàm migro ,

ac proindè æqualiter participat de natura ſpecifica albi , & nigri,

effe album , & effe nigrum . Non implicat autem Opinionem ,

quæ non magis apparet fimilis vero , quàm falſo , ideft , quæ ha-

bet pro ſe motivum , quod eam probat effe veram, licètdetur

motivum æquale ex oppofita parte , quodeam probat effe falfam,

vel effe falfam , vel eſſeveram : imò evidens eft illi vel veritatem,

vel falfitatem convenire ; quia implicat dari Opinionem , quæ ne-

que vera , neque falfa fit .

399. Tertia denique diſparitas eft: Quia omnis fimilitudo ,

ſi ſit inadæquata , importat effentialiter in fuo conceptu aliquam

diffimilitudinem : cum autem color , qui æquè fimilis apparet al-

bo , & nigro , habeat inadæquatam fimilitudinem cum albo , &

nigro , etiam eſt diſſimilis albo , & nigro : ex quo manifeftè eli-

citur eumneque poffe eſſe album , neque nigrum , cum diffimili-

tudo coloris A cum albo , & nigro inferat diftinctionem eſſentia-

lem illius ab albo , &à nigro . Atverò æquè verofimile non im-

portat ullam inverofimilitudinem, fed folam æqualitatem moti-

vorum; fi enim importaret aliquam inverofimilitudinem , ficuti

illud , quod eft multò magis fimile , importat aliquam diffimi-

litudinem ; ita etiam illud , quod eft multò magis verofimile ,

importaret aliquam inverofimilitudinem : quod apertè falfum

eft .

400. Hæc funt potiora fundamenta , quæ contranoftramdo-

Arinam opponi folent , àme fideliter excerpta à Fundamento

Theologiæ moralis diſſert. 7. § . 3. , quorum folutione evanefcit

penitus quidquid ab aliis congeritur fine delectu . Verùm ne ali-

quid alicuinegotium faceſſere poffit , placet etiam adducere qua-

tuor Argumenta , quibus contra ſtabilitam ànobis fententiam in-

furgit ingeniofus Magifter Bahienfis inStatera legis , & libertatis,

fic enim infcripfit Tractatum , ſeù , ut ipfe illum etiam vocat ,

Elenchum criticum Probabilitatum , quem per triennium dicta-

vitin Schola , eumque inpræfentiarum , vacans exmandatoRe-

3

ve-
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verendiſſimi P. Noſtri Thyrſi Gonzalez ab omni fœnore littera-

rio , fuburbano in ſeceſſu vocat ad limam , publicæ luci datu-

rus . Placet , inquam , ea adducere , non quòd putem folu-

tione indigere , cùm folâ æquivocatione , ac petitione principii

nitantur ; fed ut prudens lector videat , an habeant vel umbram

verofimilitudinis illa , quæ ipfi videntur manifeftè demonſtra-

tiones .

401., Arguit primò . Quando duæ Opiniones inter ſe pu-

gnantes apparent æquales in pondere , & fortitudine rationum ,

neutra pars ut fic apparet vera : Ergò neutra ut fic apparet affen-

tibilis . Probatur Antecedens . Vel utraque pars apparet fimul

vera , vel una potiùs , non verò alia : non primum , quia duæ

contradictoriæ nonpoffunt eſſe fimulveræ non fecundùm , quia

una parsnon præponderatalteri , nec magis probat , quàm alte-

ra. Confirmatur . Veritas unius propoſitionis eft falfitas alterius,

quæ fibi contradictoriè opponitur , utnemo negat : fed una pars

in tali fuppofitione non poteſt eſſe falfitas alterius , quæ ſibi con-

tradictoriè opponitur : Ergò neutra pars in tali ſuppoſitione eft

vera .

402. Refpondeo , Argumentum merâ æquivocatione niti,

eo quòd Arguens non diftinguat inter id , quod apparet verum in

actu primo , & confiftit in ipfa verofimilitudine , ſeù motivo ſuf-

ficiente ad affentiendum veritati objectivæ ; & inter id , quod ap-

paret verum in actu fecundo , & confiftit in ipfo judicio , ſen af-

ſenſu ad veritatem objectivam . Et quamvis duæ contradictoriæ

non poffint apparere fimul veræ in actu ſecundo , ideft , judicari

fimulveræ, ut à nobis demonſtratum eft § . 1 .; poffunt tamenap-

parere veræ in actu primo , ideft , dari motivum judicandi utram-

que veram , nonquidem in fenfu compoſito , fed in ſenſu diviſo .

Quòd fi Adverfarius ſibi fuadebat hoc eſſe falfum , cur illud non

probavit ? Autquare , contra prima Logicæ principia , tranfitum

fecit ab apparentia veritatis in actu primo ad apparentiam veri-

tatis in actu ſecundo ?

403. Ex hoc habes refponfionem adArgumentumprincipale .

Cui in formadiftinguendum eft Antecedens : Neutra pars ut fic

apparet vera , apparentiâ veritatis in actu ſecundo , confiftente in

judicio, quo objectum judicatur verum , concedo Antecedens :

fed nego fuppofitum illius , videlicèt , ad judicandum aliquam

propofitionemeffe veram prærequiri judicium , quo judicatur ve-

Z 2 ra;
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ra ; alioquin intellectus , antequam judicaret propoſitionem effe

veram , judicaret eſſe veram : apparentiâ veritatis in actu primo ,

feu conſiſtente in verofimilitudine , ſcilicèt motivo aſſentiendi ,

nego Antecedens , & Confequentiam . Ad probationemAntece-

dentis , nego utramque partem contradictionis non poffe appare-

re veram apparentiâ veritatis in actu primo , in fenfu ànobis ex-

plicato . Contraquodnon facit , duas contradictorias non poffe

eſſe ſimul veras in actu ſecundo , ideſt , judicari fimul veras ; quia

non eft bona conſequentia : Intellectus non poteftjudicare fi-

mul veram utramque partem contradictionis : ergò nonpoteft

habere motivum judicandi veram utramlibet partem contra-

dictionis .

404.

ex

Confirmatio mihil officit nobis , ſi rectè intelligatur quid

fit veritatem unius propofitionis eſſe falfitatem alterius , quæ fibi

contradictoriè opponitur; hoc enim nihil aliud eft , quàm veri-

ficativum unius propofitionis eſſe falfificativum alterius , quæ fibi

contradictoriè opponitur : vel quòd ab affirmata veritate unius

contradictorii rectè inferatur falfitas alterius . Nego autem ,

fuppofitione quòd utraque pars contradictionis appareat vera

apparentiâ veri in actuprimo in ſenſu ànobis explicato , verita-

tem unius non eſſe falfitatem alterius ; ideft , per illud ipfum , per

quod una verificatur , non falſificari alteram ; vel ſi una judicetur

veranondebere alteram judicari falfam . Certè oppofitum non

oftenditur ab Adverfario , nec oftendi poteſt ; quia per hoc quòd

utraque pars contradictionis appareat affentibilis , non proinde

ſequitur me vel aſſentiri utrique, velpoſſe utrique affentiri in

fenfu compofito , fedfolùm inſenſu divifo; inquo fenfunon fe-

quitur illud inconveniens..

1405. Arguit fecundò . Intellectus non poteſt determinare fe-

ipfum , fed neceffariò determinandus eft ab objecto , mediante ſui

ſpecie , vel motivo , vel apprehenfione : in taliautem ſuppoſitione

quòd fundamenta utriufque partis appareant æqualia quoad vim

movendi , non poteft intellectus ab hoc potiùs , quàm ab illo fun-

damento,feu motivo determinariad affentiendum,vel diffentien-

dum : debet ergò ad illorum confpectum manere in ancipiti pen-

dulus , & indeterminatus . Antecedens patet: Quia non daturma-

jor ratio , cur potiùs determinetur ab una parte, non vero ab alia;

cùm virtus movendi in utrâque parte fit par, nec una pars magis

probet, quam altera .

406. Re-
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406. Refpondeo , ab Arguente falsò fupponi intellectum ,

univerfaliter loquendo , neceffariò determinari ab objecto , five

illi affenfum , five diffenfumpræbeat , five abftineat ab utroque ,

mediante fui ſpecie , vel motivo , vel apprehenfione , contra re-

ceptam abomnibus ferè Theologis , & Philofophis fententiam

docentem tunc folùm intellectum neceffitari ab objecto five ad

affenfum , five ad diſſenſum , quando vel ex terminis , vel ex mo-

tivo proponitur ut evidenter verum , vel falfum . Dico fupponi ;

quia ad hoc probandum nulla ratio adducitur ab Adverfario, qui

totus eft in probando id , quod minimè egebat probatione , vide-

licèt , non poffe intellectum determinari ad unam partem àmo-

tivis æqualibus ; quod nullus Theologus, aut Philofophus negat

Quamvis enim Turrianus diſp. 29. de Fide dub . 1. referat placi-

tum aliquorumafferentium,adaffenfum Fideinon effe neceffariam

piam voluntatis affectionem ; patet non fuiffe locutos de objecto

propoſito fub æqualitate motivorum ad affenfum, & diffenfum ;

ſed de objecto propoſito ut evidenter credibili . Quare negat

Majori , corruit totum Argumentum .

407. Claritatis tamen gratia , & ad pleniorem notitiam veri-

tatis , diftingui poteft illa propoſitio: Intellectus neceffariò deter-

minandus eft ab objecto , mediante ſui ſpecie , vel motivo , vel

apprehenfione , quando eft adhæfurus objecto út evidenter vero ,

concedo: quando non eft adhæfurus ut evidenter vero , fubdiftin-

guo : determinandus eft ab objecto ultima determinatione, nego:

determinatione nonultimâ , concedo . Intellectus , ut dicebam ,

eſtpotentia incompleta , tum ad aſſentiendum , tùm ad diffen-

tiendum,etiamfi apprehendat utramque partem contradictionis;

licèt enim apprehendat v. g. ſtellas eſſe pares , vel impares , ma-

net impotens adaffenfum , vel diffenfum, tam paritatis , quàm

imparitatis ſtellarum : quapropter indiget motivo , ut fiatpotens;

quod fi inveniat ab una tantùm parte , aut fi ab utrâque unam di-

ſcernat multò magis verifimilem oppofitâ, fit potens,fed ad affen-

tiendum,aut non affentiendum illi,nontamen ad diffentiendum; &

quidem non ex ſe , ſed ex imperio voluntatis eum determinantis

potiùs adaſſentiendum,quàmnon affentiendum , aut è contra . Si

verò ab utraque parte appareat motivum aut æquale , aut ferè

æquale fit potens ad affentiendum,aut diſſentiendum utrilibet par-

ti,aut ad fufpendendum affenfum ab utraque; non ex ſe , quia ipfe

nonhabet vimſe determinandi;fedab imperiovoluntatis.Quapro-
pter
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pter in obfcuris ultima determinatio intellectus ſemper eſt àvo-

luntate ,

408. Arguit tertiò , fundamento , ut ipfe dicit , ex fuperiori-

bus deducto ; quapropter æquè falsò , acprimum , & fecundum ,

Suppoſito quòd motiva utriufque opinionis fint æqualia quoad

vim movendi , hanc eamdem æqualitatem fortiri debent ipforum

apprehenfiones : Ergò neutra illarum movebit intellectum , ſeu

concurret cum illo in ordine ad affenfum , vel diffenfum, Conſe-

quentia patet : Quia cùmuna apprehenfio non magis , quàm alte-

ra , habeat vim movendi, feu concurrendi , pro nulla ſtabit , ut

ita dicam , victoria . Deinde ſi utraque viciffim vincat alteram ,

&vincatur ab altera , jam negatur ſuppoſitio , & æqualitas invi

movendi . Deinde utraque fimul apprehenfio fub æquali virtute

non poteft coadunari in unam totalem, nam effectus parturiendus

neceffariò contradictionem involveret;moveretur enim intellectus

ab utraque fimul apprehenfione ad affentiendum , vel diſſentien-

dum duobus contradictoriis ; quod eft quid chimæricum ,

409. Miror , hunc doctum Recentiorem impendere ſemper

ſtudium in probando inutili labore id , quod non negamus , &

nulli Philofopho venit in mentem ; imò dicam , nulli homini .

Quis enim unquàm fomniatus eft ,motiva æqualia propofitionum

contradictoriarum, feu corumdem motivorum apprehenfiones
coadunare fuamvirtutem ad determinandum intellectum ad af-

fentiendum potiùs , quàm diſſentiendum ? Cur ergò Auctores af-

ferentes in voluntate vim determinandi intellectum ad unam po-

tiùs partem , quàm ad aliam inter æqualia motiva propofitionum

contradictoriarum fupponit tam degeneres à ratione , ut velint ,

aut velle poffint , motiva æqualia , quorum unum probat unum

contradictorium , & aliud aliud , vel ipforum apprehenfiones

coalefcere in unum motivum,feu apprehenfionem fuaſivam unius

partis , & non alterius ?

410. Verùm , hoc omiffo , dico , quòd ficuti motiva funt

æqualia , etiam apprchenfiones eorumdem motivorum funt æqua-

les in vimovendi . Sed quid indè ? Ergò neutra illorum movebit

intellectum ad affenfum ? Nego Confequentiam ; quia utraque

movet. Adprobationem concedo quòd una apprehenfio nonha-

beat majorem vim movendi , ac habet altera . Ergò neutra illarum

movet ?Nego confequentiam; utraque enim movet , licèt neutra

determinet intellectum , qui inter æqualia motiva , feu apprehen-

fiones
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fiones motivorum determinatur à voluntate : unde victoria ftabit

pro ea parte , ad quam voluntas determinabit intellectum . Quid

hîc miraculi ? Nonne , fi ipfi voluntati proponatur objectum fub

æquali motivo illud amandi ,& odio habendi , ftabit victoria pro

illo motivo , à quo ipfa voluntas finat fe moveri ? Cur ergonon

poterit ftare victoria pro eo motivo , à quo eadem voluntas vult

intellectum moveri ?

411. Arguit quartò , ex eo quòd intellectus non fit potentia

formaliter libera , & electiua inter duo æqualia , ut omnes unani-

miter concedunt:immò P.Vaſquez , & cum eo non pauci negant

voluntatem inter duo bona æqualia effe formaliter electivam ;

quantò magis id negandumintellectui . Si Doctores , quibuſcum

ſentio intellectum inter æqualia motiva Opinionum contradicto-

riarum conftitutum poſſe aſſentiri utrique in ſenſu diviſo , aſſere-

rent affenfum potiùs ad unam , quàm ad alteram ,haberi per de-

terminationem ipfius intellectus ; rectè procederet Argumen-

tum . Verùm cùm exprefsè fateantur haberi per determinationem

voluntatis; non video adquid adducatur , neque quid conclu-

dat . Nam, fi ex hoc velit inferre Arguens non poffe determina-

ri à voluntate , negabitur Confequentia , quæ ex illo Anteceden-

tenon requitur : ficutiex eo quòdintellectus non fit potentia ele-

ctiva inter duo inæqualia , non ſequitur , quòd non poffit deter-

minari àvoluntate ad affentiendum potiùs , quàm non affentien-

dum , quando habet motivum probabile affentiendi , nontamen

diffentiendi .

SE-



184 Veræ , &falfa Probabilitatis

SECTIΟ ΙΙΙ.

Oftenditur , voluntatem , pofitis in intellectupro utrâque

parte contradictionis motivis æqualibus , autferè

æqualibus , non operari imprudenter impruden.

tiâ verfante circa verum adigendo impe-

rio fuo eumdem intellectum adaf-

Senfum unius potiùs , quàm

alterius ,

S. I.

Quædampræfupponuntur ad rectam intelligentiam primæ

rationis à nobisproponenda : &incidenter expendi-

tur obedientia præfcripta in Societate à S. Pa-

412.

E

triarcha Ignatio .

Xduplici capite , voluntatis imperium confidera-

ri poteft effe imprudens , quando potentiæ intel-

lectivæ imperat affenfum , aut diffenfum alicujus objecti . Primo,

ex eo quòd illam cogat tendere extra verum : extraquod etiamfi

fupponatur poſſe tendere , ut cum Cajetano à nobis citato nu-

mer.380. , ſenſit Ochamus apud Turrianum loco à nobis præ-

allegato num. 386. extra omnem dubitationis aleam effe debet ,

hujufmodi imperium imprudens futurum ; quia cùm falfitas fit

malum intellectus , cujus bono profpiceredebet voluntas , certè

ageret contra regulas prudentiæ illum adigendo vel ad affenfum ,

vel ad diſſenſum , quando ex defectu motivi neque verum , ne-

que falfum apparet objectum; fiquidem manifeſtiſſimo errandi

periculo illum exponeret fine ulla omninò ſpe obtinendæ verita-

tis . Conftat hoc à fortiori ex iis , quæ diximus fuprà à num. 170.,

dum probaremus nonpoffe voluntatem imperare prudenter in-

tellectui affenfum ad illam partem , quæ ab oppofita manifeftè ,

&no-
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& notabiliter in verofimilitudine exceditur . of il

413. Secundò , ex eo quòd voluntas , etiamfi non cogat in-

tellectum exire extra limites veri , feù verofimilis , exeat ipſa (fi

tamenpoſſibile eſt ) extra limites boni , imperando ſcilicèt intel-

lectui aut affenfum , autdiſſenſuin ad id , quod nonproponitur

ipſi ut bonum : vel , fi voluntas intra lineam boni ſe contineat ,

præponat bonum delectabile , aut utile honeſto , quando hoc eft

præceptum , quodnunquam niſi imprudentiffimè præponere po-

teſt , vel minus delectabile , ſeù utile delectabiliori , & utiliori ;

in quo contingere poteft , ut imprudenter fe gerat : ficutiſe gere-

ret Mercator , qui oblatam ſibi occafionem negotiationis , ex qua

bis mille ſe lucraturum ſperaret fine ulla prudenti Formidine

amittendi fortem , eligeret aliam negotiandi viam , cum minori

utilitate , & cum aliquo periculo amittendi ipfam fortem .

414. In hac autem Sectione folùm probare intendo , impe-

rium voluntatis determinantis intellectum aut ad aſſenfum , aut

ad diffenfum inter æqualia motiva Opinionum contradictoria-

rum non effe imprudens ex defectu veroſimilitudinis , aut motivi,

five , ut ajunt , apparentis veriab ea parte , ad quam determinat

eumdem intellectum . Quamvis enim hoc legitimè inferatur ex

traditis num. 335. , & fequentibus ; quia tamen hic vertitur to-

tus cardo de licita , aut non licita electione Opinionis benignæ ,

aut adæquantis , aut ferè adæquantis in verofimilitudine rigidam

pro recta regula humanarum operationum , quæ controverfia fu-

tura eſt ſcopus noftri Operis in Patre ſecunda , & tertia ; placet

eamnovis rationibus ſtabilire . Quòd autem illud imperium non

ſit imprudens ex defectu apparentis boni , oftendam Sectione ſe-

quenti .

415. Antequamautem primam proferam probationem , quâ

planè , nifi meame fallit Opinio , jugulatur adverſa ſententia ;

præmittenda mihi funt aliqua circa virtutem Obedientiæ , quam

aſſumimus ut medium terminum conficiendiànobis ratiocinii ,

quæ apud omnes certa eſſe debent . Certum fiquidem eſt , quòd ,

licèt nemo per ſe teneatur in obediendo fubjicere judicium fuum

judicio Superioris , & Prælati , ſed ſufficit , ſi ponat actionemà

Superiore præceptam , quia præceptam , cùmjam opereturjuxtà

virtutem Obedientiæ , etiamfi judicet internè præceptum Supe-

rioris niti falſo principio , vel non effe conforme veritati , & re-

gulis prudentiæ ; negari tamen nequit , Subditum illum , qui

pro-
Aa
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proprio relictojudicio ( quatenus , ut ait Sanctiffimus Patriarcha

Nofter, vifuâpoteft voluntas intelligentiamflectere )fuum facit Su-

perioris judicium, virtuofiffimè agere , & omnibus numeris ab-

folutam obedientiam exercere ait

416. Dixi , per ſe ; quia per accidens fieri poteft , ut Subdi-

tus ex impoſito ſibi Superioris præcepto teneatur à propriojudi-

cio defiftere , & ad judicium fui Superioris tranfire ; quando vi-

delicèt id neceffe eft , ut Subditus imperata faciat . Id autem

præcipuè contingit , quando Superiores præcipiunt ſuis Subditis,

ne indocendo fequantur hanc , vel illam Opinionem : ficutino-

bis interdicitur , nedoceamus illam improbabiliffimamde parvi-

tate materiæ in re Venerea , & alias tum in Philoſophia , tùm in

'Theologia . Poſito enim hujufmodi præcepto , non poffumus

nondocere in omni delectatione Venereâ deliberatè volitâ com-

mitti lethale peccatum ; hoc autem docere non poffumus fine

mendacio , nifi judicandomente verum effe quoddocemus; qua-

propter , fi quis oppofitam opinaretur , dedocere feipfumtene-

tur , & conformare judicium fuum cumjudicio Societatis

417. Quòd autem opus perfecte obiedientiæ fit , proprio di-

miſſojudicio , cum Superiore præcipiente fentire , extra omnem

controverfiam effe debet ; cùm clariffima habeamus SanForum

Patrum teftimonia , quæ legi poffunt apud Suarez tom. 4. de Re-

ligione cap. 15. , & communem omniumAfcetarum confenfun .

Undè , cùm ipſa voluntaria obedientia , quâ quis fponte ſe ſubji-

cit propter Deumalterius imperio , &nutu regendum , fitunan

exEvangelicis confiliis ; ad hoc ipſum ſpectat proprii judicii fub-

jectio , utpotè complementum , & fupremus apextanti confilii ,

nobifque fatis infinuatur inEvangelio per illa verba ChriſtiDo-

mini: Si quis vult poft me venire , abneget femetipfum : non folum

contradicendo corpori , fedetiam animæ , five quà volitivæ , fi-

ve quà intellective ; ex utroque enim conftantes , tunc nofmetip-

fos abnegamus , cumutrique contra imus .

418. Cum hac propriijudiciifubjectione obedire Prælatis co-

nari debemus omnes , quotquot , fub vexillis Sancti Patriarche

Ignatii , illius Societati nomendedimus ; id enim nobis injungi-

tur , quamvis citra reatum peccati , in parte 6. Conftit. cap. 1. ,

ubi habetur : Ad eumfcopum vires omnes , ac insentionem in Domi-

no convertendo, utfanctaobedientia cùmin executione , tamin volun-

tate , tum intellectu ,fit in nobisfemper omni exparteperfecta ; cum

bro-

SA ma-
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magna celeritate , spirituali gaudio , & perseverantia , quidquid

nobis injunctum fuerit , obeundo ; omnia justa effe, nobis perfua-

dendo ; onnem fententiam , judicium noftrumcontrarium cæcô

quâdamobedientia abnegando : s id quidem in omnibus , quæ à Su-

periore difponuntur : ubi definiri nonpoffit ( quemadmodum dictum eft )

aliquodpeccatigenus intercedere .

ac

419. Parte verò 3. c. 1. § . 23. , Expedit in primis , ait Sanctif-

fimus Patriarcha , adprofectum , & valdè neceffarium eft , ut om-
nes perfecta obedientia fe dedant , Superiorem ( quicumque ille fit )

Irco Chrifti Domini Nofiri agnofcentes , &interna reverentiâ , &

amore eumprofequentes : necfolùmfolum in executionein executione externa eorum , quæ

injungit , integrè , promptè fortiter ,&cum humilitate debita ,fi-

ne excufationibus , & obmurmurationibus obediant, licèt difficilia ,

Ofecundùm fenfualitatem repugnantiajubeat ; verametiam conen-

tur interiùs refignationem , & veram abnegationem propriæ volunta-

tis , &judicil habere ; voluntate:n', acjudiciumfuum cum eo , quod

Superior vult , &fentit , in omnibus rebus ( ubi peccatum non cer-

neretur ) omnind conformantes ; propofitâ fibi voluntate , ac judicio

Superiorispro regulafuæ voluntatis , &judicii ; quò exactiùs con-

formentur primæ , acfumma regule omnis bonævoluntatis , &ju-

dicii , quæ eft æterna bonitas , & Sapientia .

420. Hanc igitur judicii fubjectionem in obediendo , Sanctif-

fimus Parens Nofter nobispræfcribit juxtanormam Evangelicæ

perfectionis , Sanctorum Patrum ſpiritualis vitæ Magiftrorum ,&

Angelici Præceptoris , qui 1.2 . q. 13. art. 5. agens , an electio

poffit effede re impoffibili , cùm fibi objeciſſet Regulam S. Bene-

dicti dicentis tentandum àSubdito , ſi Prælatus illi præcipiat ali-

quid impoffibile , reſpondet , huc ided dici , quia an aliquidfit poffi-

bile , Subditus non debetfuojudicio definire,fed in unoquoque judicio

Superiorisflare . utamade mullimha 40

421 . Exdictis duo infero , quæ àneminecordato negari pof-

ſe , mihi fuadeo . Primum eſt , ſubjectionem propriijudicii judi-

cio Superioris non ideò præcipi nobis àSanctiffimo Patriarcha

Noftro , ut eambonam , &honeſtam reddat ex regula ; fed ideò

nobis præcipi , quiaab illo fupponebatur bona , &honefta , ut-

potè conformis Evangelicæ perfectioni , & fenfui Sanctorum Pa-

trum , & omnium Afcetarum . Secundum eft , propriijudicii fub-

jectionemnon reddi nobis poffibilem , neque ex Regula S. Patris

Ignatii , neque ex confiliis Evangelicis, fedab ingenitanatura

ipfius .Aa 2

1
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ipfius . Et ratio eft; quia Regulæ , & confilia Evangelica non

reddunt poffibile id , quod præcipiunt, vel confulunt , fed aliun-

dè id fupponunt . Hoc pofito , progrediamur ad primam proba-
tionem .

Prima Probatio : Quia nifi in utraque parte contra-

dictionis poſſet apparere fufficienter ratio veri ,

impoffibilis effet Subjectio proprii judicii in

Subdito judicio fui Prælati : imò

Subditum non teneri aliquan-

dò obedire Superiori le-

gitimè praci-

pienti .

422.

Afumptum duas continet partes feorfimproban-das . Prima eſt , ſubjectionem proprii judicii ju-

dicio Prælati nunquam futurampoffibilem , niſi tùm pars , quam

Subditus opinatur , tum ea , quam opinatur Prælatus , eidem

Subdito appareat veraapparentiâ veritatis in actu primo confiften-

te in verofimilitudine ſeù motivo ſufficienti ad judicandam

utramque veram , ut declaratum eft . Hanc autem fic oftendo .

Subdito deferenti judicium proprium , ut amplectatur judicium

fui Superioris , impoffibile eſt tendere extra verum : Ergò tùm

illius Opinio , tùm Opinio Superioris debet illi apparere vera .

Antecedens eſt evidens , & admiſſum ab omnibus Theologis , &

Philofophis , excepto Cajetano , & Ochamo . Probo Confe-

quentiam .

423. Subditus deferens propriamOpinionem ut amplectatur

Opinionem Superioris, ita deferit fuam, utpoffit non deferere;

& ita amplectitur Opinionem Superioris , ut poffit non amplecti:

Ergò tùm fua , tùm Superioris Opinio illi apparet vera . Often-

ditur hæc Confequentia : Quia , fi illi propria Opinio non appa-

reret vera , non poffet perfiftere in fua Opinione ; & A Opinio

Superioris non appareret vera , non poffet amplecti Opinionem

Supe-
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Superioris : Ergò cùm utrumque poffit , utraque Opinio debet

apparere vera . Probatur etiam Antecedens : Quia Subditus de-

ferens Opinionem propriam , ut adhæreat judicio fui Superioris ,

efficit opus arduum , difficile , & meritorium : Ergò liberum ,

&nullo modo neceſſarium ; quia ad actus neceſſarios neque ex--

perimurdifficultatem, neque in illis invenitur ratio meriti .

&

424. Confirmatur primò , & declaratur magis ratio facta .

Obedientia intellectualis conſiſtens in depofitione proprii judicii,

& adhæſione adjudicium Prælati , eſt tranfitus voluntarius , &

liber ab affenfu unius contradictorii ad affenfum alterius ; Sed

voluntarius , & liber tranfitus ab aſſenſu unius contradictorii ad

affenfum alterius fierinon poteft, nifi utrumque contradictorium

appareat verum , feu verifimile : Ergò , fi poffibilis eft obedien-

tia intellectualis confiftens in depofitione proprii judicii ,

adhæſione adjudicium Superioris , poffibile eſt utrumque contra-

dictorium apparere verum , feu verifimile . Majornegari non po-

teft ab illo , quipercipit terminos ; quia nomine obedientiæ in-

tellectualis hoc intelligunt Sancti Patres , & Magiftri vitæ fpiri-

tualis , quando ad illam nos hortantur . Minor etiam eſt evidens.

Quia , fi liberè dimittojudicium meum, ut affentiam judicio mei

Superioris, poteramnondimittere,& perfeverare in meo judicio:
Ergò meumjudicium apparet verum , feu verifimile . Sed etiam

judicium Superioris , cui adhæreo , meo relicto apparet verum ,

ſeu verifimile : Ergo utrumque contradictorium apparet verum

ſeu verifimile .

425. Confirmatur fecundò.Nonpoteft intelligi Subditum de-

ponereproprium judicium ut aſſumatjudicium fui Superioris ex

hoc motivo,perfectè videlicèt obediendi,quin præfupponatur po-

tens afſentiri utrique opinioni,fuæ nimirum,& Superioris:Sed non

poteft præfupponi potens aſſentiri utrique opinioni, nifi fuppona-

tur utramque opinionem apparere veram,feu verifimilem;cum ex-

trà apparentiam veri, feu verifimilis nonpoffit ferri intellectus: Er-

gò, ſi Subditus poteſt deponere propriumjudicium , ut aſſumatju-

dicium fui Superioris ex hoc motivo,perfectè videlicèt obediendi;

utraque opinio,ſua videlicet,& Superioris apparere poteft Subdito

vera,ſeuverifimilis.Major,quæ ſola probatione eget,ſic oftenditur.

Si enim fupponatur folùm potens aſſentiri opinioni fuæ, nonpote-

rit afſſentiri opinioni Superioris : Siverò fupponatur folùm potens

aſſentiriopinioni Superioris , jamfuam opinionemnon deferit ex

mo-

,
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motivo obediendi , fed ex defectu apparentis veri .

426. Confirmatur denique tertio . Nam, quando ſubditus de-

ferit judicium fuum , & tranfit adjudicium fui Superioris , aut

cognofcit ſe perſeverarepoſſe in ſuo judicio , aut cognofcit ſe per-

feverarenonpoffe. Si cognofcit ſe poffe perfeverare in ſuojudicio,

planè ſequitur , tùm fuam , tùm Superioris opinionem illi appare-

re veram , feu verifimilem ,& aſſentibilem , ut probatum eft . Si

verò cognofcat ſe in ſuo judicio perfeverare non poffe , infero :

Ergò non dimittitjudicium fuum ex amore perfectæ obedientiæ .

Probatur Confequentia : Quia motivum dimittendi proprium ju-

dicium , non eft , nec eſſe poteft ipfa perfectio obedientiæ , quia

aliunde adid neceffitatur exeo quòdjam illi proprium judicium

non appareat verum , feu verifimile :deinde qui facit aliquid mo-

tus à perfectione obedientiæ poteſt illud non agere : Ergò , cùm

Subditus non poffit nondeferere fuumjudicium , quando cogno-

fcit fe in illo perfeverare nonpoffe , non deferit judicium fuum

motus à perfectione obedientiæ .•

427. Secunda pars noftri Aſſumpti erat : Niſi utraque pars

contradictionis poſſit apparere vera, feu verifimilis , Subditum

aliquandò Superiori legitimè præcipienti non teneri obedire .

Hanc autem fic oftendo .Nemo tenetur obedire Prælato , quando

illi nonnifi mentiendo obedirepoteſt: Sed niſi utraquepars contra-

dictionis poffit apparere vera ,feu verifimilis , Subditus aliquando

nonnifi mentiendopoteft obedire Prælato legitimè præcipienti :

Ergò utraque pars contradictionis poteſt apparere vera , feu veri-

fimilis . DeMajore nemo ambigit; cùmnulla obedientia cogere

poffit adpeccandum ,nec licitum reddere id , quod eft evidenter

illicitum . Ad Minorem pergo: quamut probem , fuppono Præla-

tos poſſe legitimè Subditis fuis præcipere , ne doceant , aut defen-

dant hanc ,vel illam opinionem,fedoppofitam: quod uſuvenire

videmus non folum innoftra Societate, fed etiam in cæteris Re-

ligiofis Ordinibus ,

feu

428. Ex hac fuppofitione intentum fic oftendo. Si una tantùm

pars contradictionis , &nonutraque poffct apparere vera ,

verifimilis intelle tui Subditorum ; quæro , quænam ex oppofitis

crinionibus , quarum unam Superiorvetat , & alteram jubet do-

ceri , poffit apparere Subdito vera , feu verifimilis : illane , quam

vetat;an illa,quamjubet ? Sanèdici nonpoteft, folùm poffe ap-

parereveram ,feuverifimilem illam , quamjubet : Primò , quia
non
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non eft intelligibile , quomodò præceptum Superioris fafcinet in-

tellectum Subditorum , ne rationes opinionis fibi doceri prohibi-

tæ appareant aut efficaciores ,aut æque efficaces , ac rationes

opinionisjuffe doceri . Secundo: quia , ſi ſola opinio doceri juiſa

poffet apparere verifimilis Subdito , nullus Subditus difficultatem

experiretur in fequendâopinione à Superiore præcepta ; hoc au-

temeffe contra manifeſtam experientiam , clamant ipſa Clauſtra .

Si verò dicatur contingere pofle , ut etiam folaopinio vetita ap-

pareat verifimilis ; infero : Ergo Subditus in tali caſu obedire non

tenetur ;quia obedire non poteft fine mendacio ,ut fupràoftendi-

mus num.416.

429. Exemplo clarius fiet argumentum .Extet in Religiofiffi-

ma Familia Patrum Dominicanorum admonitio Capituli Genera-

lis , quam ex libello , cui titulus veritas manifestata , pro authori-

tateReverendifs . P. 'Thome Turci , & Rev. P. FrancifciJanffens

refertJacobus Platellius in 1. par. Synop.cap.3.5.2.pag.mihi 111 .

quæ fic habet : Admonemus omnes noftri Ordinis Theologie

Profeffores , quatenus attendentes ad ea , quæ habentur in decla-

ratione noftrarum Conſtitutionum (dic.2 . cap.14. de Studentibus

§. 1. ) nedum Doctrinam S. Thomæ fideliffime fequantur , fed

etiamà Communiori noftrorum Thomiſtarum fententia , quæ

communijudicio creditur afſferta à S. Præceptore nullo modo au-

deant recedere , præcipue circa materiamde Phiſica præmotione.

Et infra . Contra Novatores vero , fi forte infurgent , pœnam pri-

vationis cujufcumque gradus , & Scholastici officii reſpective

ipfo facto incurrendam irremiffibiliter pronunciamus .

429. Conftat ex præallegata monitione Capituli Generalis II-

luftriffimi Ordinis Prædicatorum teneri illorum Magiftrosnon re-

cedere à communifenfu Thomiftarum circa intelligentiam S. Tho-

mẹ.Et cùm Thomiſtæ intelligant communifenfu S. Thomam ftare

pro phyſicis prædeterminationibus ,& contra Scientiam Mediam;

tum eafdem phyſicas Prædeterminationes admittere , tum ſcien-

tiamMediam refpuere tenentur . Secus eft in noſtra Societate ,

in qua Magiftris noftris Scientia Media tenenda eft , & phyſica

prædeterminatio neganda .Dic ergò , an tibi impoffibile videatur

quòd alicui Theologo è Societate appareat aut æque verifimilis ,

autetiam verifimilior opinio PatrumDominicanorum ; & Theo-

logo ex Ordine Predicatorum æquè verifimilis,aut etiam verifimi-

lior appareat opinio noftræ Socictatis . Negare hoc effe poffibile ,
eft
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eft aſſerere in præceptis Superiorum ſympaticam quamdamvirtu

tem trahendi ad ſe intellectum Subditorum ; qualem nemo

fomniare potuit circa voluntatem, fupra quam immediatè, &per

ſe cadit præceptum , cùm fupra in tellectum nonnifi per accidens,

&mediatè cadat .

431. Pofitâ autemhujufmodi poſſibilitate , dic ulteriùs , an

Thomiſta teneatur obedire ſtatutis ſui Ordinis , & Religiofus So-

cietatis de cretis Ordinis noſtri . Sanè cùm ejuſmodi præceptum ad

fervandam unitatem doctrinæ , quæ maximè juvat ad unionem

cordium , foleat imponi , honeſtumjudicari debet , ac proinde ju-

ſtum : ex quo legitimè infertur, utrumque Theologum teneri

obedire decretis Ordinis ſui . Si autem uterque obedire tenetur ,

& pars fibi vetita doceri non appareat etiam vera , mentiri tene-

bitur ; docere enim , & dictare in publicis Scholis ut veram opi-

nionem aliquam , quæ judicatur ab ipſo docente non effe vera ,

fieri non poteſt ſine mendacio . Quamvis enim aliquandò , difpu-

tationis gratiâ , & ad oſtenſionem ingenii , defendi poffit in pu-

blicis concertationibus aliqua opinio , quæ à defendente nonha-

betur vera fine mendacio , quia conſtare folet id fieri difputatio-

nis gratiâ ; docere tamen , & dictare in Scholis ſeriò utveram

opinionem àdocente judicatam falfam ,non video quomodò fie-

ri poffit fine mendacio .

432. Adhæcquid reponere poffint Adverfarii,non video,niſi

fortè recurrant ad illud effugium, quod habetur in differt.14.9.2.

num.101 .& feqq.Fundam . Theol.Moral.,videlicèt, Subditum an-

tecedenter opinantem aliquid , cujus oppofitum opinatur Supe-

rior, poffe pro pofteriori ad præceptum Superioris deponere fuum

judicium,& accedere adJudiciumSuperioris: non ex eo, quiautra-

que pars contradictionis poffit apparere Subdito vera , ſeu verifi-

milis;hoc enim,ut ibi afferitur,eft impoffibile; fed quia poteft con-

quirere rationes , quæ opinionem Superioris reddant notabiliter

magis verifimilem oppofitâ Subditi .Neque iſtæ deficere poffunt,

namutut reliquæ deficiant , deficere non poffunt illæ, quas nobis

proponit Sanctiſſimus ParensNoſter Ignatius in Epiſtola de Obe-

dientia, axiomatibus illis ex Scriptura,& Patribus deductis , nimi-

rùm,Superioris vocem,acjuſſanonfecùs,ac Chriſti vocem effe excipien-

da : Superiorem illius perfonam referre , & ejus loco nobis eſſe ,

cujus fapientia falli non poteft , qui ſupplebit quidquid miniſtro
ſuodefuerit .

483.Ne-
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433. Neque motivum conformandi judicium fuumcumjudi-

cio Superioris ſumi debet ex ejus majore ſapientia , fed ex mune-

re Superioris , ut ait S. Pater num.3 . fuæEpiftolæ : Superiori , nec

Siprudentia ,bonitate , cæterisque quibuslibet divinis donis ornatus ,

instructusque fit , proptereà obtemperandum eft ;fed ob idfolùm , quòd

vicesgerat Dei , ejusdemque auctoritatefungatur , qui dicit Luc. 10.

16.: Qui vos audit , me audit : qui vosfpernit , mefpernit . Etpro-

ptereà idem S. Pater num. 16. monet : Non intuamini inperſona

Superioris hominem obnoxium erroribus , atque miferiis , fed Chri-

Stum ipfum, qui estfapientiafumma, bonitas immenſa, charitas infini-

ta , qui nec decipipotest , neque nos vult ipfe decipere . Et alia fimi-

lia , quæ ibidemadducuntur , & ferè in idem recidunt , quia re-

ducuntur ad hoc , quòd Superior Chrifti perfonam , & vicesDei

gerat in terris

434. Hæc folutio quamvis efficaciter refutetur ex dictis à no-

bis §. 2. fectionis præcedentis ; ut omnibus manifeftè appareat ,

quàm inutiliter adducatur ad præfentem difficultatem , & vim

noftrorum argumentorum enervandam , tria mihi prænotanda

funt . Primum eft , noftra Argumenta non eò tendere , ut often-

dant rem à Superiore præceptam deberi à Subdito judicari lici-

tam , quando manifeftè non apparet illicita ; ac proinde , fi Sub-

ditus judicabat rem fibi præceptam effe illicitam , teneri deponere

hoc judicium aut ſpeculativè , aut faltem practice , ut arguunt

aliqui Probabiliſtæ . Mens enim noſtra aliò tendit ; quia fupponit

rem præceptam eſſe licitam in utroque Argumento ; fcilicet , tùm

quando Subditus poteft implere præceptum fui Superioris, etiam-

ſi nonfentiat cum Superiore rem imperatam effe veram ; tùm

quando implere nonpoteft , nifi fentiat effe veram .

435. Patet hoc in primo Argumento . Quia fi Superior v. g.

præcipiat Procuratori ruſtico inter varios modos colendi agros ,

quorum unus apud aliquos peritos judicatur utilior, & alius apud

alios, ut eos colat modo minus utili ex fenfu Procuratoris, fed ma-

gis utili ex fenfu Superioris;non precipit rem ullo modo peccami-

nofam.Quapropter indubitatum eft Procuratorem teneri obedire:

ſficuti etiam indubitatum eſt ſatisfacere precepto,ſi eos colat modo

fibi à Superiore præfcripto,licèt judicet utilius fore alio modo eos

colere;quamvis, ut ad tertiumgradum obedientiæ afcendat, & fa-

tisfaciat regulæ , debeatjudicare utilius effe colere agros modo ,

quem Superior judicat utiliorem . Patet hoc etiam in fecundo Ar-

gu-Bb
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gumento .Quiadocere dari, vel nondari ScientiamMediam , vel

effe,vel non effe veram hanc , & illam opinionem, non eft res ex

natura rei illicita , &prohibita , aut de quadubitare , aut opinari

poffimus ante omne præceptum Superioris , an fit exnatura rei

illicita ,& prohibita .

436. Secundum eft : aliud eſſe quærere , an objectum , quod

Subdito apparebat illicitum , &prohibitum , quia illudconfide-

rabatpræfcindendo à particularibus circumftantiis, quæ ſi occur-

rant , licitum illud reddere poffunt , fiat licitum ex circumftantia

advenientis præcepti ; aliud verò quærere , an objectum , quod à

Subdito abfolutèjudicabatur illicitum ex eo quòd magis verifimi-

liter apparebat illicitum, poffit deindè , dum fibi à Superiore præ-

cipitur ,judicari abfolutè licitum ex eo , quòd Superior vicesDei

geratin terris . Sicuti aliud eft quærere , an collatio Baptifini in

lixivio , quæ præfcindendo à neceffitate eſt illicita , licitè exerce-

ri poffit , cùm deficiat alia aqua , inmoribundo ;aliud verò quæ-

rere , an collatio Baptifmi in lixivio , que licitè exercetur inillo

cafu, fit abfolutè ,&fecundùm ſe licita . Siquidem primum eit

manifeftè verum , fecundum manifeftè falfum .

437. An objectumjudicatumàSubdito probabiliter illicitum,

&prohibitum præfcindendo à circumftantia Superioris illud pre-

cipientis , confideratum deinde fub hac circumftantia poffit ei-

dem Subdito apparere licitum v. g. an Subdito , cui opus pingen-

di probabiliùs apparebat effe mechanicum , ac proinde exerceri

prohibitum in die feſto , quando illud non confiderabat à Supe-

riore præceptum,fi deinde illudconfideret fub hac circumftantia,

poffit apparere probabilius non effe prohibitum ; alibi ànobis ,

Deo dante , examinabitur . Hic enim folùm intendo probare ,

authoritatem Superioris , etiam ut vices Deigerentis , non poffe

effe motivumreddendi Subdito probabilius id, quod ipfe Subditus

probabiliùs judicateffe falfum : v.g. inhærendo exemplis propofi-

tis , non poffe effe motivum Procuratori ruſtico judicandi utilius

effe agros colere modo fibi à Superiore præfcripto, aut Theologo

judicandiveram opinionem , quam ipſevult eum fequi .

438. Tertium eft, aliud efle momenta veri , feu allicientia

intellectum , ut amplectatur objectum ut verum ; aliud verò mo-

menta boni , feu allicientia voluntatem, ut amplectatur objectum

ut bonum : quæ nonnullus Probabilioriſta vereri ſe ait ne confun-

dantur à Probabiliftis , fed ego hic video confundi àProbabilio-
riftis .
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riftis . Non nego , auctoritatem Superioris ut gerentis vicesDei

( ſi confidererur in eo fenfu , in quo verè dici poteft Superiorem

gerere vices Dei ) & cætera hujufmodi congefta ab Adverfariis ,

eſſe motiva efficaciflima adalliciendam voluntatem Subditi , ut

velit obedire , quantum fieri poteft , perfectiffimè , ac proinde ut

appetat efficaciter conformare judicium fuumjudicio fui Superio-

ris ; ex quo appetitu enafcatur deinde imperium voluntatis , quo

coactus intellectus ex apparente etiam ratione veri, feu verifimi-

1is in judicio Superioris , illi adhæreat , judicio proprio relicto .

Nego tamen effe poffe motiva intellectui , ut ipſi appareatverum,

ſeu verifimile , quod anteà non apparebat .

439. Dixi , fi conſideretur in eo fenfu , in quo verè dici poteft

Superior gerere vices Dei : quia non debemus imaginari Supe-

riorem gererevices Dei, dum præcipit , eo modo , quo eas exer-

cet Romanus Pontifex , dum loquitur ex Cathedra , atque defi-

nit aliquidaut in materia fidei , aut morum; fiquidem iſte dicen-

di modus effet manifeftus , & apertus error . Senfus ergò in quo id

intelligi debet , eſt , Superiorem habere àDeo poteftatem præci-

piendi , quatenùs vult , & obligat præcepto fuo , ut legitimis Su-

perioribus obediamus . Et in hoc fenfu verum eft illud : Qui vos

audit , me audit : qui vosfpernit , me ſpernit : Sicuti etiam , quando

dicimus omnepræceptum Superioris effe præceptum Dei , verum

eft in hoc fenfu, quòd Superior habeat poteftatem præcipiendi à

Deo , illique propterDeum obediendum fit . Neque enim verus

obediens ( ait Suarez tom.4. deRelig. tract. 10. cap.15 . num.14.)

judicat præceptum Superioris eſſe divinum , ideft , à Deo ipſo im-

mediatè latum , cùm evidens illi fit hominem effe , qui præeſt ;

fed judicat rationem obedientiæ effe divinam, ſcilicet , volunta-

tem Dei , quæ impletur , cùm impletur Superioris voluntas, & ef-

ſe debet prima ratio obediendi . His pofitis .

440. Impugno folutionemprimò . Superior non gerit vices

Dei , ideft , non habet à Deo poteftatem ſpecialem declarativam

veri , & falfi , probabilis , & improbabilis , magis , & minus pro-

babilis , fed folùm præceptivam boni,&prohibitivam mali aliun-

dè cognofcibilis à Subdito independenter à voluntate Superioris

præcipientis , vel prohibentis ; quiahanc poteftatem ſcimus unicè

conceffam Summo Pontifici , & Concilijs legitimè congregatis in

materia fidei , & morum ,& concernentibus ad hoc ipfum : Ergò

hoc , quod eft Superiorem gerere vices Dei non poteft effe moti-

Bb 2 vum
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vum , ut reddatur Ptocuratori multò verifimilius utiliorem mo

dum colendi agros effe illum , quem Superior ſervandum jubet ,

neque Theologo Societatis verifimilius eſſe dari Scientiam Me-

diam , & non dari phyſicas prædeterminationes ; aut è contra

TheologoDominicano dari phyſicas prædeterminationes , &non

dari Scientiam Mediam . In hoc ergò pares funt Superior , & qui-

libet homo . Sicuti enim nemo poteft mihi reddere probabiliorem

fuam opinionem , quando pro oppofita habeo rationes aut effica-

ciores , aut æquè efficaces : ita nec Superior , quamvis differat in

hoc , quod poffit Subditum adigere imperio fuo faltem per ac-

cidens, ut affentiatur ipfius opinioni,nempè ex fuppofitione quòd

velit obedire .

441. Impugno fecundò ( &hac impugnatione præoccupatur

omne id , quod afferri poterat ad elidendam vim propofitæ argu-

mentationis . ) Per hoc , quòd Superior Dei vices gerat , & per-

fonam Chrifti , quem repræfentat , fcimus nec velle , nec poffe

nos fallere , vel habet peculiarem aſſiſtentiam Spiritûs Sancti ,

nè , quando præcipit , erret in ſuis judiciis , præfertim quando

fuumjudicium eft circarem five ſpeculativam , five affentibilem

valdè controverfam inter Sapientes , & peritos , quam nonha-

bebat anteà dum non erat Superior ; vel nonhabet . Sinon ha-

bet : Ergò , ficuti antequàm eſſet Superior , Deique vices gere-

ret , non poterat mihireddere magis verofimile judicium fuum ,

niſi rationibus id fuadentibus; neque idpoterit , poftquam adep-

tus eft Prælaturam , & cœpit gerere in terris vices Dei .

442. Si verò dicas habere particularem aſſiſtentiam Spiritûs

Sancti in formandis judiciis prærequifitis ad rectè præcipiendum ,

five illa judicia fint circa rem fpeculabilem , quale eſt judicium ,

quòd in Deo datur Scientia Media; five circa rem agibilem ,

quale eſt judicium de utiliori cultura agrorum : quæro , an illa

affiftentia fit infallibilis , ficuti eſt illa Romani Pontificis , dum

judicia format eorum , quæ loquitur ex Cathedra , vel faltem

plerumque contingens ? Primum eft inauditum paradoxum ; fe-

cundum non eft verum : Ergò ex hoc quòd SuperiorDei vices

gerat in terris , non poteft mihi reddere magis verofimile fuum

judicium . Probatur Conſequentia : nam , finon habeat affiften-

tiam fpecialem Spiritus Sancti , faltem fecundo modo , non po-

teft dicere : Non fum ficut cæteri hominum fallibiles , ac fæpè

errantes injudiciis fuis ,

443. Pro-
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443. Probo autem non effe verum Superiores plerumque ha

bere affiftentiam Spiritus Sancti , ne errent in judiciis prærequifi-

tis ad præcipiendum juxtà regulas prudentiæ , five circa rem fpe-

culabilem , five circa rem agibilem , quando ea eſt valdè con-

troverſa inter peritos . Primò ; quia de ejufmodi aſſiſtentiâ nulla

fitmentio , neque in Sacra Scriptura , neque in Sanctis Patribus .

Secundò; quia talis aſſiſtentia non erat neceſſaria ad rectum re-

gimen Reipublicæ Chriftianæ ; cùm ad hoc fufficeret dari caput

vifibile in Summo Pontifice , qui in ejufmodi ſpeculativis , &

agibilibus , fi quando conduceret vel ad rectam fidem , vel ad

rectè operandum , poffet decernere , quid erat fentiendum .

Confirmatur : Quiâ certè neceffenon erat , ut Superior juxta re-

gulas prudentiæ præciperet , neque ut Subditus teneretur obedi-

re ; quia adhuc independenter ab hac affiftentia Spiritus Sancti ,

fuppetunt Superiori rationes , ut ipſe concipiat ſe prudenter

poſſe præcipere ; & Subdito , utjudicet ſe teneri obedire , ut eſt

manifeftum : Ergò talis aſſiſtentia Spiritus Sancti , licèt non in-

fallibiliter , fed plerumque aſſiſtentis Superiori , ne decipiatur in

ejufmodi judiciis , non eft neceſſaria ad rectum regimen Reipu-

blicæ Chriftianæ .

444. Dices , negari non poffe communicari àDeo ſpecialia

auxilia Superioribus ad exercendum rectè munus fuum : Sed ad

exercendum rectè munus fuum prærequirunt illa judicia circa

res ſpeculabiles , & agibiles : Ergò negari non debet , quòd

etiam circa illa habeant ſpecialia auxilia ſibi à Deo communicata:

Ergò circa illa habent fpecialem affiftentiam Spiritûs Sancti . Sed

ſpecialis affiftentia Spiritus Sanctinon debet effe nifi ad hoc , ut

non errent : Ergo habent ſpecialem afſiſtentiam Spiritus Sancti ,

ne errent circa res fpeculabiles , & agibiles , quarum judicium

prærequiritur in Superioribus ad rectè exercendum munus

fuum.

445. Sed contrà primò . Quia multò certius eft conferri à

Deo fpecialia auxilia Confeffariis , ut rectè exerceant munus

fuum , & confcientias dirigant per vias rectas ; nam cùmpote-

ſtas clavium fit pars SacramentiOrdinis , & quodlibet Sacramen-

tum præter gratiam habitualem, quam ipfum dignè fufcipienti

confert , conferat etiam ſpecialia auxilia ad recte agendum mu-

nus , quod confert , ut conftat ex Tridentino ; dubitari non po-

ſtet Sacramentum Ordinis , quâ parte collativum eſt poteſtatis

abfol-
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abfolvendi,ſpecialia auxilia conferre illud fufcipienti , ut tùmJu-

dicis , tùm Medici partes ritè agat in audiendis Confeſſionibus.

Cùm verò ad hoc prærequirantur multa judicia opinabilia , ad

hæc ritè concipienda dabit illiDeus ſpecialia auxilia , ne erret :

Ergò quilibet Confeſſarius habet ſpecialem aſsiſtentiam Spiritûs

Sancti , ne erret in judiciis prærequifitis ad ſuummunus: inqui-

bus cùm alii unum , alii oppofitum fentiant, aut hos , aut illos

errare neceſſe eft .

446. Contrà ſecundò . Nam licèt negarinon pofsit conferri

àDeo ſpecialia auxilia Superioribus ( fi tamen ad id ritè ſe diſpo-

nant , ut piè fupponendum eft omnes fe difponere) ad implen-

dum ritè , ideft , fine peccato , &jactura animarum fibi ſubjecta-

rum , munus fuum; falfum tamen conferrià Deo ſpecialia auxi-

lia ad illud , fine quo ritè , ideft , fine peccato , & jactura ani-

marum fibi fubjectarum , implere poffunt munus fuum . Etquia

Superior ritè , ideft , fine peccato , &jactura animarum fibi fub-

ditarum , exercere poteft munus fuum , etſierret circa rem fpe-

culabilem , aut agibilem , ideò Deus nondat illi ſpecialia auxilia ,

utnon erret circa res ſpeculabiles , & agibiles , quæ prærequi-

runtur , ut ipfi præcipiat juxtà regulas prudentiæ ; quia etſi er-

ret (dummodò non temerè erret ) prudenter operatur , regulan-

dofuum præceptum juxta illajudicia .

447. Contrà tertiò . Nam licèt concederemus à Deo confer-

ri ſemper Prælatis auxilia ſpecialia , ne errent in judiciis prære-

quifitis , ut ipfi ritè præcipiant ; non ſequitur proptereà eos ha-

bere afliftentiam Spiritus Sancti , nè plerumque errent , ac pro-

indè de facto plerumque nondecipi . Quia cum ejufmodi auxiliis

refiftere poffint , nec conftet eos plerumque fequi ductum illo-

rumauxiliorum ; undè colligere poffumus eosplerumque , quan-

dojudicant de rebus valdè controverfis (qualis eft Scientia Me-

dia ) non errare , præfertim quando videmus diverfos Superio-

res diverſa ſentire circa idem ? Sanè ficuti non eft fupponendum

defuiffe Congregationi noftræ Generali auxilia fpecialia decer-

nendi , ut Auctores Societatis docere tenerentur Scientiam Me-

diam: ita non defuiffe fupponendum eſt Capitulo Generali Ordi-

nis Prædicatorum , quando decrevit oppofitum . Si ergò neutri

defuerunt ; quis reſtitit auxiliis à Deo immiffis , nè in veram Opi-

nionem collimaret ?

448. Confirmatur . Quia licèt omnibus Superioribus conce-

de-
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deremus ſpecialem aſsiſtentiam Spititûs Sancti , nè plerumque

fallerent in delectu Opinionum, ex quibus dependetdifcreta ,&

prudens impofitio fuorum præceptorum; certum eft , in eo cafu ,

in quo diverſi Superiores diverfas Opiniones amplecterentur ,

eaſque Subditis fuis fequipræciperent , fieri nonpoffe ut uterque

Superior habuerit ſpecialem aſsiſtentiam Spiritus Sancti , neer-

ret in tali delectu . Patet hoc manifeftiffimè ; quia , cùm utra-

que Opinionon poffit effe vera , fi utrique Spiritus Sanctus afsi-

ſteret fpeciali modo , neuter errare poffet , nè dicamus Deum

effe auctoremfalfitatis . Cum ergò evidens fit in talicaſu uni fal-

tem illorum defuiffe illam ſpecialem aſsiſtentiam Spiritus Sancti ,

nec fit difcernibile , cuinam defuerit : an v. g. Capitulo Genera-

li Patrum Prædicatorum , dum fentiebat dari phyſicas prædeter-

minationes , & proptereà eas utveraspropugnandas à Magiftris

fuis præfcribebat ; an verò CongregationiGeneralinoftræ , dum

oppofitum fentiebat , & decernebat amplectendum à Noftris ;

confequens eft, ut nec illis , nec nobis ex præcepto Superio-

rum pofsit reddi probabilior autphyſica prædeterminatio , aut

illius negatio .

449. Impugno tertiò primariam folutionem . Quia nullum

motivum poteſt dare probabilioritatem utrique parti contradi-

ctionis ; fedex fententia Adverfariorum manifeſte ſequitur , au-

ctoritatem Superioris , utvices Dei gerentis , dare poffe proba-

bilioritatem utrique parti contradictionis : Ergò auctoritas Su-

perioris , ut vices Dei gerentis , nonpoteft effe motivumadred-

dendamprobabiliorem Opinionem , quam Superior fequitur , &

præcipit Subdito , ut fequitur . Major eft indubitata ; quia mo-

tivum affirmandi unum contradictorium non poteft effe conne-

xumcumveritate utriufque, cùmutrumque verum effenon pof-

fit . Minorem oftendo: quia auctoritas noftræ Congregationis

Generalis , ut gerentis vices Dei, reddit probabiliorem nobis

Opinionem afferentem dari inDeo Scientiam Mediam; & aucto-

ritas Capituli Generalis Illuftriffimi Ordinis Prædicatorum reddit

eifdem Patribus Prædicatoribus probabiliorem Opinionem ne-

gantem : Ergò eadem auctoritas Superioris , ut vices Dei geren-

tis , poteſt dare probabilioritatem utrique parti contradictionis .

Non enim dici poteft , auctoritatem Dei præcipientis aliam effe

in Superioribus Societatis , & aliam in Superioribus Ordinis Præ-
dicatorum .

450.Di-
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450. Dices , idem motivum materiale non poffe dare proba-

bilioritatem utrique parti contradictionis reſpectu ejufdem intel-

lectûs ; benè tamenpoſſe reſpectu diverforum : quapropter , li-

cèt Auctoritas Superioris ut gerentis vices Dei fit eadem in Supe-

rioribus Societatis , & Sacratiffimæ Familiæ Prædicatorum , pof-

ſe nobis reddere probabiliorem Scientiam Mediam , illis verò

negationem ejufdem Scientiæ Mediæ . Sed contrà primò : Quia

ficuti Teſtiafferenti mihi aliquid , cujus oppofitum fcirem affe-

ruiſſe alteri , non adhiberem fidem : ita non meretur affenfum

motivum , quod fcio reddere aliis probabilius oppofitum illius

quod effe probabilius mihi fuadeat. Secundo : Quia idem Su-

perior præcipere poteft Subdito , ut fequatur , & doceat unam

Opinionem ; & deindè mutato confilio præcipere oppofitum

Anne recurres adtemporum diverfitatem ? Verum ſi auctoritas

eft eadem , quid efficit mutatio temporum ?

د

451. Impugnatur denique quartò . Nam , fi præceptum Su-

perioris ( quomodocumque illud confideres)redderet Subdito

probabiliorem Opinionem , quam ipfe vult eum fequi , & tenere,

v. g . redderet probabiliorem noftris Præceptoribus Scientiam

Mediam , & Magiftris Prædicatoribus negationem ejufdem Scien-

tiæ Mediæ ; poſſent Præceptores Societatis defendere Scientiam

Mediam , & oppofitum oppugnare ex hoc motivo , quòd Scien-

tia Media fit illis præcepta doceri à fuis Superioribus : & è con-

trà Magiſtri Prædicatores eam impugnare , & defendere Scien-

tiamMediam non dari, quia illis interdicitur , nè doceant dari .

Oftenditur iſta ſequela ; nam cuique fas eft defendere fuam Opi-

nionem ex eo , perquod fua Opinio illi apparet probabilior ; &

oppugnare oppofitum ex eo motivo , perquod illa ipfi aut impro-

babilis , aut minùs probabilis apparet . Verum , fi in folemnibus

illis difputationibus habitis coram Clemente VIII. & Paulo V. ,

aut Arrubal , aut Bastida exhoc motivo propugnare tentaſſet

ut veram Scientiam Mediam , aut eam oppugnare ut falfam ,

Spectatum admiffirifum teneatis amici ?

452. Ex his manifeftè deducere potes ( præterea , quæ dixi-

mus §. 1. fectionis præcedentis ) quanto jure Sanctiffimus Patriar-

cha Noſter Ignatius inEpiftola de Obedientia , fuafurus nobis

ſubjectionem proprii judicii judicio Superioris , præmiferit , &

fuppofuerit num. 9. tamquam rem exploratam , & innegabilem ,

intellectum ab evidentia veritatis non convinctumpole multis in

re-

1
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rebus voluntatis pondere ( ideft , imperio ) in hanc potiùs , quàm

in illam partem inclinari , per affenfum videlicet , autper diſſen-

fum . Intellexit enim , nifi hoc admittatur , omninò impoflibile

effe , ut quis judicii ſui ſubjectionem adfentiendum cum Superio-

re compararet . Unde infertur etiam , quàm inani labore aliò

adducere illius mentem conentur Probabilioriſtæ non folum con-

tra ipfius verba , fed etiam ſenſum ; cùm , fublato voluntatis

imperio immediatum in intellectum , nulla effe poffit obedien-

tia , aut fubjectio proprii judicii judicio Superioris , ut demon-

ſtratum eft.ng

1453 .

Quædam

0

,

§. III .

quæ contra Superiorem doctrinam

objici poßunt , congruaSolutione

donantur .

Ppones primò . Si præceptum Superioris ut vices

Dei gerentis non effet motivum ſufficiens judican-

di veram eam partem , quam præcipit , ſequeretur Subditum

aliquando nonteneriobedire Prælato legitimè præcipienti : hoc

autem effe abfurdum nemo nonvidet . Probatur ſequela in exem-

plo fuprà poſito de Scientia Media . Opinio affirmans Scientiam

Mediam , apparere poteft alicui Magiſtro ex Ordine Prædicato-

rum , poft diligenter diſcuſſa motiva tum intrinfeca , tùm extrin-

ſeca , quæ pro eadem Opinione , & illius oppofitâ militant , ma-

nifefto longoque intervallo verofimilior oppofitâ negante eam-

dem Scientiam Mediam . Quæ enim in hoc repugnantia ? Si au-

tem illi fic appareat , & per confiderationem præcepti à ſuo Ca-

pitulo Generali , ut vices Dei gerente fibi impofiti , non haberet

motivum fufficiens vel negandi Scientiam Mediam , vel affirman-

di phyſicas prædeterminationes , jam obedire non poſſet motioni

fui Capituli Generalis , de quo dubitandum non eft legitimè pre-

cepiffe , cùm mentirinon debeat .

454. Refpondeo , nego fequelam , ad cujus probationem

dift. antecedens poteſt Opinio affirmans Scientiam Mediam appa-

rere ( Thomiſte ) multo verofimilior oppoſita per judicium ,

quodCC
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quodex præcepto fui CapituliGeneralis tenetur habere pro fal-

fo , conc. antecedens per judicium , quod ſtante tali præcepto

fofſfit habere pro vero , nego antecedens , quia tunc tenetur Sub-

ditus deponere illud judicium , &conformare ſe judicio fui Su

perioris non fecus , ac quando per judicium erroneum illi appa-

ret evidenter falfum id , quodreverà tale non eft ; quomodo ve

rojudicium illud debeathabere pro falſo ſatis eruitur ex dictis

num. 150.& feq.sitesimodoslani

455. In agibilibus facilius erit invenire cafum , inquo Su-

perior præcipere poſſit aliquid ex judicio apud ipfum vero , fed

apud Subditum certò moraliter falſo . Atin hoc eventu diftin-

guere debemus : an fit in materia ad mores concernente , an ex-

tra illam ? Si enim extra illam , tenebitur Subditus imperata fa-

cere . V. g. fi Superior Procuratori præcipiat agros colere modo

quodam exotico , & communiter à peritis reprobato , quem ta-

men ipfe Superior judicet multò utiliorem ; tenebitur quidem

eos colere modo fibi à Superiore præfcripto . Nontamen tenebi-

tur , ex regula præcipiente nobis , ut conemur fentire idipfum ,

quod Superior ſentit , judicare modum illum colendi agros effe

in re utiliorem ; quia hoc reverâ impoſsibile eft : ad fummum

enim poteritjudicium fuumfufpendere ingratiam obedientiæ,fed

affentiri in hoc judicio Superioris non poterit .

456. Ideò ſcitè admodum , ut notabam , Sanctus Parens

Nofter Ignatius nondixit poffe intellectum in omnibus , fedmul-

tis in rebus , in quibus videlicèt cognitæ veritatis evidentia vim

illi non infert , voluntatis pondere , inhancpotiùs , quàm in illam

partem inclinari . Quando ergò judicium Superioris tale eft , ut

fit parum verofimile in confpectu judicii oppofiti Subditorum ,

eumnequeat tunc Suditus à voluntate flectiad ſentiendum cum

Superiore , quamvis teneatur obedire illius præcepto , nonte-

netur ex regula judicium fuum conformare judicio Superioris .

Idque declarat exprefsè fub finem num. 9.per hæc verba : Ne-

gari non potest, quin obedientia comprehendat nonfolùm executio-

nem , ut imperata quis faciat , & voluntatem , ut libenterfaciat;

fod eriamjudicium ,, ut quæcumque Superior mandat , acfentit , ca-

dem inferiori , & recta , & vera videantur ; quatenus , ut dixi,

(notabene) viſua poteft voluntas intelligentiamflettere .

457. Si vero loquamur in materia morum, & Superior præ->

cipiat Subdito , ut fequatur Opinionem parumprobabilem , in
boun qua
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qua detur peccandi periculum ; v. g. ut abfolvat ufque ad ter-

tiam vicem concubinarium , fi promittat ejecturum ſe è domo

concubinam ; quæ Opinio licèt ab aliquibus doctis afferta (fi non

eſt dicenda evidenter falfa ) parùm verofimilis eft : dico Subdi-

tumobedirenonteneri . Quianemini impendenda eftà Confeſſa-

rio abfolutio , nifi formato priùs confcientiæ dictamine , quòd

camfibi liceat impendere : hoc autem dictamen non poteft effor-

mari ab illo , cui moraliter certum eft ( ut unicuique certum effe

debet)non poffe abfolvi concubinarium , nifi poft ejectam è do-

mo concubinam , quam voluntariè retinet .

458. Dices . Præceptum aut metaphyficè , aut etiam phyficè

evidenter prævalere debet cuicumque alii præcepto quantalibet

certitudine morali infignito , & probabiliffimo : fed præceptum

Superioris eſt præceptum vel metaphyficè , vel faltem phyficè

certum : Ergò prævalere debet cuicumque præcepto probabilif-

fimo : Ergò , fi Superior præcipiat Subdito ut agat contra Opi-

nionem etiam probabiſſimam , tenetur Subditus agere , & obe-

dire præcepto . Conſequentiæ tenent ; deMinore non dubitabit ,

qui immediatè ab ipfo Superiore accipiat præceptum . Major

clara eft folâ terminorum penetratione ; quia omnis evidentia fi-

ve metaphyfica , five etiam phyſica , ex natura fua expellit om-

nem Formidinem , & confcientiam reponit in ſtatu tranquilitatis,

adquem nos evehere nulla poteſt certitudo moralis . Confirma-

tur ; quia folùm manifeftum peccatum eximit Subditum ab obe-

dientia Superioris , ut conftat ex Epiſtola S. P. Noftri deObedien-

tia , ex D. Bernardo , aliiſque Patribus apud Suarez to. 4. deRe-

ligione tract . 10. cap. 15. num. 18 .

459. Refpondeo , præceptum Superioris præcipientis Subdi-

to rem certò moraliter illicitam ( quando videlicet non folum

propter urgentes rationes , quæ eam probant illicitam , fed etiam

propter communem auctoritatem Doctorum affirmantium ipfam

illicitam effe , & àDeo prohibitam , Opinio eft manifeftè verofi-

milior oppofita afferente licitam)malè ſupponicertum , feù cer-

to legitimum , &juftum ; cùm omninò iniquum fit , neque cre-

dibile fit Deum dediffe Præpofitis , &Prælatis poteftatem præci-

piendi Subditis omnia ea, quæ cvidenter nonfunt illicita aut evi-

dentiâ metaphyficâ , aut phyſicâ , aut morali; fic enim plura

ſcelera poffent præcipere fuis Subditis . Tenetur ergò Superior ,

ut præcepto ſuo obligare poffit , non folum nonpræcipere evi-
Cc 2

den-
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denter, & manifeftè illicita , fed etiam ea , quæ communispru-

dentum cœtus fibi prudentiſfimè fuadet eſſe illicita , & licita effe

folùm imprudenter fibi fuadere poteſt .

460. Ideò veram Probabilitatem in Opinione ſuſtinente rem

non effe malam, & à Deo prohibitam, ut illam Superior legiti-

mè præcipiat , & Subditus obedire teneatur , exigit Doctor exi-

mius dicto to.4. de Religione tract. 10 cap.15.nu.21.in hæc verba.

Confiderare ergò oportebit , anfeeluso præcepto res fit utrâque ex

parteprobabilis : & tunc generaliter verum erit , adjunctopræcepto

obediendum effe; quia cùm utraqueparsfupponatur effeprobabilis , ad--

junctâratione obedientiæpars illa eligibilior fiet . Nec diftinguendum

exiftimo de majori , velminori Probabilitate ; quiajuxtà communem

doctrinam perfe licet practicè fequi Opinionem probabilemcirca ho-

nestatem artûs , reliťła probabiliori : ergò multò magis hoc licebit ad-

juntła obedientiæ ratione ; nammoraliter loquendo non poteft ille ex-

ceffus Probabilitatis tantus effe , quin meritòprætermittatur propter

virtutem obedientiæ , præfertim quia auctoritas Superioris Probabi-

litatem alterius partis multùm auget .

461. Si autem contingat , profequitur P. Suarez , feclusopra-

cepto ita effe probabile actum , de quo agitur , effe malum, ut opposi-

tum nec probabilefit : tunc non poteft res vocari dubia , esto nonfit

omninò evidens , fedhumano modocerta ; quia vixpoffunt homines con-

Sequi certiorem rerum cognitionem , præfertim in rebus practicis , &

moralibus . Et ifta exiftimo Patresfuperiùs citatos ejufmodi cognitio-

nemcomprehendere , quoties dicunt obediendum eſſe in omnibus , quæ

non conftat , aut certum non est difplicere Dev: namin eo cafufatis

conftat, ſatiſque certum eft . Et ideò , licèt verumfit , ſtante illoju-

dicionon debere Subditum obedire ; nihilominùs regula illa rectè intel-

lecta generaliter , &fine exceptione vera eft .

462. Habes igitur ex eximio Doctore primò , Subditum cer-

tum humano modo ( idest , moraliter , ſeù, ut alii loquuntur ,

probabiliter ) de operis fibi præcepti inhoneftatenon teneri obe-

dire,quamvis ejufmodi preceptum Superioris fit certum certitudi-

ne phyficâ , aut etiam metaphyſicâ , quæ certitudo folum cade-

re poteft fupra preceptum materiale , non verò fupra formale

Preceptum materiale voco tùm vocale , feù ſcriptum , tum men-

tale , quatenùs pręſcindit à legitima poteftate precipiendi in ta-

li , vel tali materia . Preceptum formale voco illud , quod pro-

ficifcitur ab habente legitimam poteftatem ptęcipiendi in ea ma-

teria ,
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toria , in qua de facto pręcipit . Hacdistinctione pręcepti mate-

rialis , & formalis refponderi poteft adArgumentum in forma ,

diftinguendo Majorem : Pręceptum metaphyficè , vel etiam

phyficè evidens prevalere debet cuicumque alii precepto quan-

tâlibet certitudine morali infignito , preceptum , inquam , for-

male, concedo Majorem : pręceptum materiale , nego Majorem .

Hac eâdem diftinctione diftinguenda eſt tùm Minor , tùm confe-

quens Argumenti, tùm Majoris probatio .

,
Cer-

463. Habes fecundò , in quo ſenſu intelligendi fint Patres

docentes obediendum effe Superiori præcipienti in omnibus , quæ

nonfit certum difplicere Deo , ut loquitur D. Bernardus lib. de

Præcepto , & difpenf., quæ cumpeccato manifefto conjuncta nonfunt,

ut ait Sanctiffimus Parens nofter Ignatius in cit. Epift. de Obe-

dientia num. 18. Non enim intelligendi funt de certo , & manife-

ſto , prout ſignificant evidentiam five metaphyſicam , five phyfi-

cam , five moralem , fed etiam certitudinem humanam , feu pro-

babilem , vel , ut alii loquuntur , moralem . Hæ enim voces

tum , & Manifeftum , præfertim extra Scholam , non folum ufur-

pantur , ubi res eft metaphyficè , vel phyficè , vel moraliter evi-

dens ; fed etiam quando eft probabiliffima , & non finit intelle-

Aum prudenter formidare de oppoſito . Certè ufus harum vocum,

tùm apudJuris interprætes , tùm apud cæteros communiter eft

iſte , dumdicunt delictum debere eſſe certum , & manifeftum , ut

Reus poffit capitali ſententiâ feriri : quia nullo modo requiritur

delictum effe phyficè , aut moraliter, aut metaphyficè evidens; fed

folùm plenè probatum ,quod idem eft, ac humano modo certum,

ut dicebat P. Suarez .

Neque putes eximium Doctorem fuiſſe in ea perfuafione illo-

rum Probabilioriſtarum , qui volunt auctoritatem Superioris , ut

gerentis in terris vices Dei , reddere femper multò probabiliorem

illamopinionem , juxta quam ipſe præcipit , propter illa verba:

Præfertim quia auctoritas Superioris probabilitatem alteriuspartis

multùm auget . Non enimdebet intelligi de auctoritate Superioris

ut vices Dei gerentis , fed ut hominis mature , & prudenter ſe

gerentis in præceptis imponendis,ut communiter ſe gerere ſolent

Superiores , qui etiamſi indocti fint , folent doctos confulere , &

ex illorum confilio præcepta Subditis imponenda concipere ;

quia folùm in hoc fenfu auctoritas Prælatorum augere poteft

probabilitatem opinionis , fi reverâ fit abfolutè probabilis , &

non
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non contraria communi ſenſui Doctorum & Interpretum le-

gis Dei .

>

465. Advertendum tamen eft pro praxi ( quod etiamnotaba-

mus num. 177. ) fi de facto contingat Superiorem præcipere Sub-

ditojuxta aliquam opinionem , quam ipfe Subditus ob præemi-

nentiam rationum partis oppofitæ ſibi fuadet certò moraliter effe

falſam , non debere ſtatim credere ſe deobligatum ab obediendo,

nifi fortè improbabilitas opinionis à Superiore fibi præceptæ fit

manifeftiffima ; fed, fi rectè procedere velit , confulere debet

viros pios , & in re morali benè verſatos , & juxta illorum fenfum

credere , vel non credere fe deobligatum ab obediendo . Contin-

gitenim (&utinamnon fæpè contingeret! )viros doctos judicare

opiniones fuas infra evidentiam certiffimas , & oppofitas aut om-

ninò improbabiles , aut parùm probabiles faltèm comparativè ,

quæ aliorum judicio communiter habentur verè probabiles : in

quo cafu indubium eft Subditum debere feipfum dedicere , &

obedire Prælato .

466. Oppones fecundò. Superiori præcipienti Subdito fuo,ut

ſequatur potiùs opinionem A , quàmB , vel Subditus obedire te-

netur adhærendo opinioni fibi præceptæ ut veræ , & fimul ut veri-

fimiliori , & probabiliori exmotivis omninò independentibus à

præcepto , vel ut veræ ,&fimulut minùs probabili : neutrum di-

ci poteft : Ergòaſſentiri debetex motivis ſubſequentibus præce-

ptum Superioris . Minor quoad utramque partem oftenditur . Et

primò quòd non poffit affentiri opinioni fibi pręceptę,utveræ,& fi-

mul probabiliori,manifeftum videtur, fi fupponantur motiva inde-

pendentia à pręcepto apparereSubdito minus verifimilia.Siquidem

hoc fuppofito , non poteft Subditus enuntiare fine mendacio ma-

gis verifimilem eam opinionem , quàm minùs verifimilem judicat .

Quòd etiam non poffit affentiriut veræ , & fimul utminus veriti-

mili , videtur etiam manifeftum ; quia nemojudicare poteft ve-

ram eam partem contradictionis , quam reputat minus verifi-

milem .

467. Refpondeo, Superiorem duplicimodo præcipere poffe

Subditis fuis , ut fequantur aliquam opinionem : velpræcisè ut

veram , vel etiam utprobabiliorem . Si folùm præcipiat ut eam

ſequanturut veram ,non tenentur illi aſſentire ut probabiliori : fi

verò præcipiat uteam fequantur , ut veram, & probabiliorem ,

nonfolum affentire tenetur utveræ , fed etiam ut probabiliori.
Sub-
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Subditus enim tenetur ponere id , quod fibi præcipitur à legitimo

Superiore ; non verò id ,quod fibi non præcipitur : Ergò ſicuri ,

quando illi præcipitur ut fequatur aliquam opinionem ut veram ,

&probabiliorem , tenetur afſentiri ut veræ , & probabiliori : ita

etiam , quando illi præcipitur utfequaturaliquam opinionemut

veram , nonverò ut probabiliorem fufficit ut aſſentiaturut veræ ,

&non tenetur affentiri ut probabiliori .

468. Dixiquòdnon tenetur , non verò quòd non poffit . Si-

cuti enim quando Superior imperat Subdito ut defendat ut ve-

ram , & probabiliorem opinionem aliquam , quæ ipſi Subdito ali-

quantò minùs probabilis apparet , licèt debeat aſſentiri ejufmodi

opinioni ut veræ , & probabiliori ,poteft tamen velle aſſentiri op-

Fofitæ , five ut veræ , five etiamut probabiliori : ita etiam,quando

Superior imperat Subdito ut fequatur præcisè utveram aliquam

opinionem , quam ipſe Subditus minùs probabilem judicat , cum

formidine tamen morali,ne fortè ipfa fit probabilior ob æqualem ,

aut ferè æqualem apparentiam motivorum ; licet fufficiat ad im-

plendum Superiorispræceptum ut illi affentiatur ut veræ , poteft

nihilominus , fivelit , aſſentiri etiam ut probabiliori .

469, Quòd autem Subditus , cui opinio à Superiore præcepta

apparet minus verifimilis , modico tamenexceffu exiftente in op-

pofita , poſſit in fenfu compofitojudiciide minori verifimilitudine

affentiri ejufmodi opinioni utveræ, colligitur manifeftè ex dictis.

Quia cùm utraque pars contradictionis , exceſſa videlicet , & ex-

cedens , appareat vera in actu primo , five affentibilis anteceden-

terad præceptum affentiri poterat opinioni minus verifimili ut

veræ , ita etiam poftpræceptum , quod immutarenon poteft na-

turam objectipræcepti circa ipfius apparentem veritatem in actu

primo , utprobant Argumenta facta in Superiori §. Hoc enim fo-

lùm efficit præceptum Superioris , ut obliget Subditum adjudi-

candam veram eam opinionem , quam Superior illi præcipit de-

fendendam ut veram cùm poft vel judicare veram , vel ju-

dicare falfam ; fi enim fupponatur hoc non poffe antecedenter ad

ipfum præceptum , cùm præcisèper exiftentiam præcepti immu-

tari non poffit objecti verifimilitudo , hujufmodi præceptum utpo-

te de re impoſſibili fruftraneum effet .

470. Quòd verò Subditus , depofito judicio de majori proba-

bilitate partis A fibi prohibice , affentiri poffit parti B fibi præce-

ptæut probabiliori , fic oftenditur, quia hoc ipfo , quod exceffus

pro-
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probabilis ex una parte eſt exiguus , poteft prudenter contemni;

ideòque judicari de illis opinionibus , ac fi effent omninò æquales,

tùm à ratione , tùm ab auctoritate . Cùm ergò inter duas opinio-

nes æqualiter verifimiles poffimus prudenter eligere ad affenfum

ex imperio voluntatis utramlibet in ſenſu diviſo ; ſequitur etiam

inter duas opiniones æqualiter verifimiles poſſe utrilibet afſſentiri

in ſenſu diviſo ut probabiliori ex ejufdem voluntatis imperio. Se-

quela probatur . Quia fi apparent æqualiter verifimiles , datur

æquale motivum judicandi probabiliorem partem A ex auctorita-

te Doctorum affirmantium eam probabiliorem ; & fimul motivum

judicandi probabiliorem partemB ex auctoritate Doctorum affir-

mantium ut probabiliorem eamdem partemB, quæ motiva ſup-

ponuntur æqualia : Ergò cùm utraque pars contradictionis inter

æqualia motiva fit aſſentibilis , patet utramque partem in ſenſu

diviſojudicari poſſe probabiliorem oppofitâ .

471. Oppones denique tertiò . Præceptum Superioris non

obligat ad tertium , atque perfectiffimum obedientiæ gradum ,

qualis eſt conformitas judicii Subditorum cumjudicio fui Prælati,

fed folùm adfaciendum imperata: Sed fi Subditus teneretur afſen-

tire opinioni à Prælato ſibi præceptæ , five præcisè ut veræ , five

etiam ut probabiliori , teneretur conformare judicium fuum judi-

cio Prælati : Ergò falfum eft , quòd Subditus teneatur affentiri

opinioni à Prælato ſibi præceptæ , five præcisè ut veræ, five etiam

ut probabiliori . Confirmatur . Quia Sanctiffimus Parens nofter

Ignatius in Epiftola de Obedientia non femel fupponit poſſe Sub-

ditum obedire , etiamfi alius fit illius , & alius Superioris ſenſus

circa rem præceptam , dummodò tamen imperata faciat : Ergò

malè affirmatur à nobis debere Subditum præbere affenfum opi-

nioni à Prælato fibi præceptæ .

472. Refpondeo , Argumentum æquè nos impetere , ac Ad-

verfarios ; fed facilè folvi , fi dicatur ( ut dici debet ) neminem te-

neri ex virtute obedientiæ ad conformandumjudicium fuum judi-

cio Superioris ; fiquidem vel poteft imperata facere retento judi-

cio proprio , vel non poteft . Si poteft , evidens eft nonadftringi

ab obedientia ad deponendum judicium proprium , ut fe confor-

met judicio Superioris : fiverò non poteft , tenetur quidem depo-

nere judiciumproprium ; verùm ad id non adftringitur à præce-

pto obediendi , fed aliunde , videlicèt à veracitate . Oftenditur

hoc . Quia , fi Subditus non affentiatur internè opinioni à Sup e
riore
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riore fibi doceripræcepta , dummodò illam externè doceat , non

peccabit contra virtutem Obedientiæ , quamvis peccet contra

veracitatem ; quia folùm tenetur adaffentiendum ejufmodi opi-

nioni ex obedientia occaſionaliter ; quatenus cùm ex obedientia

teneatur imperata facere , docendo videlicèt opinionem fibi do-

ceri præceptam , &hanc docere nequeat fine mendacio , nifi eam

internèveram fentiat , poſitopræcepto urget illum veracitas ad

conformandum conceptum internum locutioni externæ .

473. Hinc rectè colligitur, quo fenfu Sanctiffimus Patriarcha

nofter Ignatius fupponat Subditum poſſe obedire Prælato præci-

pienti , quin judicium fuum judicio illius conformet, quamvis

enim ,dum Superior imperat Subdito , ut fequatur OpinionemA,

rejectâ oppofitâB, teneatur Subditus aſſentiriA , & diffentiriB ;

idnon provenit à virtute obedientiæ ad hoc illum adftringente ,

fed àpræcepto , quod aliundè habetà veracitate , confirmandi

videlicètjudicium internum externo . Hoc autem intellige , nifi

Superior præcipiat Subdito actum etiam internum affentiendi . Si

enim hunc præcipiat Superior , tunc fine dubio , ſi non præſtet

affenfum , peccabit non folum contra veracitatem, fed etiam

contra obedientiam . Verùm cùm cafus iſte ſit ex rarò contingen-

tibus , non comprehenditur in illa ſuppoſitione Sanctiſſimi Pa

triarchæ , qui loquitur de Obedientia , ut communiter contin

gere folet ,

474

§. IV.

Secunda probatio eruta ex illa regula, quòd du-

bia fint in meliorem partem inter-

DE

pretanda.

Edubiis in meliorem partem interpretandis extat

celebris regula c. 2. dereg.jur. in Decretal. Gre.

gorii Papæ IX. , quæ ibi traditur , ut notat Gloſſa , per forma-

lia verba Venerabilis Bedæ in caput 24. Luc. , qui exponens il-

ludChriſti Domini , Nohtejudicare , &non jud cabimini , hæc

habet: Hoc loco nihil aliudpræcipi exiftimo , nisi ut cafacta , qua

dubium est , quo animo fiant , in meliorempartem interpretemur .
QuodDd

:
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Quodenimfcriptum eft : Exfructibus eorum cognofcetis eos , dema-

nifestis dictum est , quæ non poſſunt bono animo fieri , utstuprum ,

blafphemia,ebrietates. Eadem ipſiſſima verba habes apudD.Augu-

ſtinum lib. 2. de Sermone Dominiinmonte cap. 28.,à quo ea mu-

tuatus eft Venerabilis Beda .

•

475. Eamdem regulam fatis apertè inculcat Apoftolus ad

Rom. 14. Qui manducat non manducantem non spernat : &

qui non manducat , manducantem non judicet Ortâ enim

fub initium nafcentis Ecclefiæ controverfia , an liceret Chriftia-

nis veſci cibis Mofaicâ lege vetitis , & idolodotis , ideft cibis ,

qui Idolis oblati fuerant , abitum eft in diverfas fententias . Nam

converfi ex Judaifmo id omninò illicitum judicabant ; licitum

verò è contra converfi exGentibus . Hinc factum eſt , ut ſeſe

invicem criminarentur ; converfi enim abEthniciſmo quæreban-

turdeJudæis tamquamfuperftitiofis legis Mofaicæ cultoribus , ac

proptereà fuave Chrifti jugum afperantibus oneribus abrogatæ le-

gis : converfi verò ex Judaifmo contra eos tamquam libertinos

reponebant , quòdlegem Moyſis ſpernerent ,& adhuccum Idolis

communicarent . Utrofque redarguit Apoftolus , dicens , nec

converfos ex Gentibus debere inſultare converfis exJudaifmo

tamquam in lege Chriſti judaizantibus , neque converfos ex Ju-

daifmo exprobare converfis exEthniciſmo tamquam poft fufcep-

tam Chrifti legem inmorem Gentium abeuntibus ; fed utrofque

debere fibi invicem hunc honorem deferre judicando unum-

quemque rectè agere juxtà fententiam , & confcientiam pro-

priam .

476. Hunc effeverborumApostoli germanum fenfum , con-

ſtat ex D. Thoma in hunc locum; fic enim ea interpretatur .

Exponit , quomodò fint vitanda dijceptationes cogitationum : & pri-

mùmquantùm adperfectos , dicens : Is qui manducat , ſcilicet cumfe-

sura confcientia omnia , vel etiam fine periculo libidinis , nonſper-

nat non manducantem ,fcilicèt indifferenter omnia tamquam infirmum

in fide , vel quaſipronumadvitia . Et paucis interjectis ; Secundd

loquitur quantùm adinfirmos , dicens : Et qui non manducat , fcili-

sèt indifferenter omnia , vel quia est infirmus infide , de quo loquitur

Apoftolus ; veletiam quiapronus eftad libidinem , non judicet man-

ducantem indifferenter omnia , quasi tranfgrefforem legis , vel quafi
in libidinempræcipitem .

477. Conftat etiam exD.Anfelmo in eamdem Epiftolam ad

Ro-
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Romanos. IdcircòpræcipitApoftolus , ut is , qui manducat omnes

cibos, nec jejunat, non spernat non manducantem , ideft , jejunan-

sem , &àcarnibus abftinentem ; cùm involuntate uniuscujuſque ſit

edere , velnon edere . Etrursas : Is , qui non manducat ,fed absti-

net , &jejunat , manducantem bis in die , & carnibus vefcentem ,

vel ejusmodi cibis , non judicet , ideft , non de illo malè exiftimet ;

cùmpoffintbono animo , &fimplici cordefine vitio concupifcentiæ qui-

cumque humani cibi indifferenterfumi . Confentiunt paffim Inter-

pretes . Glofs. Interlin. Manducantem non judicet . Non credat

peccare, cùm nefciat quo animo . Hugo à Sancto Caro: NonSper-

natdicendo : Hypocrita eft . Nonjudicet effegulofum . A Lapide :

Manducantemnonjudicet . Non damnet , quafilegis tranfgrefforem,

gula addictum . Viguerius : Nonjudicet tamquam tranfgrefforem

legis, veltamquamad libidinempræcipitem .

478. Ex his conjicere licet , quantum aberrent à confiliis ,

niſi potiùs dicendumfit , à præceptis Evangelicis , ofores illi pro-

babilitatum , qui plenis buccis crepant peccare illos omnes , qui

ad praxim deducunt ufum Opinionis certò probabilis in confpe-

Au oppofitæ tutioris fimul , &probabilioris , quamvis ſibi incul-

pabiliter fuadeant talem uſum licitum fibi effe , & nullatenus

prohibitum : nullamque aliam reperiri prudentiam , nifi carnis ,

quæ , ut ait Apoftolus ad Rom. 8. , morseft , & inimica eft Deo

Sanè quòd liceat operarijuxtà Opinionem verè , & certò proba-

bilem , relictâ probabiliori , & tutiori , non eft modò minùs ve-

roſimile tum à ratione , tùm ab auctoritate , ac erat temporibus

Apoftolorum fententia illorum , qui afferebant illicitum eſſe

efum cujufcumque cibi; & nihilominus non finebat Apoftolus

eos , quinon manducabant , manducantesjudicare , aut è con-

trà . Quomodò ergò audent damnare tamquam reos peccati ,

qui ad praxim deducunt, ut ipfi ajunt , Probabilifmum , nec poffe

excufari prætextu cujufcumque ignorantiæ ?

479. Et multò magis Evangelicæ doctrinæ contrariantur illi ,

qui fententiam de licito ufu Opinionum verè , & certò probabi -

lium in confpectu tutiorum , & probabiliorum vocant per con-

temptum Novellum Caſuiſtarum commentum , uteam vocantCon-

teſon apudGonet diff. de Prob.; qui ſi inter Caſuiſtas reponunt

hujus ævi Theologos eximios , qui huic dogmati unanimi con-

ſenſu adhæſerunt , videant , in qua Doctorum claſſe fint ipfi col-

locandi . Maximè verò illi , qui afferunt eamfummoperè arriden-

Dd 2 tem
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tem Libertinis , priſco Ecclefiaftica difciplinæ rigori non tàm infi-

diantem , quam infultantem , ut loquitur Sinnichius in libro verè

exlege , quem infcripfit SaulExrex , apud Eſparzam in Append.

art. 14. Et denique illi etiam , qui Probabiliſtas Laxones , &

Palpones vocant, in quo obloquendi genere infignis fanè fuitVin-

centius Baronius , ut videre eft apud P. Honoratum Fabri Dia

log. 5. de Opinione probabili .

480. Verùm redeundo ad id,unde digreſſi ſumus:licèt fit regu

la juris indubitata,utpotè hauſta ex ipfis fontibusEvangeli çæ do-

ctrinæ,à Chriſto Domino, & D. Paulo tradita, & auctoritate San-

Ctorum Patrum confirmata , dubia in meliorem partem eſſe inter-

pretanda:convertitur nihilominus inter Theologos , an hujufmodi

regula ſit preceptiva an merè confultiva?Contineat ne preceptum,

anfolum confilium?In qua controverfiaSotus lib.3.de juſt.& jur.q.

4.ar.4.cenfet ejufmodi regulam effe præceptivam non folum nega-

tivè, fed etiam poſitivè, quatenus præcipit actum poſitivum judi-

candiproximumbonum , nifi circa illius malitiam manifeſta indi-

cia convincant . Do verba:Jus tamen nature nos cogit nonfolùm ne

mala de ullo homine opinemurpropter dubiafigna ; veram ut de omni-

bus , non obstantibus amphibologicisjudiciis , opinemur bene
•

481. Cajetanusverò in 2. 2. q. 60. art. 4. docetneminem te-

neri ex præcepto interpretari dubiainbonam partem poſitivè ,

fed folum negativè , quatenus ait ſufficere ea non interptetari in

malam partem , & affenfum utriufque partis cohibere , Cui con-

ſentit ibidemAragonius , quamvis fateatur cum eodem Cajeta-

no , quòd , fuppofito quòdquis in re dubia velit exire in actum pofiti-

zum judicandi , teneatur elicere affenfum de bonitate actûs . Nec de-

funt , qui velint dubiainterpretanda quidem ex præcepto in me-

liorem partem practice , non verò ſpeculative . Quæ Opinio con-

cedit poſſe nos aſſentiri malitiæ proximi , ſi dentur indicia fuffi-

cientia , quæ hanc malitiam probabilius fuadeant, etfi nonplenè

probent , dummodò tamen intellectus ex illo judicio ſpeculativo

non procedat ad aliud , quo judicet proximum , ex eo quòd appa-

reat probabilius eſſe malus , tractandum eſſe ut malum . Harum

Opinionum Patronipro viribus inpartes ſuas adducere ſtudent

D. Thomam .

482. Sed reverà Angelicus Doctor 2. 2. q.60. art. 4. in corp.

regulam illam agnofcit effe præceptivam non folum negativè ,

fed etiam poſitive; non folum practice , fed etiam ſpeculative .
Et
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Etprimùmquòd regula illa contineat præceptumjudicandi pofi-

tivè proximum bonum , manifeftè oftenditur ; nam loco citato

fic ait : Et ideò ubi non apparent manifefta indicia de malitia alicu-

jus , debemus eumutbonumhabere , in bonam partem interpretando

quod dubium eft . Habere autem aliquem ut bonum , dicit actum

poſitivum judicii , quoillum bonumjudicamus , vel faltem fup-

ponimus . Et fanè velle D. Thomam locutuin de interpretatione

inbonam partem negativè , itâ ut folùm docuerit , quando non

apparent manifeſta indicia circa proximi malitiam , fufficere ad

evitandum omne peccatum etiam veniale utriufque partis affen-

fum cohibere , eſt dicere D. Thomam docuiffe dubia neque in

bonam , neque in malam partem eſſe interpretanda ; cùm tamen

exprefsè doceat interpretanda eſſe in bonam partem . Deinde , ছি

ille , qui actionem proximi non judicat malam , dicitur eamin-

terpretari in bonam partem negative ; etiam ille , qui actionem

proximi nonjudicat bonam , dicendus eſteaminterpretari inma-

lam partem negativè .

483. Quòd verò AngelicusDoctor loquatur de interpretatio-

ne ſpeculativa , manifeftum fit in reſponſione ad primum . Nam

cùm fibi objeciffet : Judicium magis debet effe de eo , quod in pluri-

bus accidit; fed in pluribus accidit , quòdaliqui male agant, quiaſtul-

torum infinitus est numerus , ut dicit Ecclef. 1 .; proni enimfunt

fenfus hominis in malum ab adolefcentia fua , ut dicitur Genef. 8. :

Ergò dubia magis debemus interpretari in malum , quàmin bonum ;

fic refpondet : Melius est , quòd aliquis frequenterfallatur habens

bonam Opinionem de aliquo malohomine , quàm quòdrariùsfallatur

habensmalam Opinionem de aliquobono homine : quiaex hocfit inju-

ria alicui , non autemexprimo . Ex hacrefponfione apertè conftat

D. Thomam loqui de judicio fpeculativo , quo judicamus proxi-

mum effe malum , & non de practico , quo judicamus tractan-

dum effe ut malum , quando apparet probabiliter effe malus :

tum quia Argumentum , cui refpondet , verfatur circa judicium

ſpeculativum de malitia proximi , quod non concludere probat

S. Doctor : tùm quia , cùm afferat melius eſſe aliquem frequen-

ter falli habens bonam Opinionem de aliquo homine , loquinon

potuit de judicio , quojudicamus proximumnon eſſe tractandum

ut malum , etiamfi probabilius appareat eſſe malus : quia fi indi-

ciamalitiæ non fint adeòmanifeſta , & convincentia , utgradum

plenæ probationis attingant , tale judicium non eft Opinio , fed

evidens , &manifeſta veritas 484.Di-
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-484. Dices: Argumentum , quo utiturD. Thomas ad pro.

bandum dubia interpretanda effe inmeliorem partem , folùm

probare judicium practicum , nonverò ſpeculativumeſſe illici-

tum , & peccaminofam: Ergò D. Thomas intelligendus eſtde

judicio practico , nonverò ſpeculativo . Antecedens probatur .

Nam ratioD. Thomæ eft hæc : Hoc ipfo quòd aliquis habet malam

Opinionem de aliquo abſquefufficienti causa, injuriatur ei , & con-

temnit ipfum ; nullus autem debet alium contemnere , vel nocumen-

tumquodcumque inferre absque caufa cogente . Etideò ubi nonappa-

rent manifeſta indicia de malitia alicujus , debemus cumutbonum

habere , in meliorem partem interpretando quod dubium eft . Sed

judicans ſpeculativè actionem proximi malam , &peccaminofam

effe ex motivogravi , &prudenti , eam probabilius eſſe malam,

&peccaminofam fuadente , fine ullo judicio quòd proptereà fit

malè tractandus , non habet malam Opinionem proximi fine

caufa fufficienti, neque per hoc judicium merè ſpeculativum

ullam injuriam proximo irrogat , neque eum contemnit : Er-

gò .

485. Refpondeo , malè ſupponi eum , qui habet verofimi

lioria indicia , fed tamen non omninò manifefta , ideft , plenè

probantia malitiam proximi , habere caufam fufficientemjudi-

candiproximummalum , ſi loquamurde cauſa ſufficiente ad ju-

dicandum honeſtè , &fine peccato . Quod utplanè intelligas ,

adverte aliud effe habere te caufam fufficientem judicandi actio-

nem proximi malam , ita utjudicando eam effe malam non erres

circa verum , ſeù circa regulas inveniendi verum; aliudverò-ha-

bere te caufam fufficientem judicandi proximummalum , ita ut

judicando eum effemalumnon erres circa bonum , neque pecces

circa regulas honeſtatis . Una autem ex regulis honeftatis eft ,

utnonjudicemos proximum malum , nifi indicia manifeſta ſint ,

&malitiam convincant . Fundatur hæc regula in jure , quod ha-

bet homo ; ne judicetur malus , nifi plena probatione probetur

effemalus: non probatur autem, etiamfiindicia malitiæ fint ali-

quo modo verofimiliora , & fortiora indiciis innocentiam proxi-

mi fuadentibus .

486. Similiter malè fupponitur per illud judicium , quo ho-

mo judicatur in re malus , &ab Adverfariis vocatur ſpeculati-

vum , non irrogari proximo injuriam , neque ipfum contemni ;

quamvis injuria, & contemptus non fit adeògravis, ac effet , fi
adde-
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adderetur illudaliudjudicium , quodpracticum appellant . Ma

lè , inquam , id fupponitur ; quia nemo certe vellet judicari ma-

lus illo judicio fpeculativo . Sane , fi ægrè ferimus, quando fcimus

ambigi de noftra probitate ; quantò magis ægrè feremus judicium

denoftra improbitate , etiamfi fit cum formidinemorali de op-

poſito ?Adde , quòdpoſito ejufmodijudicio de malitia proximi

in noftro intellectu , difficile nobis futurum, ut in praxi deinde

nos ita geramus cum proximo , ac fi tale judicium nonhabe-

remus , nihil illi detrahentes de illa exiftimatione , &ho-

nore , quem illi exhibuiſſemus , fi nullo ejufmodi judicio præoc-

cuparemur .

487. Ex his habes , quid reponas ad Argumentum informa;

negandum quippe eft Antecedens . Ad cujus probationem , con-

ceſsa Majori , diftinguenda eft Minor : quę , ſi loquatur de fuffi-

cienti cauſajudicandi proximum malum ,ita ut talejudicium non

fit contra regulas veri , concedenda eft ; fi verò loquatur de caufa

fufficientijudicandi proximum malum, ita uttale judicium non

fit contra regulas honeſti, neganda eft . Quando malitia proximi

apparet probabilior , quàm innocentia ,ita tamen ut malitia pro-

ximi non appareat manifeſtè , five plenè probata , regula veri ma-

gis fuadet affenfum , quam diffenfum;fed regula honeſti aſſenſum

prohibet , & imperat diffenfum : regula autem honeſti prævalet

fupra aliamquamcumque regulam . Secunda verò pars Minoris ,

videlicèt , per ejufmodi, judicium ſpeculativum nullam irrogari

proximo injuriam , neque ipfum contemni , omninò neganda eft

Licèt enim concedatur injuriam illam non effe gravem , ac proin-

denoninducerepeccatum lethale , ut multi volunt; negari ni-

hilominusnonpoteft aliqualem injuriam effe , ut probatum eft

ac proinde inducere peccatum veniale .

488. Dices . Supponamus dari indicium valdè urgens com-

miffi criminis àPetro, per quod tamen crimennon evadat plenè

probatum , teſtem videlicet fingularem fine ullo alio adminiculo;

& pro non commiſſo crimine à Petro nullum omninò indicium

dari : in hoc cafu crimen à Petro fuiſſe commiſſum , utique erit

verifimile propter probationem teſtis fingularis ; crimenverònon

fuiſſe àPetro commiffum, nonerit verifimile , cùm fupponamus

nullam apparereprobationem non commiffi criminis . Quomodò

ergò judicari poterit crimen à Petro non fuiffe commiffum ? Re-

ſpondeo , adhuc in hoc cafu dari rationem ſufficientem judicandi

crimen
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crimen à Petro non fuiffe commiſſum , non quidem pofiti-

vam, fed negativam , reſultantem ex ipfa non plena probatio-

ne criminis à Petro commiſſi . Innocentia enim hominis eft

talis naturæ , ut hoc ipfo quòd non convincatur plenâ pro-

batione delictum , ipſa ſit verifimilis , & piè præfumenda .

,

489. Ratio à priori eft ; quia hominem operari juxta ratio-

nem , verifimile eſt ex natura fua : quod autem ex fua natura ve-

riſimile eſt, verum reputandum eft , nifi oppofitum per manifeſta

indicia fuadeatur ; fiquidem in hoc principio fundantur præfum-

ptiones omnes , quibusjurisprudentia tantumdefert , ut eas pro

comperta veritate habeat quandiu oppofitum non probatur .

Quòd autem verifimile ſit ex fuanatura hominem operari juxtà

rationem , oftenditur : Quia verifimile eſt ex natura rei hominem

operarijuxtà finem , propter quem ipſi indita eſt ratio à natura ;

Atqui ratio indita eft à natura , ut homojuxta illam operetur: Er-

gò verifimile eſt ex natura rei hominem operarijuxta rationem

DeMinori, non poteft effe controverfia . Probatur Major : Quia

hoc , quod eft hominem operari juxta finem , propter quem indita

eſt illi ratio à natura, eſt qualitas illi indita ab eâdem naturâ ;

qualitas autem indita à natura femper ineſſe verifimilis eft ,

quandiuex plena probationenon probatur non ineffe , ut di

Ctum eft .

490. Replicabis . Quamvis verum ſit inditam eſſe à natura

rationemhomini , ut juxta , &non contra illam operetur , con-

ſtare nihilominuspleroſque hominum operari contra rationem ,

&effe malos : Ergò per hoc præcisè , quòd non appareant ma-

nifeſta indicia quòd homo operetur contra rationem , ac proinde

fitmalus , verifimile eſſe non poteft hominem operari juxta ratio-

nem , ac proinde eſſe bonum . Conſequentia oftenditur ex illo

principio , quòd ab eo , quod plerumque contingit , defumenda

fit præfumptio . Confirmatur: Quia ex eo quòd plerumquecon-

tingat plerafque matrum diligere filios fuos , formandum eft fin-

gulare judicium quòd hæc mater diligat filium fuum , nifi de op-

poſito conftet per manifeſta indicia: Ergò etiamcùm conſtet ple .

roſquehominum operari contra,&non juxta rationem,ac proin-

de eſſe malos ; de quolibet homine in fingularijudicandum eft

operari contra rationem , ac proinde malum effe, nifi oppofitum

manifeſta indicia convincant .

491. Præter refponfionem D.Thomæ loco citato,aliam etiam.

adhi-
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adhibeo . Nam illapropoſitio , Plerique operantur contra ratio

nem , duplicem fenfum habere poteft : unum, in quo eft vera ,&

alterum, in quo eft falfa .Senfus, in quo eft vera, iſte eſt: Plerique

hominum aliquandò in hac , vel illa materia operantur contra ra-

tionem . Senfus , in quo eſt falfa , eſt iſte :Plerique hominumple-

rùmque, ſeu ferè ſemper operantur contra rationem . Ut autem

legitima effet confequentia deducta ex illo principio de plerùm-

que contingenti, debebant plerique hominum plerumque , aut fe-

rè femper operari contra rationem : verùm , cùm hocmanifeftè

falfum fit , conſequentia fallit . Ex quo colligitur difparitas ad

confirmationem ; quia non folùmindubitatum eſt plerafque ma-

trum diligere Filios fuos , fed etiam eos plerumque diligere,ideft,

pro omni ferè femper eventu diligere .

492. Hæc veritatis gratiâ dicta ſint . Nam ad id quod inten

dimus , parum , vel nihil conducit , an regula illa de dubiis in

meliorem partem interpretandis contineat præceptum , aut po-

tiùs confilium judicandi proximum non folum negativè , fed

etiam poſitivè bonum;an fe extendat,vel non extendat ad judicium

illud , quod vocant ſpeculativum : unicè fiquidemprobare inten-

dimusutramquepartem contradictionis eſſe poſſe verifimilem, &

affentibilem . Hoc autem fic oftendo , præfcindendo à qualibet

opinione . Omne præceptum , & confilium fupponit poſſe homi-

nem ponere , & non ponere id , quod illi præcipitur , aut confuli-

tur : Ergò five regula illa de dubiis non interpretandis in deterio-

rem , fed in meliorem partem , contineat præceptum, five confi-

lium , poffumus ea vel in meliorem , vel in deteriorem partem in-

terpretari : Ergò utraque pars eft verifimilis , & affentibilis ; fi

enim neutra effet , neque inbonam , neque in malam partemju-

dicare poffemus , ac proinde implicaret ejufmodi præceptum ,

aut confilium . Eadem eſt ratio , ſi dicas unam tantùm partem effe

verifimilem , & aſſentibilem . Si enim pars verifimilis , & affenti-

bilis eft folùm illa , quæ fuadet proximum bonum, fruftraneum eſt

præceptum, aut confilium de non interpretandis dubiis in malam

partem ; cùm in tali cafu impoffibile fit dubium in malam partem

interpretari. Si verò eſt folùm illa, quæ fuadet proximum malum,

fruſtraneum eft præceptum, five confiliumde dubiis in meliorem

partem interpretandis;cùm impoffibile fit inhoc eventu inbonam

partem dubium interpretari . Ergò , niſi utraque pars fit verifimi-

lis , & affentibilis , nunquam habebit locum regula de dubiis non

Ec in
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in malam , fed in bonam partem interpretandis .

493. Confirmatur . Quia certum eft, & indubitabile poffe

nos in dubiis judicare in deteriorem partem,quando motivum co-

gnofcitur grave, &fufficiens adaffenfum,& quidemprudenterju-

xta fenfumànobis explicatum fupra n. 269.; ſi enim non effetno-

bis ejufmodi facultas , non dixiffet Chriftus Dominus : Nolite

judicare , in malam fcilicet partem , & non judicabimini : Ergò

etiam certum , & indubitabile effe debet , poffenos indubiisju-

dicare in meliorem partem . Cur enim poffit homo ,quando mali-

tia proximi eſtdubia , & incerta , judicare proximum malum ,

quando illi prohibitum eft itajudicare ; & non poffitjudicare

proximumbonum ,fi hoc illinon prohibetur ? Confirmaturulte-

rius : Quia dubitari non poteft interpretationem dubiorum in bo-

nampartem effejuxta charitatem ,& fimplicitatem Chriftianam ,

quam viri fanctitate eximiide facto exercuerunt , & exercent , &

ad quam nos hortantur Sancti Patres . Audi S. Bernardum Serm .

40. in Cant. fub finem : Etfiperperam quidfastum deprehendas, nec

fic judices proxi:num ; magis autem excuſa . Excufa intentionem ,

ſi opus non potes . Puta ignorantiam , puta fubreptionem , pu-

ta cafum . Imò audi Senecam, licètGentilem, lib.2 . de Ira c.24.

Simplicitate opus est , &benigna rerum æftimatione , ut nihil , nifi

quodin oculos incurrat , manifestumque erit , credamus . Quapropter,

nonobſtante quòd pro malitia proximi aliquo modo urgentiora

appareant indicia, quàm pro innocentia ; piè,& Chriftiane, judi-

cium ferimus pro innocentia potiùs , quàm pro malitia . Igitur

utraque pars,fuadens ſcilicèt malitiam , & Innocentiam fuadens,

eft verifimilis , &affentibilis .

494. Dices primò : Malè à nobis fupponi majora , aut etiam

æqualia motiva dari adjudicandum hominem noxium potiùs ,

quàm innocentem , quando indicia, ex quibus infertur malitia ,

nonfunt omninò manifeſta, eamdemque plenèprobantia . Multò

fiquidem comparabiliter fortiora motivadantur pro hominis in-

nocentia ; pro ipfa enim ſtat auctoritas divina , quæ aut præcipit ,

aut confulit,ut hominemnoxiumjudicemus, quoties noxius plena

probatione nonoftenditur:ſtat etiam ipfius hominis jus certum ad

fuam famam , quod illæfum , &indemne fervari debet , etiamfi

motiva malitiam fuadentia fint probabiliora dummodò ex illis

non concludatur malitia per plenam probationem , quæ tollat

omnemformidinem moralemde oppofito .

495. Sed

1
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495. Sed contrà: Quia ejufmodimotiva potentiaquidem funt

movere voluntatem adimperandum intellectui , utproximumju-

dicet innocentem potiùs , quàm reum; fed non funt motiva pro-

bantia proximumeffe innocentem . Ratio à priori eft : Quia di--

vina auctoritas , ſive præcipiens , ſive conſulens dubiorum inter-

pretationem in bonam partem, ficuti etiam ipſum jus certum ,

quodhabet homo ad ſuam famam , fupponunt aliunde hominis

innocentiam eſſe verifimilem , & affentibilem . Si enim verifimi-

lis ,& aſſentibilis non effet ; præceptum , five confilium de inter-

pretandis dubiis in bonampartem effet de re impoffibili : ficuti

etiam de re impoſſibili eſſet jus certum , quod habet homo ad

fuam famam ; nullum enimpræceptum , nullum confilium , nul-

lumjus reddit poſſibile fuum objectum , fed illud fupponit .

496. Dices fecundò .Judicium , quo proximi actiones in ma-

lam partem interpretamur, oriri ex inordinato affectu voluntatis,

odio ſcilicèt , invidia , aut ira , quæ leviora quædam indicia ita

amplificant , utmultò graviora , & validiora oppofitis appareant;

non autem ex eo , quia intellectus aſſentiri poſſit cum malitiæ ,

tùminnocentiæ proximi , quando utriufque motiva funt æquali-

ter , aut ferè æqualiter verifimilia . Hinc fit , quòdtota ratio pec-

cati in interpretatione dubiorum in malam partem oriatur ex

voluntate , quæ non finit intellectum ponderare levitatem moti-

vorum , ſed cæco impetu illum cogit contra proximi innocentiam

fententiam ferre . Unde colligitur , interpretantem actiones pro-

ximi in malam partem , quando indubitata , & manifeſta indicia

malitiæ non apparent , moveri rationibus abſolute quidem , at

non reſpective levioribus ; hoc eft , rationibus in ſe quidem

levioribus , non tamen ita , ut ipſi leviores , ac minus verifimiles

videantur .

497. Hæc tamen reſponſio (præter ea , quæ contra illam

objecimus agentes de judicio temerario à num.234. ) nullo modo

fuftineri poteft ; cum ex ea manifeſte ſequatur nullam dari obli-

gationem ,& præceptum directè , & per fe de non interpretandis

dubiis inmalampartem, fed folum de cohibenda paſſione , irâ vi-

delicèt , aut odio , aut invidia , quibus præoccupati non poffumus

niſi in malampartem de proximo judicare . Hoc autem efle falfifli

mum, per ſe ſatispatet ; ſi enim hoc pacto interpretari liceret

præcepta Dei , nullum effet præceptum directe , & per ſe prohi-

bitivum alicujus mali . Sequela autem fic oftenditur . Nam cùm

nul-Ee
2
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nullus detur cafus , in quo poffimus per fe ,& directè interpretari

in malam partem actiones proximi , confequens eft nullum dari

præceptumper fe , &directènon interpretandi actiones proximi

inmalam partem . Deinde , quando indicia malitiæ non apparent

multò graviora , & efficaciora oppofitis innocentiam fuadentibus,

vel poffumus tunc actiones proximi inbonam , vel malampartem

interpretari ; vel in neutram . Si primum dicas , habemus inten-

tum, utramque ſcilicèt contradictionis partemeſſe aſſentibilem .

Si verò dicas in neutram , contra te clamat ipfa regula , quæ do-

cet dubia in meliorempartem effe interpretanda, non folum ne-

gativè , fed etiam poſitivè , faltem ex confilio , ut proximè de-

monstravimus .

§. V.

Tertia probatio illata ex eo , quòd poffimus af-

Sentiri parti magis verofimili , etiamfi

exceſſus fit modicus , &

exiguus .

498.

A
D oftendendum dari poſſe ex utrâque parte con-

tradictionis verofimilem apparentiam veritatis ,

ac proindè affentibilitatem ad utramque , tertiam probationem

fic inftituo . Poteſtintellectus aſſentiri illi parti contradictionis ,

quæ apparet verofimilior oppofitâ , etiamfi exceffus verofimilitu-

dinis fit modicus , & exiguus : Ergò etiam aſſentiri poteft illi par-

ti contradictionis , quæ minus verofimilis apparet , dummodò

exceffus in oppofita verofimiliori fit modicus , & exiguus : Ergò

utraque pars contradictionis poteft apparere verofimilis , & af-

fentibilis . Hæc ultima Conſequentia probatione non indiget ; fi

enim utrique affentiri poffum , utraque verofimilis eft , & afien-

tibilis ; cùm intellectus non poffit ferri per affenfum in id , quòd

verofimile non eft , five non habet ſpeciem veri , ac proindè in-

affentibile eft

499. Probo igiturprimam Confequentiam , probaturus de-

inde Antecedens , quod indiget operofiori diſcurſu . Si Opinio ,

quæ minori ver oſimilitudine protecta apparet , modico tamen cx-

ceffu
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ceſſu ſtantepro oppoſita verofimiliori , non effet verofimilis , five

non appareret vera veritate in actu primo , ac proindè affentibi-

lis non effet , id effet in caufa , quia cùm intellectus æquè diligat

veritatem , ac fugiat errorem , nonpoteft ejufdem erroris peri-

culo ſe exponere ; Sed fi poteſt aſſentiri parti magis verofimili ,

levi tamen, & modico exceſſu verofimilitudinis fuprà oppofitam,

aſſentiri poteft , quamvis ſe periculo erroris exponat : Ergò , fi

poteſt aſſentiri verofimiliori , licèt modicèexcedenti inverofimi-

litudine oppofitam , poterit etiam affentiri oppofitæ exceſſe mi-

nùs verofimili . Major eft fundamentum à priori eorumdem , qui-

bufcum contendimus . Minorprobatur ; Siquidem in affenfu ad

partem magis verofimilem daturpericulum errandi ferè æquale

periculo, quod datur in affenfu adpartem minùs probabilem :

Ergò , fi affentiri poteft verofimiliori excedenti modico exceſſu

poterit etiam affentiri minus verofimili modicè tantum exceffæ

Antecedens oftenditur : Quia cùm periculum errandi ( ut toties

inculcatum eft , fed præcipuè num.53.) confiftat in ipfa ratione

apparente ex oppofita parte , fupponamuſque ex eaapparere ra-

tionem ferè æqualem , & modice exceffam , confequens eft ferè

æquale periculum effe inaffenfuad unam , & alteram opinionem .

500. Confirmatur . Nam affenfus ad partem magis verofimi-

lem, fi modico tantùmexceſſu oppofitam fuperat , effe non poteft

fine magna , vehementique formidine morali , ne oppofitum for-

tafsè fitverum ; quam formidinem moralem diximus num. 42 .

confiftere in judicio de periculo errandi,& falfitatis in actu : Ergò

talis affenfus neceffariò apparet expoſitus periculo errandi . Si

autem , hoc periculo non obftante , apparet fufficienter vera ve-

ritate in actu primo,& affentibilis,cur etiam non obftante periculo

errandi non appareat oppofita fufficienter vera veritate in actu

primo,& affentibilis?Sane,ſi obpericulum errandi non poffet affen-

tiri fecundæ minùs verofimili;neque poffſet aſſentiri primæ, quam-

vis magis verofimili . Modica enimdifferentia inter periculum ,&

periculum , efficere non poteft latam adeò,magnamque diverſita-

tem , quæ datur inter affentibile ,& non affentibile

501. Refpondebis , eum , qui affentitur parti verifimiliori ,

licèt oppofitam minimo tantum exceſſu ſuperanti,facere quantum

poteft , ut veritatem affequatur ; eum verò , qui affentitur parti

minùs probabili , quamvis modice ab oppoſita excedatur , non fa-

cere quantumpoteft, ut affequatur eamdem veritatem: qui autem

facit
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facit quantum poteft adaffequendam veritatem , prudenter ope-

ratur ; non verò ille , qui non facit.Confirmabis : Quia eligens id,

quodfibi confideratis omnibus apparet melius, non errat ; Sed qui

poſt diligentem veritatis inquifitionem eligit ad affenfum eam

partem , quæ illi probabilior apparet , etiamfi exceſſus verofimili-

tudinis fupra oppofitam fit exiguus , eligit id , quod, confideratis

omnibus , apparet melius : Ergò non errat .

502. Verùm hæc refponfio omninò faltat extra chorum , &

vim noftrarum rationumnoninfringit; quia hic non inquirimus ,

an intellectus poſſit aſſentiri utrique parti contradictionis , ſeu, an

utraque pars contradictionis fit affentibilis prudenter ex quocum-

que capite ; fed folùm ,an fit prudenter afſentibilis ob apparentem

verofimilitudinem ab utrâque parte, ita ut neutra fit imprudenter

affentibilis ex defectu apparentis veri . Refponfio autem Adver-

fariorum, fi quidprobat ,folùm probat aſſenſum ad partem minùs

verofimilemnon eſse prudentem , verum non ex defectu in ipfa

apparentis veri , fed aliundè , videlicèt ex electione voluntatis ,

quæ cùm poffit eligere ad affenfumpartem verofimiliorem , eligit

minùs verofimilem . Dixi , fi quid probat;nam Sectione ſequenti

oftendain nec hoc ipfum probare ; cùm ex eo quòd quis affentia-

tur prudenter parti verofimiliori , cum modico tamen exceſſu ,

inferri non poffit per legitimamconfequentiam minùs verofimili

imprudenterpræbere affenfum .

503. Hoc igituromiffo , fic inftauro Argumentum . Qui af-

fentitur illi parti contradictionis , pro qua ſtant efficaciora , &

robuftiora fundamenta , videns pro oppofita parte militare ratio-

nes aliquantulum inferioris roboris ,& efficaciæ , non tendit extra

verum , quianon tendit extra verofimile , feu verum apparens ,

licèt ipſe in tali affenfu periculo errandi manifeſto ſe exponat :

Ergò etiam ille , qui aſſentitur illiparti contradictionis , pro qua

videt ſtare motiva abfolutè , & fecundum ſe efficacia , fed com-

parativè aliquantulum inferiora motivis pro oppofita ſtantibus ,

nontendit extra verum , quianon tendit extra verofimile . Pro-

baturConſequentia . Nam , ſitenderet extra verofimile , effet ob

periculum errandi , quod apparet in ejufmodi aſſenſu ; Sed ejuf-

modipericulum non tollit in ea verofimilitudinem , five apparen-

tiam veritatis ; quippe ſi tolleret , tolleret etiam ab ea parte, pro

qua ſlantmotiva modico exceſſu efficaciora , cùm illi etiam ferè

æquale errandi periculum fit annexum , ut oftenfum eft : Ergò

non

1
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non tendit extra verofimile : Ergò utraque pars contradictionis

eft affentibilis , &quidemnon imprudenter ex defectu apparen-

tis veri , eſto quod aliundè poffit eſſe affenfus imprudens , de

quo modonon curo .

504. Probaturulteriùs . Vel motivum minùs verofimile ita

enervatur , & eliditurà motivo verofimiliori,àquo nonmultùm,

fedparùm exceditur , ut in confpectu illius amittat omnem appa-

rentiam veri potentis intellectum movere adaffenfum , &propte-

reàreddatur omninò inaffentibile;vel ita utnon amittat. Si dicas

hoc fecundum habeo intentum, videlicet, utramque partem con-

tradictionis , cùm excedentem , tùm exceſſam , modico tamen

exceffu , habere apparentiam veri , ac proindè affentibilem effe .

Si verò primum dicas , ſequiturprimò ( contraid , quod ſuppo-

nimus )motivum magis verofimile , modicotamen exceffu fupra

oppofitum ,magno ,&notabili exceſſu illud fuperare . Sequelam

oftendo . Siquidem motivum verofimilius (perte)movere poteft

ad affenfum ; motivum autem minùs verofimile ad affenfum mo-

vere nonpoteft:Ergò motivumverofimilius magno , notabilique

intervallo fuperat motivum minus verofimile. Probo Conſequen-

tiam . Nam in genere motivi nulla eft major , notabiliorque di-

ſtantia , quàm inter poffe movere , &non poffemovere : quia

quodmovere poteft, reverâ motivum eft; quodveròmovere non
poteft, motivumnoneft.•

505. Nequedicas , quòd , licètmotivum partis minùsvero-

fimilis , fed ab oppofitononmultumexceffum, non fit fufficiens

adpermovendum intellectum ad affenfum abfolutum partis ſuz ,

nihilominus eft fufficiens ad affenfum modalemde modo, Fortafs

atque ad inducendam formidinem moralem injudicium conce-

ptum ex motivo verofimiliori quidem, fed modicè tantum exce-

denteoppofitum. Ne , inquam , hocdicas ; quia , præter ea , quæ

' contra hoe judicium demodo Fortusse, attulimus tùm num. 81.,

tum etiamnum.108 . , certum eft , judicium abfolutum deveri-

tate objecti tantùm diſtare ajudicio illo modali de modo,Fortafse,

quantumdiſtant eralupinis; & quantum diftat hocjudicium ,

HodiePetrus veniet , ab hoc alio : Fortafsèhodie Petrusveniet :for-

tafsè hodic Petrus nonveniet . Primum enim judiciumnonpoteſt

effe verum, nifi Petro veniente; fecundumveròverum effe poteft,

five veniat, five non veniat, dummodò dentur indicia oppofita ,

quòd fit , & non fit venturus .

506. Se-

1
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506. Sequitur fecundò , quòd , ſi motivum Opinionis vero-

fimilioris modicè excedens oppofitæ motivum ita illud elideret ,

& enervaret , ut reddatur inaffentibile , motivum etiam Opinio-

nis minùs véroſimilis ita elifurum , atque enervaturum motivum

oppofitæ verofimilioris , ut ipfum etiam reddatur inaſſentibile ;

ſiquidemtantùm folùm poteſt manere verofimile, quantùm exce-

dat oppofita : Sed exceſſus ſupponitur eſſe modicus : Ergò etiam

modica illi ineffe poteft verofimilitudo , ac proindè erit inaffen-

tibile . Sequelam probo eodem argumento , quo utunturAdver-

farii contra nos ad probandum eliſionem motivi minùs verofimilis

in confpectu verofimilioris . Quia ficut in jure melior probatio ,

quando notabiliter excedit oppofitam , ita etiam elidit ,

omninò reddat inaſſentibilem : ità melior probatio , fi modi-

co tantum exceſſu oppofitam fuperet probationem , eliditur

à probatione exceffa redditurque melior probatio inaſſenti-

bilis.

,

ut

507. Ex his fatis manifeftè meo judicio probata manet Con-

fequentia . Quapropter folùm nobis probandum eft Antecedens ,

pofle videlicet intellectum aſſentiriparti verofimiliori , etiamfi

oppofitæ minùs verofimili modico tantùm exceſſu præmineat .

Probatur autem primò ex Cap. Inquisitioni , de fententia excom-

municationis . Sed , ut probatio clarior evadat , & reſolutio

Pontificis ( de qua non femel in hoc Opere recurret fermo )me-

dullitus penetretur , præmittere lubet ſpeciem facti . Conjux

bonà fide in animum fibi inducens virum fuum exceffiffe è vivis ,

ad fecunda vota tranſivit ; fed poft contractum matrimonium

cum fecundo viro , aliqua de vita prioris ad eam notitia delata

eft : quaproptet cœpit ambigere , an cohabitare cum fecundo viro

poffet, tùm reddendo , tùm petendo debitum conjugale . Unde

factum eft , ut Apoftolica Sedes pro hujus dubii enodatione con-

fuleretur .

508. Cùm hæc facti ſpecies propoſita fuiſſet Innocentio III.

Pontifici Maximo; refponfurus ipfe , triplicem ſtatum confide-

rat , & diftinguit , quem affequipoteſt notitia impedimenti , vi

ta ſcilicetprioris viri in mente conjugis . Primum vocat certitu-

dinis , ibi : Pro certo ſciat impedimentum Conjugii . Secundum ,

levis , & temerariæ credulitatis , ibi : Habeat confcientiam ejusmo-

di ex credulitate levi , & temeraria : Tertium , credulitatis pro-

babilis , & difcretæ , ibi ; Anprobabili , &discreta . Et quidem

in
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in primo ſtatu definit Pontifex , debere conjugempotids excommuni-

cationisfententiamhumiliterfuftinere quamper carnale commercium

peccatum operari mortale . In fecundo ait , quòd conjux adfuiPa-

Storis confilium confcientiâ levis , & temerariæ credulitatis explosa ,

licitèpoteft non folùmreddere , fed etiam exigere debitum conjugale .

In tertio denique fic aſſerit: Verùm , cùm confcientiapulfat animum

ex credulitate probabili , & difcretâ, quamvis non evidenti , &mani-

fefta , debitum quidem reddere poteft , fed poftulare non debet . Hoc

pofito .

509. Argumentor fic . Credulitas probabilis , &difcreta, feu

(quod in idem recidit) judicium probabile , & difcretum de nul-

litate fecundi matrimonii ob impedimentum dirimens ortum ex

notitia vitæ prioris viri , quem bonâ fide mortuum credebat con-

jux : judicium , inquam , hoc probabile , quod Summus Pontifex

dari poſſe ſupponit in conjuge , pofteaquam ſe novo matrimonio

conjunxit, non eft judicium probabile primæ fpeciei moralem for-

midinem de oppoſito excludentis , five moraliter certum , fed

probabile tantùm probabilitate fecundæ ſpeciei includentis for-

midinem moralem de fui veritate ,& oppofiti falfitate , five mo-

raliter incertum . Alioquin non potuiffet decernere Pontifex ; hu

jufmodi Conjugem poffe debitum reddere , quamvis non poffet

exigere . Ratio apertiſſima eſt : Quia quando impedimentum diri

mens matrimonium eft moraliter certum , certum etiam morali.

ter eft matrimonium fuiſſe nullum:conjux autemhabens moralem

certitudinem de nullitate fui matrimonii , non folum exigere non

debet debitum conjugale , fed neque reddere ; certitudo enim

moralis efficit idipfum , quod efficit evidentia , quando ipſa evi-

dentia deeft in practicis . Confirmatur . Quia cùm mos fit apud

Judices Ecclefiafticos habere pro nullo matrimonium, quandode

impedimento dirimente conftatper plenam probationem , licèt

errori ſubjectam , manifeftum eft ex judicio , & praxi Ecclefiæ , ad

invalidandum matrimonium non eſſe opus,ut de impedimento di-

rimente evidenter conftet; fufficit enim, fi de hoc detur certitudo

moralis , quæ formidinem moralem de oppofito excludat .

510. Neque tibi negotium faceſſat dici à Pontifice : Cùm coni

Scientia pulfat animum ex credulitate probabili, &difcreta , quamvis

non evidenti , & manifesta. Exquo videtur inferri , etiamfi impe-

dimentum appareat conjugi moraliter certum , & fine morali

formidine , poffe camdebitum reddere, quia adreddendumde,
bitum

SND
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bitum fufficitnon effe evidens , & manifeftum conjugi impedi-

mentum . Siquidem manifeftum , & evidensnon fumitur inJure

eo modo , ac fumitur in Philofophia . Evidens enim , & manife-

ſtum fumitur in Philoſophia pro judicio excludente formidinem

logicam , quod proptereà titubare non finit intellectum , an obje-

Ctum aliter effe poffit , ac affirmatur; In jure autem fumiturpro

probato plena probatione , quæ ambigere non finit intellectum

quòd res aliter fe habeat , quamvis intelligat aliter fe haberepof-

ſe , ac affirmatur . Sic Juriſtæ dicunt neminem capitali fupplicio

damnandum, nifi admiffi criminis probationes fint evidentes , ma-

nifeſtæ , & meridiana luce clariores ; & tamen duo teſtes omai

exceptione majores , qui nullum faciunt evidentiæ genus , fufi-

ciunt adcondemnandum ultimo fupplicio .

7511. Suppoſito igitur credulitatem probabilem, feujudicium

probabile de vita prioris viri , quià conjuge fecundummatrimo-

nium ineunte reputabatur mortuus (quod judicium confiderat

Pontifex dari poffe in conjuge ) eſſe tantum probabile probabili-

tate fecundæ ſpeciei includentis formidinem moralem de veritate

oppofiti , etiamfi dicatur conceptum ex motivo verofimiliori ,

non poteft excedere magno , & notabili exceſſu motivum partis

oppofitæ de morte prioris viri ; fi enim excederet magno , atque

notabili exceffu,probabile effet probabilitateprimæ ſpeciei , con-

tra idquod proximè demonftravimus . Sequela oftenditur ; fiqui-

dem dictum eft à nobis num. 106. Opinionem primæ ſpeciei in

hoc differre ab opinione fecundæ ſpeciei , quòd prima nullam di-

cat formidinem moralem de oppoſito , quæ neceffariò includitur

in fecunda . Item oftenfum eft num. 134, notabilem, magnumque

exceſſum verofimilitudinis in una parte contradictionis expellere

omnem formidinem moralemde ipfius falfitate , & oppofiti veri-

tate .Ex quibus manifeftè deducitur , quòd , ſi judicium de vita

prioris viri multùm excederet motivo ſuo motivum partis oppo-

fitæ demorte ejufdemviri , non pertineret ad fecundam pro-

babilium fpeciem , fed ad primam ; quod dici non poteft , ut

probatum eft .

512. Probatur ſecundò ab ipfa experientia , quæ rerum ma-

giftra eft . Nam in omnibus Scientiis , &Artibus liberalibus dan-

tur opiniones oppofitæ , & viri doctiffimi , & eruditiffimi in eif-

dem Scientiis , &Artibus , alii unam opinionem amplectuntur ,

alii aliam . Fieri autem minimè poteſt cos femper deprehendere ,
aut

,
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aut deprehendifſſe magnum , notabilemque verofimilitudinis ex-

ceſſumpro ea opinione ,quam utveramdefendendamſuſcipiunt,

fupra cam , quam rejiciunt ut falfam . Videtur enimnonfolum

difficile , fed , &moraliter impoffibile intanta multitudine quæ-

ſtionum ,quas agitant , traduntque veras , ſemper illis apparuiffe

multòmajorem verofimilitudinem inuna parte contradictionis ;

&nunquàmcontigiffe , ut pars excedens apparuerit folùm cum

modico exceſſu verofimilitudinis fupra oppofitam .

513. Confirmatur hoc efficaciter ex eo , quòd incredibile vi-

deatur, D. Thomæ pro opinionibus , in quibus eſt Scoto contra-

rius , ſemper apparuiffe rationesnotabiliter multò validiores ra-

tionibus , quibus innituntur oppofitæ opiniones Scoti : &è contra

incredibile etiam videtur momenta rationum , quibus fententiam

fuam ftabilivit Scotus contra fententiamD. Thomæ , femper viſa

fibi longo intervallo ſuperare in vi fuaſivâ ea rationummomenta,

quibusD. Thomas fententiam fuam confirmat , & roborat . Et

adhuc magis incredibile videtur idipfum apparuiſſe cæteris Do-

ctoribus , qui hæc duo Scholarum lumina fecuti funt . Sanè , fi

alicui hoc fuadeatur, non video quomodo multum non deroget

opinioni ,& exiftimationi , quam habemus de acumine , &fubli-

mitate tantorumingeniorum . Ex hoc enim apertè ſequitur aut

hos , aut illos temerè proceſſiſſenon benè ponderando fundamen-

ta utriufque partis ; unde factum est , ut pars , quæ in remultò

minus verofimilis erat , illis apparuerit cum multò majori ve-

rofimilitudinis ſpecie : five hebetis admodum ingeninii fuiffe ,

ſi ſupponatur contuliſſe eos debitam diligentiam , & ftudium in

ponderandis rationibus utrique parti faventibus ; eò quòd non

fuerint aſſecuti latum illum , magnumque exceſſum verioris fimi-

litudinis .

:

514. Confirmatur ulterius . Quia difficile admodùm intelle-

Etu eft , quomodò quis prudenterinduci poffit ad fuadendum fibi

inter opiniones valdè controverfas , in quibus Schola opponitur

Scholæ , hanc potiùs , quàm illam multum excedere in veroſimi-

litudine oppofitam . Si enim daretur talis exceſſus ex una parte:

cùm omne , quod notabiliter , multumque differt ab alio , ita ſe

prodat , ac manifeftum faciat , ut ab omnibus , aut ferè omnibus

deprehendi poſſit , facilè admodùm ab omnibus , aut ferè omnibus

doctis deprehenderetur . Cum autem evidens fit non deprehendi ,

evidentiſſimum habemusindicium , quòd inter illa motiva opi-

nionumFf 2
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nionum contrariarum non detur exceſſus notabilis , & magnus ,

quem Adverfarii volunt effe neceffarium , ut quis affentiri poffit

veritati opininionis .

515. Examinet unufquifque , fepofitâ quâlibetjudicii contu-

macia, opiniones, quas ſequitur aut in Philofophia , aut in Theo-

logia , five fpeculativa , five morali , aut inJure , aut in Medicina ;

&planè comperiet plerarumque fundamentanonhabere eum la-

tum, magnumque exceffum , quem neceffarium affirmant , ut in-

tellectus poffit prudenter adhærere uni potiùs , quàm alteri parti .

Deme fanè ingenuè fateri poſſum in multis controverfiis Philoſo-

phicis , Theologicis ,&Jurifticis poft omne ſtudium pro viribus à

me in id collatum ita mihiproponi utramque partem contradictio-

nis,ut vix exiguam aliquam diverſitatem difcernam.Eveniet id,non

dubito , ex debilitate ingenii mei : verùm id etiam aliis evenire

non ambigo , cùm fciam nec omnes , quotquot docuerunt , &do-

cent Scientias , hanc ingenii mei tenuitatem longo faltem inter-

vallo ſuperare .

5.16. Neque dicas totam iſtam diverſitatem motivorum , quæ

uni omninò levia , &debiliavidentur , alteriverò admodùm gra-

via , & robuſta , oriri à diverſitate ingeniorum , & variâ affectio-

ne voluntatum , quarum una inunam partem , alia in oppofitam

inclinat . Nam quamvis ingenia valde diverſa fint , quando excef-

fus in verofimilitudine unius partis fupra oppoſitam non eſt an-

ceps , fed manifeſtus , non eft exiguus , fed magnus , videmus , ſi

non omnes , plerofque Sapientum convenire ineamdem opinio-

nem . Deinde , dato quòd diverſitas ingeniorum effet cauſa tam

contrariæ apparentiæ motivorum opinabilium in intellectu Do-

torum : cùm hoc ipfum Sapientes non lateat , nemo debet , ex eo

quòdaliqua opinio fefe illi ingerat cummagna illa apparentia ve-

rofimilitudinis , fibi fuadere eam adeffe in re ; cum poflit fallere ,

immò æquè fallat , & non fallat, ut alibi oftendimus . Vide dicta

à nobis difp.2 . cap. 1. fect.1.1.2. &3 .

517. Quod additur de varia affectione voluntatum , quarum

unainclinat in unampartem contradictionis ,&alia in aliam , non

minuit robur rationis noſtræ ; quia licèt affectio plurimum poffit

in promovenda verofimilitudine illius partis , adquam voluntas

afficitur , longè tamen exulare debet omnis affectio à quolibet vi-

ro fapiente , & fimplici indagatore veritatis . Quapropter præfu-

menda non eftneque inD. Thoma , neque in Scoto , neque in
alio
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alio quocumqueDoctore , nifi manifeftis indiciis eam prodat ; fi

enim præfumatur, nulla erit auctoritas Doctorum: quia in tantum

authoritas Doctoris pondus habet trahendi ad ſe judicium alio-

rum, in quantumfupponitur motus ad adhærendum potiùs parti

A,quàmB, à rationibus faventibus eidem parti A. Quis enim fibi

fuadeat vera eſſe quæ docuit D. Thomas,aut Scotus,fi præfumere

poffit aut hunc , aut illum non fuiſſe compulfum ad opinandum

partemApotiùs, quàmB, à motivis militantibus pro parteA, fed

ex libera affectione voluntatis , quæ illi poterat efficere multòma.

gis verofimilia illa , quæ in re erant multò minùs verofimilia

518.

§. IV .

Quarta probatio : Ex eo quòd liceat jurare

in verba Magistri .

M
Oseftin

utrâque Schola , Thomiſtarumvidelicèt,

& Scotiſtarum , utnemo laureâ donetur , aut ad
cathedram promoveatur , niſijuratus ſpondeat aut AngeliciPræ-

ceptoris , aut Subtilis Magiſtri doctrinam propugnaturum . Hoc
autem Sacramentum licite , & honeftè concipi , tùm à Scotiftis ,

tùm à Thomiſtis ( quamvis non nemo id revocare in dubium ten-

taverit ) pro certò haberi debetab infigni auctoritate utriufque

Scholæ ; in quibus cum longâ , & nunquàm interruptâ ferie flo-

ruerint viri non ſapientiâ folum, fed etiam morum probitate cla-

riffimi , qui morem hunc invexerunt , & invectum exquiſitâ ob-

ſervantiatranſmiſerunt ad pofteros fuos , mirum fanèeffet inre

tanti momentipotuiffe omnes turpiter decipi firmantes juramentis

ſuis rem , quæ citradivinam injuriam juramento firmari non po-

terat .Id fanè deReligiofiffimis ,& Sapientiffimis Viris ſentiat qui

velit ; apud me enim utriufque Sanctiſſimæ , & doctiffimæ familiæ

tanta eſt auctoritas , ut ( etiamſinulla alia occurrerent fundamen-

ta) fufficientiffima ratio effet ejufmodi jusjurandum licitum , &
honestum judicandi .

519. Suppofito igitur Thomiſtas , & Scotiſtas licitè , & ho-

neftè jurare in verba fui Magiftri; oftendendummodò eft quomo-

dò legitimè ex hoc deducatur utriufque contradictorii aſſentibili-

tas.
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tas . Hoc autem oftendere poſſumus duplici via . Primò fic . Vel

juramentum Thomiſtarum pro tuenda doctrina S. Thomæ , aut

Scotiſtarum pro tuenda doctrina Scoti , habetpro objecto folùm

opiniones D. Thomæ , vel Scoti , quæ ipfis Thomiſtis, & Scotiſtis

probabiliores apparuerint ; vel etiamillas , quæ apparuerintmi-

nùs probabiles . Primum dici non poteft ; alioquin licitum eſſet

Thomiſtæ , & Scotiſtæ difcedereàfententia D. Thomæ , & Scoti

co colore , quòd oppofita apparuerit illi magis verofimilis . Hoc

autem manifeſtum eſt directè opponi intentioni , & fini , ob quem

Illuftriffimus Ordo Prædicatorum, &Minorumjuranientum illud

induxit , auferre videlicèt à ſuis libertatem opinandi contra An-

gelicum Præceptorem , & contra Subtilem Doctorem in iis , in

quibus apertè conftat de ipforum mente . Dicendum ergò ſecun-

dùm, videlicèt, jusjurandum illud ſe extendere etiam ad illas opi-

niones , quæ minùs verofimiles apparuerint . Ergò utraque pars

contradictionis eſt aſſentibilis . Nam fi illa , quæ minus verofimi-

lis apparet , afſfentibilis eft ; quomodò verofimilior inaſſentibilis

effepoteft?

520. Confirmatur . Non implicat aliquas opiniones Scoti ob

præeminentiamfundamentorum , quibus eas ſtabilivit , objici ali-

cui Thomiſtæ ut magis verofimiles:è contra non implicat aliquas

opiniones D. Thomæ apparere magis verofimiles alicui Scotiſta

obmajorem impreffionem , quamfacere poffunt in ipfius intelle-

Ctu rationes Angelici Præceptoris . Quæro igitur , in hoc eventu

quid agendum fit Thomiſtæ , quid Scotiftæ ? Deferet ne doctri-

nam Scoti, aut D. Thomæ,quamjurejurando affirmavit ſe propu-

gnaturum ut veram? At qui deficit à promiffis jurejurando firma-

tis,perjurii crimen incurrit.Amplecteturne opinionem,licèt minùs

verofimilem , illius Doctoris , cujus doctrinæ ſe adftrinxitſub ju-

ramento ? At quomodò , fi per Adverfarios opinio minùs verofi-

milis eft penitùs inaſſentibilis ? Vide in quas anguftias Tho-

miſtas redigis & Scotiſtas , ſi neges utramque partem contra-

dictionis aſſentibilem .

521. Repones eamdem objectionem poſſe retorqueri contra

nos , qui docemus neminem poſſephyficè affentiri , &multò mi-

nùs prudenter , illi parti contradictionis , pro qua videt manife-

ſtam , & multò minorem verofimilitudinem . Da ergò aliquam

opinionem Scoți ſe cum multò majori verofimilitudine exhibere

intellectui alicujus 'Thomiſta , ac ſe exhibeat opinioD. Thomæ ,
aut
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aut è contra . Certè cùm inhoc nulla vel minima appareat repu-

gnantia,dic, quid acturus fit Thomiſta , aut Scotifta in hoc even-

tu ? Sanè propugnare nondebet fententiamScoti, aut D. Thomæ

contrajusjurandum ,quo ſe obftrinxit . Propugnabit ergò fenten-

tiam ,& fi minùs verofimilem , D. Thomæ, aut Scoti . At per nos

hoc eft impoffibile , cùm intellectus manifeſtæ , & multò majori

verofimilitudini contraire non poffit . Vides igitur in eafdem an-

guſtias etiam in tua opinione redigi Thomiſtam, & Scotiſtam

522.

,

•

Ego fane idnon video . Et ratio , cur non videam ,

eft , quia falsò fupponitur in retorſione opinionem fummi

Magiftri , qualis eft D. Thomas qualis eft Scotus , adeò

pofle decrefcere in verofimilitudine ad confpectum verofimi-

litudinis oppofitæ , ut omnino remaneat inaſſentibilis ; fem-

per enim præfumi poteft opinionem , quæ uni , aut alteri tan-

torum Doctornm vera viſa eſt , elle verofimilem , & veram ,

immò , & ( fi opus fit )verofimiliorem . Neque noftræ huic affer-

tioni obſtat , poffe Scotiſtam percipere , & experiri multò effica-

ciùs impelli ſe à motivis adductis pro fententia D. Thomæ , aut

Thomiftam multò vehementius urgeri ſe à motivis allatis pro

fententia Scoti ; Siquidem hæc experimentalis perceptio non

fufficit ad fundandam ſe ſola multò majorem , eamque claram ,

&manifeftam verofimilitudinemunius fententiæ fupra aliam , ut

latè demonftravimus diſp. 2. cap. 1. fect . 1. §.2 . à num. 179. Illud

ergò folùm efficere poterit illa experimentalis motio orta à moti-

vis oppofitæ partis , ut cum majori aliqua formidine , & minori

aliqua adhæfione ea , qua folet amplectatur Scotiſta ſententiam

Scoti , Thomifta verò fententiamD. Thomæ.miniq maup

523. Secunda via idipfum probandi eft hæc . Qui jurat in

verba D. Thomæ , ita jurat , ut poffit in ſenſu diviſo jurare in

verba Scoti : & qui jurat in verba Scoti , ita jurat ; utpoffit in

fenfudivifojurare in verba D. Thomæ : Ergò utraque doctrina ,

tùm S. Thomæ , tùm Scoti, illi apparet affentibilis . Si enim

utraque affentibilis non appareret in eo inftanti , in quo jureju-

rando affirmat ſe defenfurum ut veram doctrinam D. Thomæ ,

non haberet potentiam jurandi ſedefenfurum doctrinam Scoti ;

nemo enim jurare poteſt ſe propugnaturum ut verani doctrinam

alicujus Magiftri , fi illi appareat inaffentibilis . Antecedens ne-

gari non poteft; namqui modò Thomiſta eſt inOrdine Patrum

Prædicatorum, potuit effe Scotifſta in OrdinePatrum:Minorum;

Ergò

)
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Ergò Thomiſta , dum jurat inobfequium doctrinæ D. Thomæ ,

ſcit potuiffe idem obfequium præftare Scoto , &de facto præſti-

turum , fi PatrumMinorum familiæ effet addictus .

-110524.0 Confirmatur primò . Quia poteft vir doctus , quinulli

lege adftringitur ſive ad doctrinamD. Thomæ , five Scoti, jura-

mento ſe obftringere ad amplectendas ut veras unius , vel alte-

rius Opiniones : Ergò utraque doctrina , licèt oppofitaD. Tho-

mæ , & Scoto , eft affentibilis . Confirmatur fecundò . Quilibet

PaterDominicanus , & quilibet Pater Francifcanus optime intel-

ligit, quòdjoſfrab Ordine fuo tranſierit ad alium , in quo doce-

tur oppofita doctrinaci , quam ipſejurejurando profeſſus eft ,po-

teſt profiteri oppofitam etiam cum juramento : Ergò quilibet

Thomifta , & Scotiſta agnofcit utriufque Doctoris oppofitas Opi-

niones effe affentibiles.usnotaiqa tarong lutowymien

525. Dices , falsò fupponere nos juramentum , quo Thomi-

ſta , & Scotiſta ſe obftringunt addefendendam D. Thomæ , aut

Scoti fententiam , obligare eos ad eam propugnandam ut veram;

quia folum obligat ad eam defendendam ut probabilem, in quo

fenfu non folum defendi poteft pars verofimilior , fed etiam mi-

nùs verofimilis . Sed contrà primò . Nam quijurat in verba ali-

cujus Magiftri , jurat ſe propugnaturum in eo fenfu , in quo ipfe

Magifter eospropugnat ; SedD. Thomas , & Scotus propugnat

fuas Opiniones ut abfolutèveras ( nifi fortè de aliqua oppofitum

conftet ) non verò tantùm ut probabiles : Ergò qui jurat in ver-

ba D. Thomæ , vel Scoti , tenetur propugnare illorum Opinio-

nesut veras . Contrà fecundo . Nam qui jurat ſe defenfurum ali-

quam Opinionem ut probabilem, five fitD. Thomæ , five fit

Scoti , nonjurat eam propugnaturum ut probabilem aut D. Tho-

mæ, aut Scoto ; quia nemo ambigit Opiniones D. Thoma

vifas effe probabiles eidem D. Thomæ , & è contra nemo am-

bigit Opiniones Scoti probabiles vifas effe eidem Scoto : ju-

rat igitur eam defenfurum ut fibi probabilem ; hoc autem

importat eam effe illi affentibilem ex ipfa doctrina Adverſa-

riorum, qui volunt idem effe probabile mihi , ac affentibile

mihi? amanoob n

526. Dices iterùm , malè à nobis fupponi aliquas Opiniones

D. Thomæ apparere poffe magis verofimiles Scotiſtis , aut aliquas

Opiniones Scoti apparere poffe magis verofimiles Thomiſtis ;

cùm enim addefendendam doctrinam D. Thomæ, aut Scoti ſub

ju-
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juramento adftringantur ſtatutis ſuorum Ordinum , per ipſum

præceptum , quod habent à legitimis Superioribus , fequendi
doctrinam Scoti , & D. Thomæ , & hoc ipfum jurandi , utrif-

que redditur valdè verofimilior doctrina illius Magiſtri, in cu-

jus verbajurant; ex ea ratione , quòd quidquid legitimus Supe-

rior præcipit , præcipit nomine Dei, cujus vices gerit in terris .

Sed hæc refponfio fatis fuperque impugnata manet ex dictis àno-

bis ſect.hac §. 2. 3. & 4. Verùm præter ea , quæ ibi diximus , il-

lud etiam (ne hoc omittam ) refponfionis hujus imbecillitatem

manifeftam facit , ipſum videlicetjusjurandum, quoddebet effe

de re poffibili , præfupponere poffibilitatem rei , quæjurejurando

promittitur : Ergò antecedenterad omne præceptum Superioris,

&juramentum Thomiſtarum , & Scotiftarum , intelligitur pof-

fibilis affenfus ad doctrinam tùm D. Thomæ , tùm Scoti : Ergò

utraque doctrina aſſentibilis eft antecedenter adomne præcep-

tum Superioris , &jusjurandum , five Thomiſtarum , five Sco-

tiſtarum .

Gg SE

>
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९

SECTIΟ ΙΙΙ .

Oftenditur , voluntatem non agere imprudenter impru-

dentiâ verfante circa bonum , quando pofitis mo-

tivis omninò aqualibus , aut ferè æquali-

bus ab utrâque parte contradictionis ,

determinat intellectum ad unam

partem .

§. I.

Probatur in ipsa æquali verofimilitudine , & aßenti-

bilitate apparente ab utrâque parte contradictio-

nis dari Sufficientem bonitatem , à quo mo-

veri poſſit voluntas ad determinandum

intellectum ad aſſentiendum uni ,

vel alteri pro libito fuo .

S
527. Tabilito ſemel , atque ſtatuto , utramque partem

contradictionis apparere pofle verofimilem , feù

veram veritate in actu primo , ac proindè affentibilem (quod

Sectione fuperiori ſtabilitum , atque ftatutum eft ) manifeſte ſe-

quitur , utramque partem contradictionis apparere poffe bonam ,

&convenientem intellectui , cùm verum , &bonum dicantur ad

convertentiam . Sed quamvis admittatur , utramque partem

contradictionis apparere bonam , &convenientem intellectui ;

adhuc urget difficultas : An voluntas poffit determinare intelle-

ctum adaſſenſumunius partis , alterâ relicta ? Dixi , determina-

re , non verò eligere ; quia impræfentiarum præfcinderevolo ,

an voluntas poſſit eligere inter duo bona æqualia , five operetur

immediatè feipsa , ſive mediatè per potentias ſibi fubordinatas ?

dequo varietas eſt Opinionum ; inquatamen varietate plus vi-

detur eſſe quæftionis de nomine electionis , quàm de re .

528. Quòd
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९ 528. Quòd autem poffit voluntas determinare ſe , &poten-

tias ſibi ſubjectas ad unum ex duobus bonis propofitis , licèt om-

ninò æqualibus ( quidquid fit , an ejufmodi determinatio ad

unumdici poffit electio ) mihi certum apparet , poteſtque uni-

cuiqueexperimento proprio comprobari . Si enim ipſi ægrotanti,

aut fame pereunti proponerenturvel duopharmaca , vel duopa-

nes ejufdem omninò rationis , nonputo tam stultum futurum,

ututrumque reſpuat,velitque aut fame,aut morbo perire. Ratio à

priori prudentis hujus determinationis eft ; quia ut voluntas ſe ,

aut potentias ſibi ſubjectas determinet prudenter adunum è duo-

bus bonis fibi propoſitis , fufficit , ut , fi ad unum ex illis ſe non

determinet , carere debeat utroque bono; neque eft neceffe ,

ùt in objecto , adquod ſe determinat , reluceat aliqua bonitas ,

quæ non relucet in objecto , ad quod ſe non determinat . Et

hujus ultima ratio eft , quia majus malum eft carere utroque
bono , quàm uno : majus enim malum eſt famelico carere

utroque , quàm uno pane : majus malum eft infirmo carentia

utriufquepharmaci , quàm unius ; imò determinatio ad unum

eſt ſimpliciterbona , quia ad utrumque eſſet noxia .

529. Hoc pofito , dico, quòd ficut voluntas poteft feipfam,

cæteraſque potentias fibi fubjectas determinare prudenter ad

utrumlibet ex motibus , five affectibus oppoſitis , fed æquè con-

venientibus quoad omnia , quin difcernat præexcellentem ali-

quam bonitatem in uno, vel in altero: ita etiam determinare

prudenter poteſt potentiam intellectivam ad aſſentiendum uni ,

vel alteri ex duobus contradictoriis æqualiter , aut ferè æquali

ter verofimilibus , nifi lege aliquâ five divinâ , five humanâ

præpediatur . Dico , nifi præpediatur lege aliquâ divinâ , aut

humana ; quia fi obſtet lexaliqua , quæ præcipiat affenfum unius,

non agetprudenter , fed imprudenter ( ideft , inhoneſte) volun-

tas , fi intellectum determinet ad oppofitam partemàlege veti-

tam . V. g.fi appareant æqualia motiva pro malitia , &non ma-

litia operationis exercitæ àproximo , non operabitur prudenter

voluntas , ſi determinet intellectum, utjudicium proferat circa

malitiam ; quia datur lex Divina naturalis de nonjudicanda in

malampartem operatione proximi , niſi malitia conftet per indi-

cia manifeſta . Idemeſto judicium , ſiv. g. alicui Thomiſtæ ap-

pareat æquè verofimilis fententia Societatis admittens inDeo

ScientiamMediam , ac Thomiftarum eamdem negans : fienimm

do-Gg 2
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doceat Scientiam Mediam , non operabitur prudenter , ideft ;

honeſtè; quia legem habet de non admittenda inDeo ejufmodi

Scientia Media .

530. Sic explicata Concluſio probatur primò auctoritate , &

ratione S. Thomæ agnofcentis omnimodam fimilitudinem , &

convenientiam inter intellectum , & voluntatem per ordinem ad

objectum , quæft. 6. de malo art. 11.ad 10. , ubi hæc habet :

Dicendum , quòdde intellettu , & voluntate quodammodò eſt ſimile ,

&quodammodò diſſimile . Difimile quidem quoad exercitium actûs :

nam intellectus movetur à voluntate ad agendum ; voluntas autem

nonab aliapotentia , fedàfeipfa . Sed ex parte objeîti ( attende be-

nè , est utrobique fimilitudo : ficut enim voluntas movetur ex neceffi-

tate ab objecto , quod eft omnifariam bonum , non autem ab objetło ,

quodpoteft accipi ſecundùm aliquam rationem ut malum: ita etiam in-

tellectus ex neceffitate movetur à vero neceffario , quodnon poteft ac-

cipi utfalfum ; non autemà vero contingente , quodpoteft accipi ut

falfum .

531. Exhocfic argumentor . Voluntas conftituta inter æqua-

lia motiva amandi , & odio habendi objectum , poteſt ſe deter-

minare ad amandum , vel odio habendum objectum , vel ad fuf-

pendendum utrumque , odium fcilicet , & amorem : Ergò etiam

cadem voluntas intellectum conftitutum inter æqualia motiva

aſſentiendi , &diſſentiendi objecto determinare poterit , ut af-

fentiatur , aut diſſentiatur , vel abſtineat ab affenfu , atque dif-

fenfu . Patet iſtaConſequentia . Si enim neceffariò illi effet abſti-

nendum ab affenfu , & diffenfu , malè dixiffet Angelicus Doctor

intellectum , &voluntatem fimiles effe ex parte objecti , eodem-

queprorsùs modo ferri intellectum in verum , ac voluntas fertur

in bonum ; & per hoc unicè diferre , quòd voluntas à ſeipſa mo-

veatur in fuum objectum, quando non eft omnifariam bonum ;

intellectus verò non à feipfo , fed à voluntate in fuum , quando

non eft omnifariam verum , ideft, evidenter verum . Antece-

dens probatur ex eodem S. Doctore ; nam voluntas in tali cafu

non neceffitaturad amorem , quia objectum non apparet omnifa-

riam bonum ; neque neceffitatur ad odium , quia etiamnon ap-

paret omnifariam malum : ac proinde determinare ſe poteft ad

amorem , aut odium , aut ad fufpenfionem utriufque .

532. Dices primò : Inter objectum voluntatis , & intellectus

diſparem effe rationem , quia objectum voluntatis eft bonum ,

quod
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quod identificari poteft in eodem objecto cummalo; non enim

repugnat objectum effe bonum , v. g. delectabile , aut utile , &

fimul eſſemalum , v. g. inhoneſtum : at verò objectum intelle--

Aûs eft verum, quod identificari nequit cum falſo . Sedcontrà ;

quia licèt detur hæc diſparitas , omninò materialiter fe habet .

Quapropter D. Thomas , qui eam ignorare nonpotuit , illam ne-

glexit ; eâque non obſtante pronuntiavit , eodem modo , quo

voluntas feipfam determinat circa bonum , determinare intelle-

Ctum circa verum . Ratio autem , cur materialiter fe habeat ,

eft , quia ficuti objectum voluntatis non est bonum inre ut in re,

ſed bonum apparens eſſe in re , licèt non ſit in re : ità objectum

intellectûs non eft verum in re ut in re , fed verum apparens effe

in re , licètnon fit in re . Atquiverum apparere poteft eſſe in re

ab utrâque parte contradictionis , licèt in re non fit , nec effe pof-

fit , non minus ac bonum apparet effe in re , quando contingit.

non effe in re : Ergò &c .

533. Dices fecundò : Ideò voluntatem poſſe ſe ipfam determi-

nare ad odium , vel amorem , quando motivum amandi objectum

eſt æquale motivo illud odio habendi, quià motiva amandi, atque

odio habendi funt eſſentialiter diverſa; motivum enim amandi eſt

bonitas objecti , motivum verò odio habendi eſt ejufdem malitia :

bonitatem autem,& malitiam ſpecie differre,manifeſtum eft.E con-

tra verò motivum afſentiendi non differt ſpecie à motivo diffen-

tiendi, quia vel eſt auctoritas , vel ratio : ratio autem non differt

ſpecie à ratione,nec auctoritas ab auctoritate . Sed contrà primò ;

quia etiam motiva affentiendi, & diffentiendi differre poffunt fpe-

cie, ut patet, fi pro aſſenſu ſtet melior ratio intrinfeca , & pro dif-

fenfu melior ratio extrinfeca . Imò ipfæ rationes intrinfecæ ſpecie

differre poffunt;quot enim funt loca communia probandi, tot funt

ſpeciesprobationum . Quapropter , cùm aſſenſus probari poffit ab

uno loco , & diſſenſus ab alio , utraque pars contradictionis ha-

bere poteft motiva ſpecie differentia .

534. Contrà fecundo.Quia etiamfi malum,quod apparet in ob-

jecto,fitprivatio boni apparentis in codem objecto , adhuc volun-

tas poteſt ſe determinare adunum;ut viſitur in omnibus ludis for-

tune,in quibus etiamfi detur æqualis ſpes,& timor(fi propriè ſpes,

& timor dici poteft) lucrandi alicnum, &amittendi proprium,po-

teſt voluntas ſedeterminare adludom,&non ludumErgò etiam,

quamvis ſpes veritatis,& timor erroris fint æquales propter æqua-

lita-
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litatem motivorum impellentiumad affenfum,&diſſenſum,poterit

voluntasdeterminare intellectum aut ad affenfum , aut ad diffen-

fum.Ex quo fic argumentor.Poteſt voluntas ex deſiderio lucrandi

ludere ludum fortunæ fine ullo prorsùs motivo , quòd potiùs fit

lucraturadecem aliena , quàm amiffura decempropria , cum ſola,

&æquali poffibilitate lucrandi alienum , & amittendi proprium :

Ergò à fortiori ex deſiderio veritatis cum motivo æquali fuadente

opinionemAeffe veram,&alio fuadente eam falſam,amplecti aut

ut veram ,aututfalfam . ProbaturConſequentia ; quia merapof,

fibilitas non poteft habere plus virium adtradendam adſe volun-

tatem , ac habeat motiva fuadentia non poffibilitatem folum , fed

exiftentiam veritatis , & falfitatis .

535. Probatur ſecundò rationeà priori fic . Poteſt voluntas

non folum ſe , ſed&potentias fibi fubordinatas determinare ad

unum ex duobus bonis , five effectibus omninò æqualibus , ejuf-

demque rationis , fi appareat major convenientiain determinatio-

ne adunum , quàm inomiffione utriufque; fed majorconvenien-

tia intellectûs poſiti inter æqualia motivaeſt determinatio ad af-

fenfumveldiffenfum , quamutriufque omiſſio: Ergò poteſt vo-

Juntasdeterminare intellectum ad aſſenſum , vel diſſenſum , quan-

dohabet æquale motivum affentiendi , & difſſentiendi . Probatur

Major ; quiautrationabilis fit determinatio , fufficit dari caufam

impellentem addeterminationem . quamvis non deturcaufa im-

pellendi ad determinandampotiùs partemA, quàmB. Cujus ra-

tio eft , quiahoc ipfo quòd datur caufa impellens addetermina-

tionem , quamvisnondetur caufa impellens addeterminandam

potius partemA, quàm partemB, melior eft determinatio inde-

terminatione: hoc ipfo autem quoddeterminatio vaga eſt melior

indeterminatione , jam rationabiliter ſe determinatvoluntas ad

unum , necareatbono fibi , aut potentiæ convenienti .

536. Sola difficultas effe poteft in Minori , quam probo pri-

mò fic . Cuilibet potentiæ magis bonum , & conveniens eft ferri

in id , ad quod ordinata eft ànatura , quàm in id, ad quod à na-

turâ ordinatanon eft; Sed intellectus ordinatus eſt à natura ad

affentiendum , & diffentiendum ,& non eft ordinatus ànatura ad

ſuſpendendum affenfum , & diffenfum , quia ad hoc cogitur à de-

fectumoventium: Ergò magis conveniens eft intellectui præbere

affenfum, aut diffenfum, quam ſuſpendere utrumque . Majorvi-

detur evidens ; quia adid , adquod potentia ordinata eft ànatu-

ra ,
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ra , habet naturalem inclinationem,&propenfionem , quam non

habet ad id , ad quod non ordinatur à natura : evidens autem eft,

cuilibet convenientius effe operari juxta exiftentem inſe inclina-

tionem ( niſi operari juxta illam prohibitum fit ) quàm præter il-

lam , aut contra illam . Minor etiam ſatis patet ; quia natura in-

tellectum ordinavit ad diſcurſum; diſcurſus autem eſſe non poteft

fine aſſenſu , aut diſſenſu : quapropter ordinari nonpotuitintelle-

ctus à natura ad fufpenfionem afſensus , &diſſensûs . Unde eſt,

quòd nulla propenfio , & inclinatio naturalis conſideraripoteft in

intellectu ad ſuſpendendum affenfum ,& diffenfum .

537. Probatur ulterius eadem Minor . Plus boni , & minus

mali confequitur intellectus aſſentiendo , veldiſſentiendo , quàm

confequatur fufpendendo affenfum, & diffenfum : quia affentien-

do , aut diffentiendo, hoc habetboni, ut fciat probabiliter veri-

tatem, & hoc mali, quòd fortè erret: fufpendendo verò affenfum,

&diffenfum , hoc habet boni , ut ſciat ſe non errare ,& hoc ma-

li, quòd ignoret veritatem . Comparando autem bonum cum

bono , &malum cummalo , majus bonum eſt ſcire fe non errare;

&majus malum eſt ignorare veritatem , quam ſcire ſe fortafse

errare . Probatur utrumque . Etprimò quòd majus bonum intel-

lectus fit ſcire ipſumſeprobabiliter attingere veritatem , quàm

certum effe de non admiſſo errore ,patet fatis ex hoc ,quòd ejuf-

modi certitudo de non admiſſo errore fit bonum valdè exiguum ,

& proprium idiotarum ,& rufticorum , qui cùm de paucis , & fo-

lum fub fenfum cadentibusjudicent , certi funt minus errare ,

quàm doctos : quis autem non eligat potiùs errare comdotis

quàm eſſe ſecurum ab errore cum rufticis ,& idiotis ?

,

538. Quòd verò majus malum fit certa ignorantia veritatis

incerta apprehenfione erroris , oftenditur ; fiquidem cum certa

ignorantia veri ſtat judicium certum , quod intellectus fit extra

veritatem , ac proinde extra centrumfuum : & cum incerta ap-

prehenfione erroris , feu cum judicio quòdfortè erret , ftat in in-

intellectu judiciumprobabile quòd affecutus fit veritatem . Cùm

autem intellectus fummè appetat veritatem , utpotè centrum

fuum , non poteft effe magis inquietus , dum certus fit ſe eſſeex-

tra verùm , quàmdum probabiliter agnofcit fe affecutum verita-

tem , quamvis formidetquòd fortafse eam non fit affecutus . Sic

qui fummè divitias appetit , magis inquietum effe oportet ,

fi ex duabus gemmis magni pret ad apparentiam æqualibus

(qua-



240 Vera , &falfe Probabilitatis

(quarumuna fit vera gemina ,v. g. adamas ; altera falſa , utpotè

vitrum )fibi oblatis ut quam libuerit eligat, nullam eligat, quàm

fi unam elegiſſet etiam cum periculo eligendi falfam , & non ve-

ramgemmam .

539. Probatur tertiò principalis Conclufio . Intellectus ma-

gis diligit veritatem , quàm refugit falfitatem , & errorem : Ergò

cum æquali ſpe veritatis , ac periculo erroris poteft intellectus ex

imperio voluntatis aſſentiri uni partium contradictoriarum ,

quamvis motivaearumdem fint æqualia . Probatur Conſequentia :

Quia fi magis amat veritatem , plus inclinationis ; & propenfionis

habet ad eam , quàm averſionis à falfitate : Ergò , ne illamajor

inclinatio fit fruftrà , debet ſpes veritatis , licet æqualis , poffe

prævalere fupra periculum falfitatis . Oftenditur etiam Antece-

dens : Quia intellectus amatveritatem propter feipfam , & quia

bonum ipfius , nullo alio titulo nifi quia veritas eft , & ipfius

objectum , in quod fertur velutiin centrum fuum; falfitatem ve-

rò , five erroremnon refugit propter feipfum , fed examore ve-

ritatis , eodem prorsus modo , quo voluntas perD. Thomam

1. 2. quæft.45. ar.6. inC.bonum amat propter ſe , fed à malo re-

fugit ex amoreboni : Ergò , licèt detur æquale periculum falfita-

tis , acfpes inveniendæ veritatis , poteft intellectus ex amore ve-

ritatis determinari à voluntate ad affenfum unius partis . Sic ,

quamvis detur æquale periculum amittendi vitam propriam , ac

fpes liberandi amicum poterit ille , qui plus diligit amicum ,

quàm vitam propriam , determinari à voluntate ad fubeun-

dum difcrimen amittendæ vitæ propriæ , ut liberet amicum .

540. Probatur quartò . Si intellectus poſſet ſuſpendere aſſen-

fum, &diffenfum inter æqualia motiva oppofitarum propofitio-

num , &non poffſet aſſentiri , aut diſſentire prudenter uni vel al-

terijuxta voluntatis imperiummagis conveniens effet intellectui

fufpenfio ab affenfu , & diffenfu , quàm affenfus , & diffenfus ;

hoc autem abfurdumeffe nemo non videat ; quia fequitur plus

poſſe apud intellectum periculum errandi , feu motivum judican-

di propofitionem effe falfam , quàm fpem inveniendæ veritatis ,

feu motivum , quòd ipſa ſit vera , ac proinde motiva æqualia non

effe æqualia ; quia motivum , quod plus poteft quàm aliud , non

eft æquale, fed inæquale . Probo hanc fequelam . Nam intelle-

Aus , dum movetur ad ſuſpendendum affenfum , & diffenfum ,

utique nonmovetur àſpe veritatis , feu à motivo , quod habet ,

judi-
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judicandi opinionem eſſe veram ;quiahoc nec movet,nec move-

re poteſt ( ut dicebam num.346.) adſuſpendendum aſſenſum,aut

diffenfum :Ergò folùm periculum falfitatis , ſeu motivum, quod

fuadet opinionem effe falfam , movere poteft ad ſuſpendendum

affenfum , & diſſenſum : Ergò periculum falfitatis , &motivum

judicandi opinionem falfam plus poteft , quam ſpes inveniendæ

veritatis , & motivumjudicandi veram .

541. Illatio hæc oftenditur ; quia periculum falſitatis movet

ad fufpendendum affenfum , & diffenfum ; fpes verò veritatis ad

nihil movet , neque movere poteft per Adverfarios . Exemplo res

clarior apparebit . Siquis habeat æqualem fpem inveniendi the-

faurum in loco A, & timorem amittendi ibivitam ; fi pergat ad

effodiendum thefaurum utique convincitur plus poſſe apud illum

fpem inveniendi thefauri , quam timorem amittendæ vitæ : ſi ve.

rò non audeat accedere ad effodiendum thefaurum ob timorem

amittendæ vitæ , utique convinciturplus poſſe apud illum timo-

rem amittendæ vitæ , quàm fpem inveniendi thefaurum : Ergò

etiam quihabet æqualem ſpem inveniendæ veritatis per affenfum,

&diffenfumad opinionem A , ac timorem errandi in ejufmodi

affenfu , & diffenfu; ſi nolittimorem errandi procedere ad aſſen-

fum , aut diffenfum , utique etiam convincitur plus poſſe apud

illum timorem falfitatis , quàm fpem inveniendæ veritatis

542. Neque dicas , intellectum non moveri adfuſpendendum

affenfum , & diffenfum , à periculo erroris , & motivo , quod ha-

bet , judicandi opinionem falfam ; fed ab æqualitate motivorum

probantium eamdem opinionem effe veram , & effe falfam . Con-

trà enim eft : Quia in tantum æqualitas motivorum movere poteft

ad ſuſpendendum affenfum atque diſſenſum , inquantum tùm in

aſſentiendo , tùm in diſſentiendo datur periculum errandi ; hoc

enim fublato , nulla poteſt reddi ratio , cur non poffit intellectus

ex imperio voluntatis aut aſſentiri objecto , aut diffentire : Ergò

ultima , & formalis ratio ſuſpendendi affenfum , & diffenfum , eſt

periculum falfitatis : Ergò periculum incurrendæ falfitatis plus

poteft apud intellectum , quam ſpes inveniendæ veritatis , quod

erat abfurdum à nobis deductum in Argumento .

Hh II.
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§. II.

Dato quòdin æquali verofimilitudine ,&aſſentibilitatepropofi

tionum contradictoriarum non appareretfufficiens bonitas,

à qua moveri poſſit voluntas adimperandum affen-

Sum uniuspartis potiùs , quàm alterius ; often-

ditur eam aliunde apparerepoſſe,fivede

beat bonitas apparereexparte in-

tellectûs ,fivefufficiat appa-

rere ex parte volun-

tatis.

543. 7Idimus Superiori 5. Nullam majorem bonitatem ,

feu convenientiam requiri ex ea parte , adquam

voluntas determinat intellectum , quando motiva abſolute gra-

via , fed comparative æqualia ſtant pro utrâque parte contradi-

ctionis , ut ejufdem voluntatisdeterminatio fit prudens .Verùm,

gratis dato quòd ea requiratur , oftendam hanc dari poffe , five

fufficiat majorem bonitatem , & convenientiam fe tenere ex par-

te voluntatis , ideft , eſſe aliquid inclinans ipfam voluntatem ad

imperandum affenfum , aut diffenfum ; five debeat etiam ſe tene-

re ex parte intellectûs , ideft , eſſe aliquid inclinans ipfum intelle-

ctum ad affentiendum potius , quamdiffentiendum : ac proinde ,

pofitis ab utrâque parte motivis omninò æqualibus ad affenfum

&diffenfum,poffe à voluntate determinari prudenter intellectum

adaffenfum unius partis potiùs , quàm ad diffenfum .

544. Etprimò quidem quòd adhoc ut voluntas determinet in

tellectum ad affentiendum , aut diffentiendum objecto , neceffe

non fit apparere aut in ipfo diſſenſu aliquid , à quo magis incline-

rur,&moveatur intellectus in affenfum potiùs,quàm in diffenfum;

fed fufficiat ut appareat aliquid,quod moveat,& inclinet ipfamvo-

luntatemad imperandum affenfum potiùs, quàmdiffenfum, doce-

tur exprefsè à D.Thoma loco à nobis citato 1.320., in 3. Ethico-

rum lect. 13.in editioneRomana anni 1570.,non verò 18.,ut paf-

fim traditur à Neotericis , cujus verba iterum fub oculos pono .
Sed
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Sed quia operabiliafuntcontingentia , non cogitur ratio ad aſſsen-

tiendum huic , velilli , ficuti accidit in demonſtrativis ;sed inpotefta-

te habet homoquòd affentiat uni , velalteri parti contradictionis , fi-

cuti acciditin omnibus opinabilibus , &maximè circa operabilia , in

quibusplurima attenduntur , (nota bene ) ſecundùm quorumquod-

libet aliquidpotest judicari bonum.ovni m

545. Idipfum apertètradit Angelicus Doctor quæſt. 14. de

Veritate ar.I. , in quo quærit , quidnamfit credere , per hæc ver-

ba. Quandoque verò intellectus nonpotest determinari ad alteram

partem contradictionis,nequeftatim peripfas definitiones terminorum,

ficuti in principiis : nec etiam virtuteprincipiorum ,ficuti in conclu-

fionibus demonftrativis eft .Determinatur autempervoluntatem, qua

eligit affentire uni parti determinate,&præcisèpropter aliquid, quod

eftfufficiens ad movendumvoluntatem , non autem ad movendumin-

sellectum , utpotè quodvidetur bonum , vel conveniens huic parti af-

fentire :&ifta eft difpofitio credentis : ut cùm aliquis credit dictis

alicujus hominis , quia videtur decens , vel utile . Etfic etiam move-

mur ad credendum dictis , inquantum nobis repromittitur, fi credide-

rimus , præmium vitæ æterna : &hoc præmio movetur voluntas ad

affentiendum bis , quæ dicuntur , quamvis intellectus non moveatur

per aliquid intellettum .

546. Ex doctrina S. Thomæ elicitur manifeſtè , motivum ,

quo determinaturvoluntas ad imperandum intellectui , ut affen-

fum præbeat huic potiùs , quàm illi parti contradictionis , non

debere neceffariò eſſe aliquid , quodmagis trahat , & inclinet ad

ſe intellectum ;fed fufficere , ut fit aliquid , quod magis ad ſe tra-

hat ,& inclinet voluntatem . Unde fufficit eſſe in linea boni , nec

eft neceſsequòd fit in linea veri ; quia motivum electionis in hoc

caſu non afficit actum imperatum , hoc eft , non auget verofimili-

tudinem judicii imperati ; fed afficit actum imperantem , quate-

nus movet , ac impellit voluntatem ad afsenfum , aut diſsenfum

imperandum . Id enim important verba illa Angelici Præceptoris:

Plurimaattenduntur , fecundùm quorum quodlibet aliquid poteft ju-

dicare bonum : & illa alia : Eligit affentire uniparti determinatè ,&

præcisè propter aliquid , quod eft fufficiens ad movendum voluntatem ,
non autemadmovendum intellectum .

547. Argumentor itaque ab auctoritate tanti Doctoris . Si in

electione opinionum (per Angelicum Præceptorem) habenda

eſt ratio bonitatis reperibilis in utrâque parte contradictionis, ut-

pote,
Hh 2
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potè , mediante quadeterminat ſe voluntas ad imperandum in-

tellectui aſsenfum potiùs adpartemA, quam ad oppofitamB ,

planè ſequitur , voluntatem à bono , quod apparet in parteApo-

tiùs , quàm in parteB, moveri ad prudens imperium , utpote ad

partem eligibiliorem, penſatiſque omnibus magis bonam , & con-

venientem . Poſito autem involuntate imperante prudentiimpe-

rio , neceſse eft , ut actus imperatus evadat prudens , cùm actus

imperatus determinativè participet qualitates actus imperantis .

Quapropter, ficuti cùm actus imperans est bonus , actus imperan-

tus non poteft non eſse bonus bonitate participatâ ab actu

imperante ; ita , ſi actus imperans eſt prudens , actus impe-

ratus nonpoteft non eſse prudens prudentiâ participatâ ab eo-

dem actu imperante

548. Auctoritati S. Thomæ accedit ratio , quam utmanife-

ſtè,& quafi fenfibiliter percipias, tibi ob oculos propono duos ca-

fus . Primus eft . Petro Medicinæ perito , & graviter ægrotanti

proponuntur àduobus Medicis duo pharmaca apud ipſum omni-

nò paris efficaciæ ad expellendum morbum , quo laborat . Qua-

propter fufpenfus ambigit in alterutro eligendo. Sed confiderans,

unum illorum eſse hauſtu duriuſculum ,& auſterum , alterumve-

rò non infuave ; ad hoc hauriendumpotentiam externam deter-

minat. Alter cafus eft .Eidem Petro Philofophiam docenti occur-

rit decidenda quæftio , An cognofci poffit aliquod impoffibile ob-

jectivum ? Rationes utriufque partis ponderat diligenter , nec in-

venit majus fundamentuminopinione negantium , quàm afseren-

tium . Unde hæret in bivio . Sed quia advertit in opinione negan-

tium efse fuum Superiorem , cui maximè grati funt, qui illius opi-

nionem fequuntur coſque valdè promovet ; eamfibi eligit,illam-

que defendit , &propugnat ut veram .

549. Quæro modò , an Petrus prudenter , an imprudenter

determinaverit potentiam externam ad hauftum pharmaciminus

auſteri , & infuavis , quamvis ex defiderio ſe mortificandi , eam -

dem potentiam determinare prudenterpotuerit adhauftum phar-

maci palato minus arridentis ? Non puto te negaturum ; quam-

vis in hauſtu auſterioris poculi non folum prudenter, fed etiam

honeftiffimè fe geffiffet . Quare ergò notabis imprudentiæ eum-

dem Petrum determinantem ſe adnegandam conceptibilitatem

objectivè impoffibilis , ut promoveat commodum fuum , dum-

modò abfit omnis prauus affectus ambitionis , autalterius vitii ?

Quam-
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Quamvis potuerit honeſtiùs , exdefiderio ſcilicèt abnegandi ſe ,

&rejiciendi commodumproprium , ejufdem impoffibilis objecti-

vè conceptibilitatem ut veram defendere .

,

550. Certè , ficuti Petrus gravi morbo laborans tenebatur

alterum ex illis pharmacis fumere : ità idem Petrus tenebatur

defendere ut veram alteram ex illis Opinionibus ; ( fuppono enim

illi interdicta problemata . ) Et ficuti Petrus in electione phar-

maci refpexit commodum fuum , fed quia hoc illi non erat pro-

hibitum non egit imprudenter : ità , quamvis idem Petrus

commodo fuo indulſerit in electione Opinionis , in qua erat ſuus

Superior , non egit imprudenter , quia non erat illi prohibitum

captare benevolentiam fui Superioris , & hoc medio ad altiorem

cathedram afpirare . Denique, ficuti quamvis auſteritas unius

pharmaci , & alterius benignitas non augerent vim fanativam ,

poterant nihilominus movere voluntatem ad imperandum po-

tentiæ externæ hauſtum unius potiùs , quàm alterius : ita etiam,

quamvis ſpes captandæ benevolentiæ Superioris fui , & defide-

rium ſe mortificandi non augerent verofimilitudinem Opinionis ,

cur non poterunt movere voluntatem ad imperandum affenfum

unius potiùs Opinionis , quam alterius ?

551. Ratio autem à priori , cur voluntas Petri tam in primo,

quam in fecundo cafu ad unum determinare prudenter poffit

potentiam externam , ſcilicèt guſtum , tùminternam , ſcilicèt

intellectum , eſt : Quia qui eligit inter duo extrema illud, quod

penfatis omnibus apparet magis eligibile , prudenter eligit ; Sed

in primo cafu magis eligibilis apparet Petro hauſtus poculi minus

aufteri ; & in fecundo Opinio , pro qua ſtat Superior : Ergò in

utroque cafu prudenter eligit . Major ex ipſis terminis apparet

vera , quam etiam in materia indifferenti docet S. Thomas 2.2 .

quæft. 47. art. 13. ubi agnofcitprudentiam veram , prout contra-

diſtinctam àprudentia carnis in eo , qui adinvenit vias accomodatas

adfinem verè bonum alicujusfpecialis negotii ; puta cum aliquis ad-

invenit vias accomodatas adnegotiandum , vel navigandum dicitur

prudens negotiator , velnauta . Minorem probo in delectu Opi-

nionum ( nam in electione pharmaci res perſe loquitur . ) Quia

ſi Petrus appetat altiorem cathedram , quam honeſtè , ideft , ſi-

ne peccato appetere poteft , neque in hoc appetat fui abnegatio-

nem , quam etſi non appetat , nec proindè agit inhoneftè ; judi-

care poteft magis bonum , & fibi convenientem affenfum ad Opi-
nio-
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nionem fui Prælati , cùm ex hoc concipiat ſpem altioris cathe-

dræ , quam fibi præcideret affentiendoOpinioni oppoſitæ : Ergò

OpinioSuperioris eligibilior ipfi apparere poteft , ac proptereà

illam prudenter amplecti .

552. Confirmatur primò hec ratio . Quia planè eſt contra

rationem , quòd teneatur voluntas deferere bonum certum ,

quod confequi poteft ex electione OpinionisA, & ab ipfa appe-

titur ( nifi fortè tale bonum fit ex inhoneftis , five prohibitis )ut

avertat errorem ab intellectu , quando æquè contingens appa-

ret , an ex affenfu ſubſecuto incidat in errorem , an potiùs veri-

tatem inveniat . Atqui in affenfu adOpinionem ſui Prælati habet

hoc certum bonum , conciliandi fibi videlicèt ejufdem Prælati

benevolentiam , ex quo infurgit ſpes eminentioris cathedræ ,

quod quidem bonum noneft ex inhoneftis , & vetitis : Ergò in

electione hujus Opinionis non agit imprudenter . Confequentia

per ſe fatis clara eft , nec minus clarum Antecedens . Siquidem

omninò eſt contrà rationem , quòdvoluntas teneatur ſibi præci-

dere fpem omnem afſequendibonum fibinonvetitum , & infuper

inveniendæ veritatis, hoc folùm titulo , ne intellectus cadat in

errorem ; quandotimor errandi eft æqualis ſpei veritatis aſſequen-

dæ . Eſt , inquam, contra rationem, quia voluntas præferret

minus bonum majori bono .

553. Confirmatur ſecundò . Intellectus eſtpotentia rationa-

lis , & cognata voluntatis , immò , ut docet melior Philofophia,

eft realiter idem cum voluntate : Ergò , ut rationalis , cogno-

fcere debet voluntatem rectè eligere , dum præfert magis bo-

num , magifque conveniens minori bono fibique minus conve-

nienti; &ut cognata voluntatis , debet acquiefcere voluntatis

imperio majus bonum eligentis . Ratio eft, quia quidquid eft

bonumvoluntatis , eſt etiam bonum ipfius intellectûs propter af-

finitatem , autidentitatem , quam cum cahabet . Roborari hoc

etiam potest ex eo , quòdtùm intellectus , tùm voluntas debeant

unanimiter tendere inbonum individui . Cum igitur majus bo-

num individui effe poffit electio unius Opinionis præ alia , quam-

vis æqualia motiva fortiantur ; in eam inclinari debet non folum

voluntas , quæ eſt potentia determinativa intellectûs ; fed etiam

ipſe intellectus , qui eſt potentia determinabilis ab eâdem vo-
luntate .

554. Verum gratis dare volo Adverfariis , quòd ad hoc ut
VO-
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voluntas prudenter determinet intellectum adaffenfumpotiùs ,

quam ad diffenfum , requiratur ex ea parte , ad quam volun-

tas illum determinat , apparere aliquid , quod afficiat actum im-

peratum , reddatque illum magis appetibilem potentiæ intelle-

Ctivæ . Neque enim ideò negandum eft prudens imperium vo-

luntatis ad affenfum unius contradictorii , quamvis æquali-

bus hinc , & inde motivis ſtabiliantur ; quia fieri poteft , &

non femel fit , ut inter æquales Opiniones appareat aliquid ,

per quod una Opinio reddatur gratior , & appetibilior intel-

lectui Opinione oppofitâ , juxtà preexiftentem in ipfo inclina-

tionem .

555. Ut hoc planè intelligas , adverte inter Opiniones op-

pofitas , quamvis fupponantur æqualiter verofimiles , dari ali-

quando aliqua prædicata eifdem infita , & ingenita , non qui-

dem effentialia , fed accidentalia , per quæ una Opinio acciden-

taliter differt ab alia , habetque fpecialem bonitatem , propter

quam uni intellectui redditur magis appetibilis affenfus adhanc

potiùs Opinionem , quàm ad oppofitam , quamvis bonitas iſta

non augeat verofimilitudinem ipfiusOpinionis; quia verofimili-

tudo folùm accrefcit ex apparente majori convenientia prædicati

cum fubjecto , quam apparentiamnon affert illi bonitas . Hac

autem prædicata eſſe poſſunt v.g. vel quòd OpinioA, ſeù illius

probatio fit magis ingeniofa , & fubtilis , quamvis fit magis ob-

ſcura ; oppofita"veròB , five illius probatio fit magis clara , &

dilucida , quamvis minus ingeniofa , & fubtilis , quàm oppofi-

taA: vel quòd OpinioAfit magis ardua , Opinio verò B. fit

magis facilis : vel quòd una probetur à priori, altera verò àpo-

ſteriori .

556. Quòd autem iſta prædicata , licèt non augeant vim

motivam rationum , quibus oppofitæ Opiniones ſtabiliuntur ,

reddant nihilominus eafdemOpiniones magis , aut minus appe,

tibiles intellectus , prout ipfe intellectus afficitur magis aut ad

majorem fubtilitatem , aut ad majorem claritatem; aut adar-

duum , aut ad facile ; aut adprobationem à priori , autad pro-

bationem à pofteriori , manifeftum eft ; quia non eft omnium in-

tellectuum eadem omninò indoles , atque propenfio : fiquidem

datur intellectus , qui magis delectatur fubtilitate , quam clarita-

te : alius verò è contrà delectatur magis claritate , quàm fubtili-

tate: hic magis fibi complacet in arduis , ille verò in faciliori-

bus :
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bus : huic fummè placent rationes à priori , illi verò rationes à

pofteriori . Quapropter , ſuppoſitis duabus Opinionibus æquè

affentibilibus , quarum una v. g. fubtiliori , alia clariori funda-

mento nitatur , neceſſe eſt , ut intellectus , qui magis appetit ſub-

tilitatem , quàm claritatem , inveniat majus bonum in Opinione

fubtiliori ; qui verò magis appetit claritatem , inveniat majus

bonum in Opinione clariori .

557. Poſito autem quòd intellectus inveniat majus bonum

in Opinione A, quàm in oppofitaB, juxtà præexiftentem in

ipfo indolem , &propenfionem bonum illud repræfentabit vo-

luntati . Quare , fi illa eumdem intellectum determinet ad afſſen-

fum potiùs OpinionisA, quàm OpinionisB , prudenter deter-

minat . Oftendo hoc . Quia voluntas determinans imperio fuo

potentiam fibi ſubjectam ad illud , quod eft magis bonum eidem

potentiæ , &juxtà ipfius indolem , & propenfionem , ( dummo-

dò hujufmodi bonum non fit illi vetitum ) non agit imprudenter ,

fed prudenter : Atquivoluntas determinans intellectum ad affen-

fum. unius partis , in qua apparet aliquod prædicatum , circa

quod magis afficitur ipſe intellectus , v.g. fubtilitas , quod præ-

dicatum non videt in oppofita parte , quamvis utraque pars fit

æquè verofimilis , determinat intellectum ad id , quod eft illi

majus bonum , & juxtà ipfius indolem , &propenfionem ( quia

fuppono eumdem intellectum magis affici erga fubtilitatem ,

& fimul etiam fuppono non effe illi prohibitum affenfum ad ejuf-

modi Opinionem :)Ergò illum prudenter determinat . In hoc

difcurfu non video quid egeat probatione ; quia Major eft

evidens ex terminis ritè perceptis , & Minor manifeſta eſt ex pro-

ximè dictis . Sed, ut vis argumenti magis perfpicua evadat , il-

lud declaro exemplo fatis obvio , fed maximè ad rem noftram ap-

pofito .

,

558. Certumeft , quòd objectum potentiæ viſivæ eſt color ,

quicumque ille fit , five , ut alii loquuntur , color quà color .

Quapropter quòd color fit flavus , aut viridis , materialiter fe

habet ad vifionem : verum tamen nihilominus eft dari oculos ,

quinon delectentur æqualiter omni colore ; fiquidem invenire

eft oculos , qui magis delectantur flavo , & oculos , qui magis

delectantur viridi , quamvis nec flavus color , nec viridis mo-

veant ad vifionem quà flavus , aut quà viridis , fed quà colorcit .

Ponamus ergo oculos Petri delectari magis viridi colore, quàm

fla
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flavo . Numquid , fiobjiciatur videndumàPetro objectum fla-

vum , & objectum viride , nonpoterit voluntas Petri prudenter

determinare potentiam viſivam , ut potiùs obtutum figat in obje-

cto viridi , quo ipfa viſiva potentia magis delectatur , quam in

flavo ? Sanènon video , ex quo tandem capite culpanda ſit vo-

luntas in hujufmodi determinatione .

559. Apotentia viſiva gradum faciamus ad potentiam intel-

lectivam . Certum eft , quòd objectum potentiæ intellectivæ eſt

verum , non ut eſt in ſe , ( licèt finis intellectûs ſit habere noti-

tiam veri in ſe ) fed ut apparens , five appareat fallibiliter , five

infallibiliter . Unde fit , quòd objectum ſi verum appareat , aut

verofimile five ex motiva fubtiliori , five clariori , claritas , &

fubtilitas omninò fe habeant materialiter . Nihilominus , ficuti

oculus nondelectatur æqualiteromni colore : ità intellectus ( ut

dicebam ) non delectatur æqualiter omni apparente vero , ſeù

verofimili ; quia alius delectatur magis vero apparenteper ratio-

nem fubtiliorem , alius vero apparenteper rationem clariorem ;

quamvis nec claritas , nec fubtilitas rationis moveant ad affen-

fum quà fubtilitas , aut claritas , fed quà ratio . Quare ergò ,

ſi intellectui objiciatur Opinio A fubtilior quidem, fed obſcu-

rior oppofitâ B, & Opinio B clarior Opinione A, fed minùs

acuta , & fubtilis Opinione A, erit imprudens voluntas ,

intellectum determinet potiùs ad affenfum Opinionis A, quæ

probatur fubtiliori ratione , & proptereà in ea ipſe magis dele-

Ctatur?

560. Neque dicas inter potentiam viſivam tendentem in co-

lorem , & potentiam intellectivam tendentem in verofimile ,

maximam intercedere diverſitatem ; fiquidem potentia viſiva,

five tendat in viride , five in flavum , nunquam exponitur peri

culo tendendi extrafuum objectum , quod eft color : potentia

verò intellectiva tendens in verofimile exponit ſe periculo ten-

dendi extràfuum objectum , quod eft verum ; fieri enim poteft ,

&pluries fit , ut tendens in verofimile non affequatur intellectus

verum , ac proptereà fit extra ſuum objectum . Nam contra eft ;

Quia, ut fæpè dixi , & proximè dicebam, objectum potentia

intellectivæ noneft verum in re ut in re ; fi enim hoc effet , cùm

nulla potentia ferri poffit extrà fuum objectum , intellectus nun

quam poffet errare in ſuisjudiciis . Hæc autem fequela manifer

ſtæ falfitatis convincitur ; quia ex affirmantibus oppofita ,necef

১

Ii fe
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ſe eſt hos , aut illos verum non aſſequi . Sed eſt verum ut ap-

parens in re , licèt non fit in re , quod vocamus verofimile .

Quapropter , etiamfi intellectus tendat in verofimile quod

in re fit falfum , non tendit extra fuum objectum ; quia ſem-

per tendit inverum apparens inre , quamvisnon fit in re.

S. III .

,

Occurritur aliquibus difficultatibus , que contrà

traditam doctrinam in Superioribus §§.

objici poffunt.

561 .

Opones primo contra id, quod diximusdelicèt , in æquali verofimilitudine , &affentibi-

litate propofitionum contradictoriarumdari ſufficientem bonita-

tem , à qua moveri poffit voluntas addeterminandum intelle-

ctumadaffenfum unjus rationabiliter , &prudenter . Oppones ,

inquam . Voluntas determinans intellectum ad unum ex oppofi-

tis æquè verofimilibus , ac affentibilibus , alterum alteri præfert;

Sedalterum alteriprudenter , & rationabiliter præferre nequit ,

nifi habeat rationem aliquam fibipropofitam ab eodem intellectu

illud præferendi, ita ut interrogata , curprætulerit motivumA

motivo oppoſitoB, rationemreddere poffit prælationis fuæ . Nul-

lam autem rationem reddere poteft prælati motivi Amotivo B,

fi A, &Bfint omninò æqualia , atque fimilia : Ergò voluntas in

æquali verofimilitudine , ac affentibilitate propofitionum con-

tradictoriarum non habet fufficientem bonitatem , à qua moveri

poffitaddeterminandum rationabiliter , & prudenter intellectum

ad unum .

562. Confirmatur : Quia voluntas non poteſt habere ratio-

nem præferendi unum alteri , nifi ab intellectu illi proponatur

convenientia aliqua , quæ ſe teneat ex parte objecti præferibilis ,

&nondetur ex parte objecti poftponibilis ; Atqui nulla conve-

nientia proponi poteftab intellectu voluntatiin affenfu ad unam

partem contradictionis , quando utraque habet pro ſe motivum

æquale , & ejufdem omninò rationis: Ergò voluntas non poteft

habere rationem præferendi affenfumadunam partem , quando

utra-



Pars I.
251

utraque pars habetpro ſemotivum æquale , & ejufdem omnino

rationis : Ergò inter æqualia motiva , &omninò fimilia propofi-

tionum contradictoriarum non poteſtprudenter, ſive rationabi-

liter determinare intellectum ad unam .

563. Refpondeo primò negando Majorem ; quiavoluntasde-

terminando intellectum adunum exduobus oppoſitis æquè vero-

ſimilibus , ac affentibilibus,non præfert (fi propriè loqui velimus)

v. g. affenfum diffenfui alterius ; fed præfert v. g. affenfum adpar-

temA fufpenfioni aſſensus ,& diffensus ad eamdem partemA, in

quo reverâ daturmajor convenientia , utprobavimus num. 545.;

quiamotivumdeterminandi intellectum adaffenfum , &non ad

diſſenſum , eft convenientia , quam habetnon carendi utroque ,

quæ convenientia non dat propriè prælationem uni fupra alte-

rum . Si autem velis dari veram prælationem (ne denomine fiat

quæftio ) dic ad præferendum æquale æquali rationabiliter , &

prudenter , fufficere , quòd magisbonum,&conveniens fit unum

ex æqualibus , quam carentiautriufque . Hocipfo autem , quòd

voluntas majorem convenientiam inveniat in hoc quòd utro-

que non caret , habet neceffitatem vagam determinandi ſead al-

terum . Unde prudenter , & rationabiliter præfert unum alteri ,

ne careat utroque .

564. Refpondeo fecundo , omifsâ Majori, diftinguendo Mi-

norem : Voluntas præferre nequit rationabiliter , & prudenter

unum alteri , nifi habeat rationem aliquam fibi propoſitam ab in-

tellectu illud præferendi , fi objectum præferibile fit ex objecto

rationabile , nego : ſi non fit, tranfeat Minor, & nego Conſequen-

tiam . Quando motiva æqualia funt pro utrâque parte contradi-

tionis , utraque pars contradictionis eſt rationabilis ex objecto ,

cùmutraque habeat rationem fufficientem, ut illipræſtetur affen-

fus : quando autem utraque pars eft rationabilis ex objecto , ut

voluntas imperet prudenter, & rationabiliter unum , non eft ne-

coffe ,ut operetur rationabiliter, habere motivum aliquod diftin-

Aum , à quo moveatur ; quia fine tali motivo adhuc illius

imperium rationabile eſt ex ipſo objecto . Quod veròtale eſt

ex objecto , neceſſe non eft , ut tale fiatper aliquid ab ipfo ob-

jectodistinctum .

565. Exhoc legitimè deducitur , voluntatem , fi rationabi-

liter præferat affenfum ad unam partem contradictionis imperan-

do potiùs adhanc quam ad illam , interrogátam , cur itaprætule-

Li 2 rit ,
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১

rit , non debere reddere aliquam rationem , five cur objectivum

prælationis fuæ diſtinctum ab ipſo objecto imperato , ſeu prælato:

quia quærere , cur voluntas inter duo æquè aſſentibilia ( ac proin-

de æquè rationabilia , cùm nihil eſſe poſſit aſſentibile , quin ſit ra-

tionabile ) prætulerit unum alteri ? eſt quærere , cur voluerit vo-

luntas intellectum operari rationabiliter aſſentiendo uni potiùs ,

quàm alteri ? Huic autem quæſito nulla alia reſponſio danda eft à

voluntate , niſi : Quia ita mihi placuit , & rationabiliter placuit ,

proptereà quòd imperare potentiæ rationali ut exerceat aliquid

rationabile , rationabile eſt ſine ulla alia ratione , niſi quia ipfum

rationabile eſt . Ex hoc autem patet , quiddicendum fit adCon-

firmationem , cui applicari poteſt tùmprima , tùm hæc fecunda

refponfio .

,

566. Oppones ſecundò . Implicat voluntatem pulſari in actu

primo ad amandum & odio habendum per motiva omninò

æqualia ,& fimilia; fiquidem repugnat, ut ratio invitans ad odium

fit omninò eadem cum ratione invitante ad amorem : Ergò fimi-

liter implicat intellectum in actu primo impelli ad affentiendum ,

&diſſentiendum per motiva æqualia , & omninò fimilia . Ref-

pondeo , diſparitatem effe meridiana luce clariorem . Nam mo-

tivum ad amandumeſt ſola bonitas , & motivum odio habendi

eſt ſola malitia : ideòque cùm bonum , &malum fint effentialiter

diverſa , implicat voluntatem pulfari in actu primo per motiva

omninò æqualia , & fimilia ad amandum , & odio habendum .

Atverò cùm motivum affentiendi , &diſſentiendi fit ratio, non

implicat utramque partem contradictionis probari per rationem

omninò fimilem, ideft, petitam ab eodem loco , & fonte ( de-

mus enim utramque partem contradictionis probari ab Authori-

bus vel ratione à priori , velà pofteriori ) ficuti etiam non impli-

cat probari per authoritatem omninò fimilem . Circa hoc plura

dabimus Sect. fequenti §. 3 .

567. Oppones tertiò contrà id , quod diximus num. 544. ,

videlicèt , ad hoc ut voluntas determinet intellectum ad affen-

fum , quando utrumque contradictorium æquè aſſentibile appa-

ret , fufficere , ſi appareat aliquod bonum inclinans ipfam volun-

tatem ad imperandum affenfum potiùs , quàm diffenfum; neque

neceffe effe , ut in ipfo affenfu appareat aliquid magis inclinans

intellectum in eumdem affenfum . Oppones , inquam , doctri-

nam illam folumhaberepofse locum in quæftionibus merè ſpecu-

lativis ,
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lativis , &purè Philofophicis ; non verò inquæftionibus morali-

bus , ſeù in illis quæftionibus , è quibus dependet recta de-

cifio quæftionum moralium ; quia in iftis ( quidquid fit de

aſsenfu phyſico ) imperium voluntatis futurum eft vitiofum ,

atque peccaminofum , ac proindè etiam illicitus aſsenfus impe-

ratus ..

568. Sequelam probabis ex P. Natali Betonio in quæſtione

morali , An ignorantia invincibilis licitum reddat ufum Opinionis

minùsprobabilis in concurfu probabilioris , & tutioris ? J. 63. Mo-

tivum impellens voluntatem in electione Opinionis minus tutæ ,

poſthabita magis tutâ æquè verofimili , cùm nequeat eſse niſi ali-

quod ejus commodum , utilitas , & objecti convenientia , eo vi-

delicèt quòd beneficio Opinionis benignæ , fed minus tutæ , exi-

matur onere reftituendi , jejunandi , ant deferendi occaſionem

peccandi : intellectus , ſpectatis fallaciis amoris proprii volunta-

tem ad fuas utilitates , & commoda fuaviter pertrahentis , fpe-

Aatâ item nimiâ licentiâ , ac potentiâ voluntatis , ut omnes con-

fentiunt , fæpiffimè abutentis dominio , quod habet in potentias

fibi fubordinatas : intellectus , inquam , poteft prudenter dubita-

re , immò probabiliter judicare , quòd in iſta deliberatione vo-

luntas paffione potiùs , quàm ratione ducatur .

569. Ante reſponſionem adverto , inter commoda, quæ enu-

meratArguens , àquibus moveri poteſt voluntas ad aſſentiendum

opinioni minùs tutæ , eſſe exemptionem ab onere deferendi ocса-

fionem peccandi : quaſi dari poſſit aliqua opinio probabilis , quæ

afferat hominem non teneri ad deferendam occafionem proxi-

mam peccandi ; de hoc enim intelligendus eft loqui . Certiffimum

enim ,&omninò indubitatum eſt , ſolamimpotentiam phyſicam ,

aut moralem æquivalentem phyficæ , poffe deobligare v. g. con-

cubinarium , ne è domo ejiciat concubinam . Neque ulla opinio ,

ſiqua eft quæ oppofitum doceat , eſt probabilis . Et fi dubitetur ,

anhabeat impotentiam phyficam , aut moralem æquivalentem

phyſicæ , ita utnon poffit formari judicium moraliter certum de

hac impotentia;certiffimum debeteffe, teneri ejicere concubinam:

quia cien evidens , & certiffimum fit dari obligationem deferen-

di , & procul amovendi occafionem proximam peccati , nemo

eximitur ab hac obligatione , niſi impotentia deferendi , & amo-

vendi fit moraliter certa ; ubi enim præceptum eft certum , exem-

ptio à præcepto debet eſſe moraliter certa . Hæc dicta volumus ,

ne
و
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ne , ſi ea omitteremus , videremur admittere illud ſuppoſitum ,

quod utique eſt abfurdiffimum .

570. AdArgumentum refpondeo in primisme hic agere de

Probabili intellectuali , five per ordinem ad intellectum ;nonve-

rò de Probabili morali , ſeu per ordinem ad voluntatem . Qua-

proptermenonurgetArgumentum;ſi enim indelectu opinionum

moralium fit voluntati prohibitum refpicere ad proprium com-

modum ,utique peccabit , fiad hoc refpiciat , ac proindèpecca-

minofus erit affenfusimperatus . Sed certè falsò ſupponitur non

roſſe voluntatem præbere affenfum parti minus tutæ , fi adæquet,

aut ferè adæquet in verofimilitudine tutiorem , nifi habendopro

motivo commodum proprium , & exemptionem ab aliquo onere ,

v.g. reftituendi , jejunandi , &c.; alia enimmotiva dabimus fuo

loco , à quibus voluntas moveri poffit prudenter , & honeſtè

ad imperandum affenfum ad partem benignam , etiamfi non

excedat , fed adæquet , aut fere adæquet verofimilitudinem

partis rigidæ .

571. Verùm , dato quòd voluntasmoverinon poffit ad impe-

randumaffenfum partis minustutæ adæquantis verofimilitudinem

magis tutæ , niſi ab affectione proprii commodi , aut amore er-

ga fe : non ideò fequitur illius imperium futurum vitiofum , atque

peccaminofum ; fiquidemnon omnis affectio ergaproprium com-

modum,neque omnis amor fui vitiofus eft , &peccaminofus, fed

ille folum , qui opponitur alicui præceptoDei . AtquodnamDi-

vinum præceptum proferet Adverfarius , per quod inhibeatur

hominibus , nemoveantur àproprio commodo , quod habetur

in affenfu ad opinionem, quæ ftatuit circumftantias notabiliter

aggravantes culpam intra eamdem fpeciemnoneffe aperiendas in

Confeffione , liberari videlicet ab onere illas confitendi ? Velia

affenfu ad opinionem , quæ docet non dari obligationem fub mor-

tali adrefarciendum damnum grave illatum proximo , ex culpa

folum veniali propter commodum , quod inde fequitur, videlicet,

quòd non teneatur reftituere ?

572. Deducitur hinc falfumeffe , quòd , hoc ipfo quòd vo-

luntas moveaturà proprio commodo ad imperandum affenfum ,

poflit intellectus prudenterjudicare , aut faltem dubitare , quòd

paffione potiùs , quàm ratione ducatur ; quippè que , fipatli ,

&affectio non fit peccaminofa, minimè peccaminofum efficere

poteft actum imperatum. Cum ergò non omnis affectio erga

pro-
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proprium commodumfit peccaminoſa , ſed folùm illa , quæ fer-

tur inproprium commodum fibi à legitimo Legislatore prohibi-

tum; neque oftendatur prohibitum homini, ne in imperando

intellectui affenfum ad unam partem moveatur à commodo libe-

randi ſe ab obligatione ; male infertur , quòd poffit prudenter

judicare , aut faltem dubitare , voluntatem ex paſſione potiùs ,

quàmex ratione duci . Affectio enim , quando non eſt mala , &

inordinata , fed rationabilis , nonfolumnon tollit, fedetiam po-

nit rationabilemdeterminationem adunum . Ideò Sylvester verbo

Opinio nu. 1. excufat à peccato illum , qui ex affectione ad fuum

Doctorem judicat probabiliter , & fibi videturverum , quod eft

falfum .

573. Et fanè , fi quælibet paſſio , ſive affectio , quamvis non

inordinata , nec legi Dei contraria , vitiaret actiones humanas :

cùm etiam viri pii , & religiofi plerumque ejufmodi affectionibus

teneantur, nefcio qumodò non femper , aut ferè ſemper culpa-

biliteragerent . Regula itaque certiffima fit , quòd quotiefcum-

que affectio non eftprava , &inordinata , non officit honeftati

actionis , ad quam movet . Evidens autem eft , quòd amor , &

defiderium inveniendi ſe ſolutum ab aliqua lege , quando ratio-

nabiliter fieri poteft , illudque comitatur propofitum fervandi

eamdemlegem , fidari cognofcatur tali modo , ut ipſum arctet,

non folum non eft pravum , & inordinatum; fed, ſi proveniat

ex alio defiderio, nonincurrendi ſcilicèt periculum, feupotius

occafionem tranfgrediendi eamdem legemDei , eſt rectæ rationi

conforme , & poſitive honeſtum . Quare , licèt voluntas movea-

turad imperandum affenfum ad partemApotiùs , quàmadB ,

quas fupponimus æquè affentibiles , &verofimiles , ejufmodi im-

perium non eft imprudens .

574. Neque obſtat , voluntatem multoties abuti potentiis

fibi fubjectis ob paffionem , five affectionem in ea prædominan-
tem . Id enim evenit, quando paffio eft valdè vehemens , aut

inordinata : v.g.qui inordinatè afficitur erga delectabile , aut

utile , nullam habet rationem honefti , ut delectabili fruatur .

Hocautemnon contingitin voluntate , quamvis afficiatur erga

proprium commodum , quando i'lud quærit quatenus fibiper-

miffum à legeDei , neque inordinate appetit, neque vehemen-

tiùs , quàm eadem lex Dei permittat . Adde , quòd fi affectio

ergaproprium commodum redderet intellectui dubium an ele-

ctio
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Ctio voluntatis adpartem benignam apparentemipſiæquè veroſi-

milem , ac rigida , fit rationabilis ; redderet etiam dubium eidem

intellectui , an fit rationabilis electio voluntatis , quando illum

cogit aſſentiri parti minus tutæ , licèt verofimiliori : quia cùm in

electione etiam iftius appareat proprium commodum , amor fui

fortafsè efficit , utilli appareat magis verofimilis . Unde neque

intellectus affentire poffet probabilioribus , contrà idquod do-

cent ipfi Antiprobabiliſtæ .

575. Oppones quartò contrà id , quod ultimo loco docui-

mus , videlicet , interOpiniones æqualiter verofimiles , & affen-

tibiles dari poſſe aliquod prædicatum, per quod una appareat

gratior , & appetibilior uni intellectui , & altera alteri . Oppo-

nes , inquam , fic . Vel ejufmodi prædicatum auget rationem

verofimilitudinis , five vim motivam impellentem intellectum

ad affenfum , aut diffenfum; vel non auget . Si auget : Ergò

Opiniones non gaudent æquali verofimilitudine , contrà hypo-

theſim quæftionis . Siverò non auget : Ergò non poteft reddere

intellectuiunam Opinionem magis gratam , &appetibilem al-

tera . Probatur iſta Conſequentia : Quia intellectus non appetit,

nifi id , quod verum apparet : Ergò , ſi tale prędicatum non au-

geat apparentiam veri , non poteſt eſſe appetibile ab intellectu ,

ac proindè neque reddere magis appetibilem Opinionem , in qua

apparet . Confirmatur . Subtilitas v. g. Opinionis , quà fubtilitas

eft , non reddit magis verofimilemOpinionem,pro quaſtat : Er-

gònon poteft appeti ab intellectu ; quia intellectus non poteſt

ferri extra fuum objectum , quod eft verum apparens .

576. Refpondeo ejufmodi prædicatumnon augere,verofimi-

litudinem , fed appetibilitatem objecti verofimilis , quia reddit

ipfum magis appetibile intellectui, ac proindè eligibilius oppofi-

to . Neque obſtat,intellectum non appetere nifi verum. Hoc enim

duplicem fenfum habere poteft . Primus fenfuseft , intellectum

non appetere aſſentiri objecto , nifi appareat verum ; ita ut , ſi

verum , autverofimile non appareat, non appetat aſſentiri , cùm

non poffit : & hic fenfus eft omninò verus . Secundus fenfus eft ,

intellectum non appetere affentiri objecto , niſi appareat verum;

itàutnon appetat magis affentiri uni objecto , quam alteri , nifi

ipfum appareat magis verum .Ethic fenfus eft falfus ; fiquidem

intellectus , fi magis afficiatur erga fubtilitatem v. g . quàm erga

claritatem , magis appetit affentiri Opinioni fubtiliori , quàm
cla-
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clariori , eſto motiva fuadentia Opinionem clariorem æqualiter

ipfum moveant ad affenfum illius . Dicitur autem magis appeterè

affenfum ad Opinionem fubtiliorem , quatenus , cùm magis de.

lectetur fubtilitate , quam claritate , cognofcit , quòd fi àvolun-

zate determinetur ad aſſentiendum Opinioni fubtiliori , determi-

nabitur ad id , quod eſt ſibi magis bonum ..

577. Ad confirmationem , refpondeo fubtilitatemquàtalem,

& cætera hujufmodi prædicata non reddere Opinionem magis

verofimilem ; illam nihilominus reddere magis bonam , & con-

venientem intellectui , ſuppoſita ejufdem intellectus propenfio-

ne inOpiniones fubtiliores , aut gaudentes fimili prędicato . Ex

quo diftinguo Conſequens : Ergò fubtilitas appeti non poteft ab

intellectu , ut motivum afſentiendi fimpliciter , & abfolutè , con-

cedo Confequentiam ; quiahoc effe nequit nifi aliquid , quodef-

ficiat ipfam Opinionem verofimilem : tamquammotivum pręfe-

rendiaffenfum unius Opinionis aſſenſui alterius oppoſite , ſuppo-

fitâ utriufque verofimilitudine , nego Conſequentiam . Ex eo au-

tem , quòd intellectus appetat fubtilitatem tamquam motivum

præferendi unam Opinionem alteri , nequit inferri , quòd tendat

extrà fuumobjectum , quod eſt verum apparens; fed folùm quòd

fimul cum apparente vero appetat aliquid , quòd licèt non confti-

tuat rationem apparentis veri , illam tamenjam conſtitutam mo-

dificat , & ponit in differenti ſpecie .

578. Habendum tibi eſt præ oculis propofitum exemplum

de oculo appetente magis viſionem objecti viridis , quàm flavi ;

licèt enim viriditas non augeat rationem coloris , fed illammo-

dificet , & determinet ad certam ſpeciem , reddit ipſi oculo

magis gratam , & appetibilem viſionem objecti virefcentis ,

quam flavefcentis . Quapropter ficuti malè argueret quis , fi

probare vellet oculum appetere non poffemagis vifionem obje-

Eti viridis , quàm flavi , quia fi appeteret, tenderet extra fuum

objectum ; fcilicet coloratum: ità male arguit , qui probare

intendit intellectum appetere nonpoffe magis Opinionem ſubti-

liorem , quàm clariorem , quia fi appeteret , tenderet extra fuum

objectum ; cùm nonminùspoſſit effe bona , &conveniens intel-

lectui fic diſpoſito ſubtilitas Opinionis , quàm fit oculotaliter

diſpoſito viriditas objecti .

379. Adde , motiva verofimilia folùm ineo fenfu dicipoſſe

intellectum movere , quatenus , cum ipſe ſit potentia incomple-

Kk ta
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ta inactu primoper ordinem ad aſſentiendum, aut ad diſſentien-

dum objecto , utnotabamnum. 409., adhoc completurper ap-

parentiam veritatis , aut falfitatis ; quæ tamenitàillum comple-

tum reddit , ut exire nihilominus nequeat in actum ſecundum af-

ſentiendo , vel diſſentiendo , nifi accedatimperium voluntatis il-

lumdeterminantis aut ad affenfum , aut addiffenfum . Quapro-

pter , ubi deficit evidentia veritatis , àqua folum rapitur intel-

lectus propriènon movetur , nifià voluntate; nam verofimilitudo

folùm illum reddit potentem moveri à voluntate. Hinc fit,ut ma-

jor illa complacentia intellectus in Opinione fubtiliori non fit

motivum movens intellectum ad affenfum ejufdemOpinionis ,

fed folum movens voluntatem , ut illum determinet , ut femo-

veat in affenfum Opinionis fubtilioris , utpotè ſibi propofitum

ab eodem intellectu ut illimagis convenientem, ac proindè eli-

gibiliorem,

61

SE-
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SECTIO V.

Utrumteftes numero , &dignitate pares , kaffir

ment contradictoria , utramque partem

contradictionis aßentibilem

reddant ?

§. I.

4

Utrum ex jure canonico , & civili , five etiam ab

experientia Judicum probari poffit implicare

aßenfum ad unam partem contradi-

Etionis,quando utraquehabet

prose teftes omninò

580.

aquales?

1

,nudequo Adverfarii impu-
,

DOtiffimumOtiff fundamentum

aut ferè

æqualia motiva , etiamfi abſolutè valdè gravia , urgetur à pari-

tate teftiumnumero, & authoritate æqualium contraria depo-

nentium ; fiquidem hoc deferre non poffumus , ut pro libito vo-

luntatis credamus iftis potiùs , quàm illis : ergò etiam fieri non

poterit , inquiunt , ut inter æqualia motiva propofitionum con-

tradictoriarum (five ea motiva intrinfeca fint , ideft , à ratione

petita ; five extrinfeca , ideft , eruta ab auctoritate Doctorum )

intellectus nofter unam amplectatur ut veram , & aliam rejiciat

ut falfam . Sicuti enimfe habent oppoſiti teſtes ad probandum

v. g. Petrum effe poffefforem fundi , &non Paulum ; aut Paulum

ejufdem fundi poffefforem effe , & non Petrum : ità fe habent ra-

tiones , & authoritates Doctorum oppofitæ ad probandum cælos

v. g. eſſe fluidos , & non folidos ; aut è contrà folidos eſſe ,

non verò fluidos : ergò , fi omnimoda æqualitas teftium reddit

inaſſentibilem affirmationem & negationem ; eamdem affir-
2
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mationem , & negationem inaſſentibilem reddet omnimoda

æqualitas motivorum, five petantur ab authoritate , five à ra.

tione .

581. Huic difficultati folutionem daturus P. Cardenas in

Criſi contrà Caramuelemdifp. 15. c. 4. art. 8. diftinguit quæftio-

nem facti à quæſtione juris , & hanc pro utraque parte opinabi-

lem , illam verò inopinabilem ait experientia ipsâdemonſtrari ;

num.enim 287. præal. art. , Videmus , inquit , Theologos omnes

libratis utriusque partis contradictoriæ rationibus in materia topica

adhærere uniparti ob rationes istius , non obſtantibus rationibus op-

pofitæ . Inde clarè inferimus , rationes utriusque partis interfe libra-

tas nonproducere neceffarid dubium ; quandoquidem Theologi non du-

bitant, fedunampartem refolvunt . Quodè contrariovidemus acci-

dere in Judice in quaſtionefatti , qui neceffarid erit dubius propter

testimonia paris, aut fupparis Probabilitatis . Et num. 288. fic

profequitur . Hoc videtur mihijudicium certum , & indubitabile ,

cujus collatio ipfi experientiæ innitens videturfufficiens ratio diſpa-

ritatis : fednon eft adeò mibi explorata radix , unde ea discriminatio

oriatur , velpotiùs non eft explicatufacilis .

582. Quòd autem in queſtione facti æqualitas omnimodate-

ſtium reddat eorum affirmationem , & negationem inaffentibi-

lemnon folùm probat ab experientia judicum , fed in id affert

plura exjure , quæmaximè probanturReverendiffimo Patri Ge-

nerali in Fundam. Theol. Moral. differt. 7. §. 5. num. 22. Sed

antequàm eaproducam , & alia , quæ profert idem Reverendif-

fimus Auctor , placet adnotare àmenon diftingui inter quæftio-

nem facti , & quæftionem juris ; fed inter quæftionem , cujus

veritas invenibilis eft per momenta rationis , & auctoritatis, &

quæftionem , cujus veritas invenibilis non eft nifi per teſtes..

Dantur enim quædam quæftiones facti , cujus veritas deprehendi

poteſt vel per rationem , vel per auctoritatem Doctorum ; ne-

que ad hoc teftibus indigemus , v. g . , An hic Cometa , qui appa-

ret,fit fuperlunaris , an fublunaris : An hic morbus procedat ab

intemperantia hepatis , anpotiùs ex alia caufa; &his fimilia : in

quibus utique quæftionibus , etfi verſantibus circa factum ,

codem modo philofophandum eft , ac in cæteris , five ſpecula-

tivis. , five practicis . Adverto tamen , quòd., fi quæftionem fa-

Eti voces illam , quæ decidi non poteftnifi per teftes ; &juris il-

lam, cujus decifio aliundè haberi poteft;non repugnabo divifio-
ni
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wi factæàP. Cardenas , quianolodifputare de modo loquendi ,

fedde re .

583. Quòd autem exiftentibus pro affirmatione , & negatio-

ne teftibus auctoritate , & numero æqualibus , tam affirmatio ,

quàmnegatio fiantplanè inaſſentibiles , probat P. Cardenas dif

put 6. cap. 6. num. 81. primò exemplo , quod adduxerat cap. 5 .

num. 52. , de Judice neceffariò dubio manente circa commif-

fum , aut non commiſſum homicidium à Petro , ſi duo teftes

oculares conteſtes viri nobiles affirment cum juramento patratum

ab illo homicidium ; & alii duo item oculares conteftes , & viri

nobiles jurati aſſerant Petrum tempore patrati homicidii extitiffe

in loco , ubi phyficè impoffibile erat ipſum fuiſſe authorem com-

miffi homicidii . Idqueconfirmat exemplo Salamonis 3.Reg. 3. ,

adquem cùmprovocaſſent duæ mulieres petentes adjudicari ſibi

infantem , quemutraque filiumfuum effe dicebat , anceps ſtetit,

donec aliundè hauſtâ conjecturâ veræ Matris , illi reddi juſſit in-

fantem . Alia etiam exempla congerit , quæ , cùm omninò in

idem recidant , non vacat afferre..

584. Probat deinde per textum in cap. Ex litteris , de proba-

tionibus ibi : Quòdfi ambarumpartium teſtes fint æquè idonei , pof-

fefforis teftespræferantur; cùmpromptiorafintjura ad abfolvendum

quam ad condemnandum.Ubi gloffa verbo,promptiora,ait : Quod hic

dicitur , &infimilibus, locumhabet in dubiis , & obfcuris . Patet

ergò rem eſſe dubiam , ubi teſtes facti funt æqualis fidei . Et ideo

Curtius Sen.confil.24.,&Bartol.in leg. 1.ff.uti poffid.apud Thufc.

lit. P. concl . 798. ajunt : Quando probationesfunt pares , favetur

Beo ; quia in dubiopro Reo pronuntiandum . Etidem Thufc. lit. P.

concl.766.num.33 . ait : Probatio dicitur dubia , quandofunt teftes

contrarii pro Actore , & Reo æquales numero , & qualitate.. Pro

quo allegatRoman. confil. 166.num.2 . verf. Tertiò præmitto . Ad-

dit Reverendiffimus P. Generalis loco citato glofs. in 2. Decret.'

cap. Licet caufam : Ubinullus oftendit titulum , vel uterque , &

probationes funt omninò æquales , neque apparet quis adjudi-

cium provocatur , forte dirimatur.. Manifestum ergò eſt ( con-

cludit ReverendiffimusAuctor) ex utroque jure pares omninò

probationes rem relinquere dubiam in quæftione facti , Denique

facit textus in leg. Si ita fuerit legatum , ff. de rebus dubiis , ab

codem Reverendiffimo Auctore allegatus dicta differt. 7. § . 2.

num.8 .; in eo enim proponitur hæc facti ſpecies : Sempronius-re

liquit
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liquitlegatum amico fuo : reperiuntur pofteàduo amici Sempro-

nii : quæritur , cuinam debeatur legatum ? Refponfum fuit rem

eſſe dubiam , & præ omnimoda ambiguitate legatumvitiari .

585. Verùm nequeJuriſtarum authoritas oftendunt æquali-

tatem teſtium invicem contradicentium reddere affirmationem ,

&negationeminaſſentibilem Logicè , & Phiſicè , ſedſolum juri-

dicè . Pro quonota , aliud effe Probabile intellectuale , five lo-

gicum , aliud effe Probabile juridicum; ficuti innuebamus 1.65.

Probabile enim logicum , & intellectuale refpicit veritatem fo-

lummodò propter ſe . Probabileveròjuridicum eamnon refpicit

propter ſe , ſeuut in illa fiftat , fed per ordinem ad reddendum

unicuique jus fuum vel abfolvendo , vel condemnando : id autem

fieri nequit, nifi ferventur regulæ à jure præfcriptæ circa gradus

probationis , quæ poteſt eſſe plena , & femiplena ex una tantum ,

vel ex utrâque parte ; ex quibus probationis gradibus dependet

factum haberi injure pro probato, vel nonprobato perordinem

ad abfolvendum , vel condemnandum . Ut ergò aliquid fitjuridi-

cèprobabile, non fufficit quomodocumque objectumproponi ut

verofimile , & affentibile, fed debet apparere fub tali probatio-

ne , utex illa determinari poffitjudex ad ferendam fententiamju-

ri conformem ; fi enimnon appareat fub tali probatione , eſto ap-

parcat Logicè, & intellectualiter verofimile , & affentibile , non

eritjuridice probabile , feu approbabile ab illo , qui vultnon ex

arbitrio fuo , fed juxta regulas àjure præfcriptasjudicare .

586. Quòd autem poffit objectum effe Logice , & intellectua-

liter probabile , quin fit probabile juridice, oftendi poteft . Pri-

mò: Quia fi tres teftes omni exceptione majores affirmant cum

juramento fuifle Romæ à Petro commiffum homicidium , & alii

duo itemomniexceptione majoresjurati afferant non fuiffe com-

miffum ex co quod horâ patrati homicidii Romæ , Petrus erat

Tibure: utique loquendo Logicè, probabilius eft homicidium à

Petro fuiffe commiflum; juridicè tamenloquendo nonfolum non

eft probabilius , fed omninò improbabile , cùm improbabilepe-

nitus fit poffe Fetrum àjudice damnari pœnæ ſtatutæ homicidij .

Secundo , exemplo judicis Lufitani , qui ex Ordinatione lib. 3 .

tit.64. § . 1. teneturjudicarejuxta opinionemBartoli, quandohæc

communi Juris interpretum fenfu non rejicitur : poteft autem

contingere , ut opinio Bartoli , quamvis communiter recepta à

Doctoribus , appareatjudiciLufitano minusverofimilis ; acpro

inde
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inde poterit ille oppofitam opinionem,utpotè fibi verofimiliorem,

Logicè veram exiftimare . Eam autem habere pro vera juridice ,

&juxta illam jus dicere minimè poteft ; cùm id expreſse à Lege

Lufitana interdicatur .

587. Cùm ergò judex non debeat proferre ſententiamex ju-

dicio , & arbitrio fuo , fed ad normam legum ſtatuentium , quâ

probatione pofitâ ,vel non pofitâ , progredi debeat , vel non de-

beatjudex ad condemnandum ,vel non abfolvendum :& cùm le-

ges præcipiantjudicibus , ne exiſtente æquali probatione tam ex

parte Actoris quàm exparte Rei refpiciant ad ullam illarum, fed

aliunde , five ex aliis principiis caufamdirimant , qualia funt :

In pari causa melior eftconditio poffidentis : Cùmfuntpartiumjura

obscura,favendum estpotiùs Reo, quamActori : certè æqualis pro-

batio ex parte Actoris ,&Rei efficit caufamjuridicè dubiam;quia

illa probatio æqualis abutrâque parte , utpotè à jure reprobata

utinutilis addecifionem caufæ ,perinde fe habet , ac fi non efiet .

Ratio autem , cur æqualitas omnimoda teftium pro affirmatione ,

&negatione rejicitur à jure utinutilis ad decidendam caufam ,

non eftmera voluntas legislatorum ; quia illorum voluntas fun-

datur in regulis ex natura rei à juftitia promanantibus , quarum

una , & præcipuaeſt jus fuum unicuique reddendum : ubi autem

non apparet jus ftare potiùsprouna , quàmpro alia parte ) ficuti

non apparet , quando æqualibus hinc , & indeproductis tefti-

bus probatur v. g. fundumeſſe Petri , & effe Pauli ) nulli reddi

poteſt jusfuum .

&

588. Hinc habes , judices nonfolum effedebere juridicè du-

bios circa factum , quando teſtespro Reo , & Actore ſe adæquant

numero , & dignitate , fed etiamquando momenta rationis ,

auctoritatis ſe adæquant circajus ; tam enim eft contrajuris præ-

cepta in æqualiprobationejuris adjudicare rem non poffidenti,ac

in æquali probatione facti . Certè quando juftitia dictat unicui-

que reddendum effejus fuum,nondiftinguit , an quæftioverſetur

circa factum , vel circa jus . Quare per ordinem ad ferendam re

tè fententiam omninòimpertinens eft æqualitatem probationis

ſe tenere vel ex parte facti , vel ex parte juris ; quia in utrâque

æqualitate femperàjudice fententia ferenda eft vel pro poſſiden-

te; vel , fi non conftet quis fit poffeffor , ferenda eft pro Reo;

five judex affenfumpræbeat unipartium, five non præbeat, vel

five utraque pars fit aſſentibilis , vel inaffentibilis . Hoc pofito,

refpondeamus ad ſingula . 589.Ad
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....

589. Ad exemplum judicum neceffariò dubitantium in que-

ftione facti tam pro negatione , quàm proaffirmatione æqualiter

probata per teftes numero ,& auctoritate pares : dico, judices in

hujufmodi æqualitate neceſſariò dubios effe deberejuridice ; quia

proferre fententiam debent , ac fi negatio , & affirmatio nullam

prorsùs haberent probationem; hoc enim præcipiunt illis jura,

quorum regulas ſequi tenentur in judicando . Quòd autem in hu-

jufmodi æqualitate debeant judices neceffario effe Phyficè du-

bii , neque affentiri poffint affirmationi, aut negationi , ſuppo-

nitur quidem in argumento , fed non probatur . Ad exemplum

verò Salomonis hæfitantis in confpectu veræ , & falſe matris con-

tendentium inter fe , quænam eſſet vera mater infantis : dico, mi-

nùs adhuc facere ad rem noftram ; quia tam vera , quàm falfa

mater actrix fimul erat ,& rea ; neutra autem afferebat probatio-

nem fui dicti . Quapropter factum illud : an infans eſſet filius po-

tius iftius , quàmalterius , ab utrâque parte erat fimul improba-

tum , & improbabile ; fiquidem dictum tamveræ ,quàm falsęma-

tris nullam afferebat probationem ; cùm quiſque probè norit

dictum five Actoris , five Rei eſſe materiam , circa quam ver-

fari debet probatio , non autem probationem . Hanc autemeli-

cuitpromptè ,& ingeniosè Salomon,duminfantem exemptogla-

dio dividi juffit inter utramque .

,

590. Textus in cap. Ex litteris , de probationibus , potiùs

probat contra Adverfarios , quàmpro illis . Ipfi enim afferunt ,

pofitâ æquali probatione teftium ab utrâque parte contradi-

ctionis , intellectum neceffariò manere dubium & non poffe

aſſentiri neque dictis teftium deponentium pro Reo , neque

deponentium pro Actore ; cùm tamen textus expreſsè jubeat

præferri teftes poſſidentis teftibus non poffidentis : præferre

autem fi debet judex teftes poffidentis teſtibus equalibus non

poffidentis , videtur poſſe illorum dictis aſſentiri . Quapropter

Barbofa in dictum caput ex litteris , Notatur , ait , adhoc , quòd,

cùmprobationes æqualesfunt , teftibus Rei mag's , quam Actoris in

dubio creditur : citans pro ſeMenochiam , Perez , Chriftopho-

rum de Pace , & Bucar. Farinacius verò tract. de Teſtib.

libro 3. tit. 7. quæft. 65. num. 152. , ibi : Quinta regula fit ,

quòd testibus ad favorem Rei deponentibus magis credatur , quam

deponentibus adfavorem Actoris : pro qua regula plures allegat .

$91. Sed quidquid fit de hoc dico , dum jura pronuntiant

teſtes
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teſtes dignitate , & numero pares reddere factum dubium , nihil

aliud velle , niſi non debere judicem procedere ad fententiam ad-

judicando rem uni parti præcisè propter dicta teſtium , quos om-

ninò æquales invenit pro utrâque parte contradictionis ; ſed de-

bere attendere ad alia , confiderando videlicèt qualitatem perſo-

næ , pro qua deponunt , præferendo poffidentem non poffidenti ,

&ReumActori , quorum conditio pro meliori habetur injure .

Hæc eſt legitima mens illius textûs in cap.Ex litteris ; non verò

quòdfactummaneat ita dubium, utjudex neceffariò debeat fu-

ſpendere affenfum ab utrâque parte contradictionis : five enim

affentiatur , five non affentiatur Phyficè , certe nondebet affenti-

rijuridicè fine attentione ad conditionem perfonarum , pro qui-

bus teſtes deponunt ; cùm ipſa conditio earumdem aliquandò tri-

buat melius jus , ficuti tribuit conditio poffidentis ; aliquando

verò reddat caufam favorabiliorem , ficutireddit caufam Rei

592. Eadem refponfio adhibenda eft textui in L. Sifuerit le-

gatum , & fimilibus : quia legante Teftatore v. g. pecuniam ami-

co , ſi duo æqualis cum eodem Teftatore amicitia vinculo con-

juncti fuiſſe probentur , non conftat juridice , cuinam illorum

voluerit Teftator legatampecuniam . Quando autem determina-

tè nonconftat de legatario , res legata ex juris difpofitione redu-

citurad eum ſtatum, inquo effet , fi legata non fuiffet : Atqui

fi non fuiffet legata , pertineret ad hæredem : Ergò non conftan-

te determinatè de legatario , pertinet ad eumdem hæredem .

Adverte tamen, dupliciter contingere poffe , utjuridicè conſtet

duos æquali amicitia Teſtatori fuiſſe conjunctos . Primò , quia

uterque probabit teftibus idoneis , numerotamen , & dignitate

æqualibus , fe fuiffe potiorem amicum Teftatoris . Secundò ,

quia teftes producti jurarent æqualem omninò amicitiam inter-

ceffifſſe inter Teftatorem , &illos duos , qui fe præferendos con-

tendunt tamquàm majori amicitia adſtrictos Teftatori . In primo

cafu , etiamfi concedatur poffe Judicem affentiri phyſice ( juri-

dicè enim nullo modo poteſt ) voluiſſe Teftatorem legare po-

tiùs pecuniam Sempronio , quàm Titio , quia mavult aſſentiri

teſtibus adductis à Sempronio , quam adductis à Titio ; non

proptereà infertur poffe phyficè affentiri in ſecundo , quia in ſe-

cundodeficit motivum aſſentiendi; cùmnullum aliud poffit dari

motivum , nifi teftes affirmantes æqualitatem amicitiæ . Ifti au

temmotivamafſe tiendi eſſe non poffunt; quia id , quod fi mo,

LI vere
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vere poffet , effet indifferens ad movendum ad affenfum unius ,

velalterius contradictorii , five fint contradictoria formaliter ,

five æquivalenter , habere non poteft apud intellectum rationem

motivi .

593. Hæc veritatis gratiâ dicta volumus , non autem neceſſi-

tatis causâ , quaſi non poffimus defendere fententiamnoftram de

prudenti aſſentibilitate utriufque contradictorii inter æqualia

motiva rationis , & auctoritatis , niſi etiam defendamus utriuf-

que contradictorii aſſentibilitatem , quando pro affirmatione ,

& negatione militant teſtes ex omni parte æquales , & pares .

Admitto itaque intellectum inter æquales probationes teſtium

neceffariò hærere dubium , ancipitem , & hoc velle jura abAd-

verfariis allata , idque confirmari continuâ experientiaJudicum ;

quamvis id difficillimum perfuafu fit; cùm non defint Judices

adeò propenfi ad credenda delicta Reorum , ut non folùm in

æquali probatione commiffi , &noncommiſſi delicti , fed etiam

inmajori ſtante pro non delicto illud fibi facili negotio fuadeant .

Nego tamen, camdem effe rationem in cæteris quæftionibus ,

quarum veritas non à teſtibus , fed velà ratione , vel ab auctori-

tate Doctorum pendet, ob manifeftas , lataſque diſparitates f.fe-

quenti producendas .

§. II .

Proponitur prima disparitas ab experientia , quæ

comprobatur auctoritate Reverendiffimi

1594.

P

Patris Generalis eam expe-

rientiam negan-

tis •

AterJoannes deCardenas citata difput. 6. cùm pro-

baſſet tùm àjure , tùm ab experientia neceffariam

fufpenfionem afſensus , &diſſensus in quæftionibus facti , quan-
do ab utrâqueparte contradictionis ſtat æqualis numerus , &au-

ctoritas teſtium ; itemque liberam facultatem affentiendi , &dif-

ſentiendi in quæftionibus juris , quando momentarationis , &
au-
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auctoritatis ab utraque parte paria funt ; hoc ipſum deinde af-

fert pro diſparitate contrà arguentes à quæftione facti adquæ-

ftionemjuris ; quiaomnis conclufio , quæ probatur abexperien-

tia, in ipſa experientia fufficientem habet diſparitatem . Cùm

ergd ( inquit loco citato art. 2. num. 99.) experiamur in quæftione

defattohærere dubium intellectum , quotiespro utraqueparte videt

fundamenta æquèprobabilia ; idque non experiamurin queſtione ju-

ris , in qua intellectus plerumque unipartiaffentitur , quamvis ra-

tionesfibiproponantur utrinqueprobabiles: indè ſufficiens defumo dif-

paritatis argumentum .

595. Verùm inter quæftionem facti , &juris , five inquæ-

ſtione probata per teſtes , vel aliunde, contendit Reverendiffi-

mus P. Generalis citatâ diſſert. 7. §. 5. nullam poffe effe diſpari-

tatem . Quia ( inquit num. 23. ) ficut unius teſtis affirmantis exi-

ftentiam facti auctoritas impeditur , nè in Judicem inducat fi-

dem, & affenfum delicti per depofitionem alterius teſtis paris

omninò authoritatis negantis exiftentiam talis delicti : ità in

quæftionejuris, in qua difputatur , an res fit licita , vel illicita ,

vel anjus majoratûs attineat ad Petrum , an ad ejus contrarium ,

auctoritas , & ratio quatuorDoctorum affirmantium impeditur

per auctoritatem , & rationem omninò parem quatuor Docto-

rumnegantium , nè affenfum perfuadeat Judici prouna parte .

Quod enim præftat auctoritas teſtium , utJudex credat delictum

eſſe patratumin quæſtione facti , præſtant auctoritas , & rationes

Doctorum in quæftione juris , ut operans credat rem fibi licere ,

&Judex determinet , ad quem litigantium res pertineat , v.g.

majoratus &c.: ergò par omninò ratio eft in utrâque quæftione,

&utrobique æqualitasfundamentorum rem omninò dubiam re-

linquit .

596. His tamen minimè obſtantibus , dicendum nobisdiſpa-

ritatem adductam à P. Cardenas confiftentem in ipfa experientia ,

quâvidemus doctos adhærefcere uni , aut alteriex oppoſitis Opi-

nionibus , quamvis æqualibus , aut ferè æqualibus hinc , & indè

motivis ſtabiliantur , ſive à ratione , five ab auctoritate Docto-

rum , five ab utroque petitis , ſufficientiſſimam eſſe , licètnulla

reddi poffit ratio à priori , ſeù quaſi à priori hujus experimenti .

Annon fufficientiſſima affertur diſparitas , curmagnes ferrum ad

ſetrahat , non verò argentum , ab experientia ; quamvis nobis

notumnon fit , unde proveniat inmagnetevis illa attrahendi ad
LI 2 fe
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fe ferrum , non verò argentum ? Cur ergo non fufficiet experiri

Doctos , & nos, licèt indoctos , cum illis inter æqualia motiva

rationis , & auctoritatis libertatem opinandi utramque partem

contradictionis , cujus oppofitum voluntAdverfarii , &nos illis

concedimus expeririJudices , quando pro affirmatione , & nega-

tione teſtes omninò pares numero , &dignitate deponunt: etiam-

ſi nos lateret penitus prædicatum illud, àquo oritur iſta diver-
fitas ?

597. Dices ex eodem Reverendiffimo Authore num. 28. nul-

lam dari experientiam , quâ conſtet aliquem Doctorem amplecti

unam fententiam ut veram , & alteram refpuere ut falfam ,

quamvis utraque ipſi apparuerit æquè verofimilis , fed omninò

ſtare experientiam in contrarium : multi enim initio dubitant ,

quia fundamenta utriufque partis eis apparent æqualia ; & pofteà

unampartem præferunt alii, quia re profundius diſcuſsa funda-

menta oppofitæ partis eis videntur minus urgentia . Sed contrà

primò : Quia , uturgebamnum. 513. , incredibile videtur om-

nes Opiniones , quas velD. Thomas , vel Scotus , vel Suarius ,

aut Vaſquez docuit, vifas illis cumingenti exceſſu verofimilitu-

dinis fuprà illas , quas rejecerunt , &nè unam quidem apparuiffe

æqualem , aut ferè æqualem . Contrà ſecundò: Quia etiam in-

credibile videtur , quod omnibus omninò Thomiftis , quiphy-

ficas prædeterminationes docuerunt , ſua Opinio apparuiffet

multò verofimilior , & nunquàm contigerit , quòd Opinio

ejufmodi prædeterminationes negans alicui illorum apparuerit ,

finon multò verofimilior , faltem æquè verofimilis . Contrà

tertio : Quia non femel contigit Doctores refpondentes ad

objectiones tradere ſcienter , &datâoperâ refponfionem oppo-

fitam doctrinæ ab ipſiſmet traditæ , quod fieri non poffet , nifi

poffemus in fenfu diviſo affentiriutrilibet contradictorio .

598. Nè verò hanc ultimam experientiam negare poffet Re-

verendiffimus Auctor , videamus quid ipfe expertus fit tom. 2.

ſelectarum difputationum , difp. 2. fect. 4. num. 3. fub finem ;

ibi enim reputat inconveniensPatrem , & Filium effe fapientio-

res , quàm Spiritum Sanctum , per hæc verba : Similiter Pater ,

&Fitiusfapientiores effent , quam Spiritus Sanitus , utpotè quifo-

lùm eft Sapiens Sapientiâ effentiali , nonautem ullâ Sapientiâ notio-

nali ; cùm nulla Sapientia notionalisfit in Spiritu Sanilo . Deindè

fect. 12. num. 118. admittit ut verum, quodabfurdum reputave-

rat;
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rat ; fic enim habet : Et hoc hic refpondeo, quamvis fett. 4.fen-

tentiam communiorem fecutus probabiliter reputaverim abfurdun

Patrem , &Filium denominari Sapientes aliquâ intellectione , à qua

non denominatur Spiritus Sanctus . Id autemnon effe abfurdum sua-

detur ; quiaid imbibitur in conceptu PatrispotentisgenerareVer-

bum , &in ratione Verbipotentisgenerari , &fimulproducere Spi-

ritum Sanctum .

599. Ecce quomodò Reverendiffimus P. Opinionesdocetop-

pofitas, communemvidelicèt affirmantem abfurdum eſſe admit-

tere in Patre , & Filio Sapientiam aliquam , quæ non fit in Spi-

ritu Sancto , &minus communem negantem ideſſe abfurdum .

Neque dicas , citatâ fect. 4. reputaſſe quidem abfurdum , & in-

conveniensadmittere Patrem , & Filium Sapientiores eſſe Spiri-

tu Sancto intenſivè ; ſect. verò 12. judicaſſe non eſſe abfurdum

Patrem , &Filium eſſe Sapientiores Spiritu Sancto extenſive ; in

quo nulla eft contradictio . Nam contra eft primò : Quia dictâ

ſect. 4. deducit tamquam abfurdum, Patrem effe Sapientiorem

Filio extenſivè tantùm : Ergò etiam abfurdum eſt , Patrem , &

Filium eſſe Sapientiores Spiritu Sancto extenſivè tantùm . Sanè

Reverendiffimus Auctor eodem modo loquiturde majori Sapien-

tia exiftente in Patre,& nonFilio,acde majori Sapientia exiftente

in Patre , & Filio , & non in Spiritu Sancto . Contra eſt ſecun-

dò : Quia admittere majorem intenſive Sapientiam in Patre , &

Filio , quàm in Spiritu Sancto , non folum eſt inconveniens , fed

erroneum , imò hæreticum , utpotè derogans æqualitati Divina-

rum Perfonarum , quam Catholica Fides docet .

600. Cùm ergò Reverendiffimus Auctor ſect. illa 4. affenfus

eft probabiliter communi Opinioni , quæ reputat abfurdum Pa-

trem , & Filium denominari Sapientes aliquâ Sapientiâ, quânon

denominatur Spiritus Sanctus , utiquenon ignorabat fundamen-

ta fententiæ oppofitæ id minimè abfurdumjudicantis : & quando

deinde ſect. 12. adhæſit Opinioni , quæ nihil abſurdi videt in hoc,

quòd Pater , & Filius fintextenſive Sapientiores Spiritu Sancto ,

utique etiam non ignorabat fundamenta Opinionis oppofitæ id

omninò abfurdum , & inconveniensreputantis: Ergò dum affen-

fus eft probabiliter modò uni , modò alteri Opinioni , experimen-

to fuo nos docuit utramquepartem contradictionis eſſe aſſentibi-

lem, fi utriufque fundamenta appareant intellectui æqualia , aut

ferè æqualia . Siquidem, fiab una parte percepiffetmultò majo-
rem
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rem vim motivam , quàm in alia , certè minus verofimilinon

præbuiſſet aſſenſum; cùm affentiri illiparti contradictionis , cu-

jusmotivaexperitur multò minùs efficacia oppoſitis , per ipſum

fit phyficè impoſſibile .

601. Nequedicas , Reverendiſſimo Auctori , quando fecu-

tus eſt Opinionem reputantem inconveniens aliquam Sapien-

tiam dari in Patre , & Filio , quæ non datur in Spiritu Sancto ,

viſam manifeftè multò verofimiliorem oppofitâ ; quando verò

fecutus eft Opinionem , quæ nullum reputat inconveniens Pa-

trem , & Filium Sapientiores eſſe Spiritu Sancto in ſenſu explica-

to , hanc eamdem Opinionem viſam illi manifeſte multòmagis

verofimilem oppofitâ . Quia omninòdifficile eſt aſſignare caufam

tam ſubitæ mutationisde multò majori verofimilitudine Opinio-

nisAfuprà oppofitamBin multò majorem verofimilitudinem

OpinionisBfuprà oppofitam Opinionem A. Sanè , fi advenif-

fet de novo hæc major apparentia verofimilitudinis , quando

fcribebat ſectionem duodecimam , retractaſſet omnimodè id ,

quod docuerat ſect. 4.; cum utrumque defendi ut verum ex

ſententia ReverendiſſimiAuctoris nonpoffitſine injuria veritatis.

602. Multòminùs dici debet , Reverendiffimum Auctorem

utramque Opinionem docuiffe , non ut veram , fed folum ut

probabilem . Quia ejufmodi refponfio non cohæret cum iis , quæ

docet differt . 7. §. 18.num.100. , & feqq., ubi latè , & ex pro-

feſſo probat contrà P. Terillum nemini poſſe eſſe probabilem

utramquepartem contradictionis : Ergò nemo etiam poteſt eam

defendere utprobabilem . Alioquin, ſi judicet nemini poſſe eſſe

probabilem utramque partem contradictionis , & fimul defen-

dat fibi probabilem eſſe utramque partem contradictionis , con-

tradictionem admitteret . Deindè idem Reverendiffimus Au-

Stor contra eumdem P. Terillum, differt. 6. §. 11. num. 43.,

judicat nondari aliquod probabile abfolutum , quod fit proba-

bile omnibus ; vult enim omne probabile dici reſpective vel ad

intellectum proprium , vel ad alienum : ad proprium , fi illi appa-

reat vera ; ad alienum , ſi appareat vera aliis . Quapropter, ſi do-

cuit utramque Opinionem ut probabilem , vel docuit ut proba-

bilem aliis , velut probabilemfibi . Sanè nondocuit ut probabi-

lem aliis , cùm omnes probè norint unicuiquefuam Opinionem

effe veram : Ergò ut probabilem fibi : Ergò utramque Opinionem

judicavit aſſentibilem .

602. Di-
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603. Dices ex eodem Reverendiſſimo Auctore, citata dif-

fert. 7. § . 5. num. 25. Ponamus rufticum fcire cupientem , an ali-

quis contractus fit ufurarius , interrogare duosTheologos paris

omninò æftimationis , & auctoritatis apud ipfum; & unum ei

refpondere illum contractum eſſe ufurarium , & peccaminofum ;

alterum verò , eſſe omninò licitum . Sanè , audito utriufque

reſponſo , ille ruſticus manebit omninò dubius, nonminùsquàm

Judex , qui defiderat certamnotitiam acquirere de exiftentia ali-

cujus homicidii , & interrogat duos teſtes paris omninò aucto-

ritatis , quorum alter jurat ſe heri horâ duodecimà vidiſſe Pe-

trum committentem illud homicidium , alter verò jurat ſe he-

ri horà duodecima vidiſſe Petrum in loco valdè diſtanti à loco

homicidii : & tamen prima quæftio eftdejure , ſecunda eſt de

facto : Ergò nulla diſparitas datur inter unam, &aliam quæ-

ftionem . Nec negabile eſt , rufticum manfurumdubium inpri-

ma quæftione , non minùs , quàmJudicemin fecunda .

604. Refpondeo, à fingulari ad univerſale non effe bonam

confequentiam : Quapropter , etiamfi rufticus dubius hæfitet in

illa quæftione , non fequitur hominemnonomninò illiteratum ,

& indoctum in hac , vel ſimili quæſtione hæfitaturum . Ratio

verò , cur rufticus inter diverſajudicia Theologorum manet du-

bius , eft , quia ignorat in tali cafu poſſe ſe prudenter affentiri

utrilibet ; non enim evidens eft ex terminis , aut facili diſcurſu

comparabile , inter æqualia motiva propofitionum contradicto-

riarum poſſe intellectum ex imperio voluntatis prudentem aſſen-

fum concipere , five ad partemA, five ad oppofitam B. Cùm

verò rufticus ad petendum confilium accedar ex defiderio non

errandi; fi cum illa ignorantia affentiretur , imprudenter affen-

tiretur; quodipfe refugit . Patet hoc manifeſte . Quia , fi rufti-

cus confulat tertium Theologum , illique aperiat reſponſa prio-
rum fi ab hoc tertio audiat : Tu potes agere, quod malueris ,

& licitè amplecti tam Opinionem Theologi reprobantis contra-

Aum ut ufurarium , & peccaminofum , quàm Theologi eum-

dem contractum approbantis ut omninò immunem ab ufura , &

minimè obnoxium peccato; quia , cùm ambo æquè docti fint ,

cuicumque adhæreas , non erras , fed prudenter agis : ftatim

dubium deponet , & ad libitum voluntatis fuæ unius illorum

Theologorum Opinioni judicium fuum accomodabit . Atverò

homo mediocriter doctus , qui ſcit inter diffidentes Authores

,

pa-
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paris authoritatis poffe prudenter amplecti per affenfumOpinio-

nem,quam libuerit;poteſt ſtatim,ſi velit,ſe expedire ab hoc dubio,

S. III .

Secunda disparitas à motivis diffimilibus , que re

peririfolent in quæftione juris , non

verò in queſtionefacti ,

605.

ut

Oft afſſertam , probatamque utriufque contradicto

rii aſſentibilitatem , liberamque facultatem in in-

tellectu opinandi in utramque partem contradictionis , à P. Mar-

tino Eſparza ætatis noftræ famofiffimo , nullique fecundo ,

oftendunt ingeniofiffimæ illiuselucubrationes , in Appendice ad

quæftionem de licito ufu &c. ab art. 112. uſque ad 122.; ut fatif-

faciat argumentis à P. Mercoro propoſitis inBafi par. 2. art. 16.

volente motiva æqualia propofitionum contradictoriarum mutuò

elidi , atque exinaniri , idque comprobante ex uſu , & praxi tri-

bunalium , perquamprobationes utrinque pares pro nullis ha-

bentur ; diftinguit art. 124. inter motiva diſſimilia , & diverſæ ra-

tionis , & inter omninò ſimilia ejufdemque rationis . Et ab

his quidem moveri non poffe afferit intellectum ad affenfum,

aut unius aut alterius contradictorii ( fi fint omninò æqua-

lia ) utpotè ſe mutuò elidentibus : ab illis verò , fi exceſſus

inter ea motiva , & probationes exuna parte non fitmanifeftus ,

(adde etiam , notabilis , ideft , magnus , juxta ea quæ docuimus

numero 127. ) conftitui intellectum æquepotentem afſentiri vel

huic ,vel illi parti contradictionis , ad quam voluntasimperio fuo

illum determinat ,

,

,

606. Quòd autem motiva , ſi ſint ſimilia ejufdemque rationis ,

&fimul omninò æqualia ab utraque parte , ita fehabeant per or-

dinem ad movendum intellectum ad affenfum , ac fi non effent ,

( hoc enim intelligit nomine eliſionis mutue ) conftare luculenter

ait ex toto titulo de Probationibus lib . 2. Decretal. ubique enim

exigitur aliqualis ex altera parte diſparitas, ut fententia ferri pof-

fit . Unde Gloffa ibidem cap. Licèt caufam , adillud , uti poffidetis ,

dicit fic : Ubi nullus oftendit titulum , vel uterque , &probationes

Sunt
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Sunt omninò equales , nec apparet quis adjudiciumprovocaverit ,fors

te dirimatur . Econtraverò , motiva diſſimilia ,&&probationes di-

verſæ rationis , ſive in toto , five ex parte , quamvis æqualia fint ,

retinere vim fuam promovendi intellectum ad affenfum , neque ſe

mutuò elidere , colligit ſapientiſſimus Auctor ex eo , quòd inter

ejufmodi probationes jura liberam faciunt facultatem judicibus ,

ut fequantur in ferenda fententia motum animi fui. Probat hoc ex

L. 3. Teſtium fides ff. de Teſtibus , ibi : Sæpè fine publicis monu-

mentis cujuſque rei veritas deprehenditur . Alias numerus teftium ,

alias dignitas , & auctoritas , aliasveluti confentiens fama confirmat

rei , de qua quæritur , fidem . Non ergò ad unamprobationisfpeciem

cognitionem ftatimjudex , fedexfententia animi fui exiftimare quid
aut credat , autparenfibi probatum opinetur .

607. Articulo deinde 29. utriufque rationem à priori reddit

in hæc verba . Quicumque opinatur circa aliquod objectum , necef-

Se eft,ut affentiat illi , vel diffentiat ; &neutrumfacere potest , quin

motivum affentiendi præferat motivo diſſentiendi , aut è converfo , at-

que alterum judicet effe verax , alterumfallax . Eo namque ipſo idem

præferret , fimulque pofthaberet eidemfecundum idem , & de eodem

Jecundùm idem pronuntiaret effe verax , fimulque fallax . Quia in

omninòfimilibus , & æqualibus omniafunt idempræter individua-

tionem , quæ nullâ prorsùs vi movendi prædita eft, præcifarationefui,

cùm nullaprorsùs perfectiofitformaliter ratione fui , fed folùm pura

limitatio , ac coarctatio perfectionisſpecifice ; atque vis movendi intel-

lectum fit perfectio aliqua , utpotè activa eatenus aliquo modo . Impoſſi-

bile igitur eft , utpræventus motivis hinc , & inde omninòfimilibus ,

& æqualibus opinetur in alterutrampartem, utque velaffentiat ,at vel

diffentiat , ac proinde motiva talia conftituunt intellectum in eodem

indeterminabili ſuſpenſionisſtatu , in quoforet , fi nullumprorsùs in

alterutram partem apparerct motivum : Hoc autem dicitur , & est ex

motiva elidere ſe mutuè juxta conceptum elifionis , quempræmiſimus

ex fenfu communi .

608. Progreditur eruditus Auctor ad motiva diſſimilia , feu

diverſe ſpeciei , quorum exceſſus unius fupra alterum non eft ma-

nifeftè notabilior ; probatque neutrum elidi totaliter , ac omni-

modè ab altero . Quia videlicet , inquit , utrumlibet ex ejufmodi

motivis præcellit alteri quoadperfectionem differentialem , ac pro-

priamipfius alterius . Quodlibet enim habens inſe aliquidperfectio

nis , quod deest in altero, eatenus excellit ,&hoc alterum eademtenus
Mm ex
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excellitur . Cum ergò utrumlibet ex motivisſpecie diverfis habeatin

feperfectionemfuamfpecialem,quâ caret motivum oppofitum; conftat

utrumlibet corum præcellere alterifecundùm aliquid , & viciffim fu-

peruri ab eodem alterofecundùm aliquid. Oftenfum autem nuperfuit,

motivum fimpliciter minus elidi per motivum fimpliciter majus , &

non è converso ; motiva verd invicem omninò æqualia elidereſe mutud

totaliter . Vtrumlibet igiturex motivis invicem oppofitis , & diffiden-

tibus interfefpecie elidit alterum , eliditur viciffimab alterofecun-

dùm quid : &quando neutrius exceſſusfimpliciter , & abfolutèfupra

alterum eft manifeftus , ac evidens , atque omninò certusneutrum eli-

dit alterum , aut eliditur ab alterofimpliciter , ac totaliter ,ficut ac-

cidit mutuò in motivis omninòfimilibus , fimulque omninò æqualibus ,

& non mutuò infimul inæqualibus;fedfupereft in unoquolibet corum

perfectiospecialis , &propria ipfius , tamquam victrix , &excedens

negative , quatenus non est certum , ac manifestum , quòd fuperetur

abfolutèàperfectioneſpeciali , acpropria motivi oppoſiti ; cùm tamen

fit certum , ac manifestum, quòdsetotâfit exceffus quidamfupra totum

motivum oppofitum . Hæc ille .

609. Hanc Præceptoris quondam fuidiverfitatem inter fimi-

lia , & diffimilia , quantumvis æqualia motiva , non approbat Re-

verendiffimus P. Generalis illa diſſert. 7. §.6. , ideò cam ànum.35 .

pluribus impugnat . Ijs antequàm fatisfaciam, præmittere libet, in

quibus confentiam cumP. Eſparza , & in quibus diſſentiam. Con-

ſentio igitur in eo , quòd detur in intellectu libertas opinandi

utramquepartem contradictionis,quando utriufque probationes,

feu motiva æqualia funt, aut ferè æqualia .Diſſentio tamen in hoc,

quòd nonputemneceſſe effe inter illa motiva dari diverfitatem

ſpecificam ; quia , ut dicebam num.528. ficuti voluntas inter duo

bona omninò æqualia , ejusdemque ſpeciei poteft unum eligere

pro libito fuo , etiam prudenter , quia ad hoc fufficit , quòd fi

unumnon eligat,utroque carere debeat : ita poteft interduomo-

tiva ejufdem omninò rationis ,& fpeciei eligere unum ,& adigere

intellectum imperio fuo ,ut illi præbeat affenfum . Conſentio ite-

rùm in hoc , quòdprobationes omninò æquales ejufdemque fpe-

ciei pro nullisàJudicibus haberi debeant , neque inillarum vim

proferri ab ipfis fententiam poffe . Hocautem , utdicebam à nu

mero 585. , non eft reddere affirmationem phyficè inaſſentibilem,

& logicè improbabilem , fed folumjuridice .
2610. Rursumnon confentioin eo quod afferit , utramque fci-

licèt
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licèt partem contradictionis eſſe aſſentibilem ,&probabilem juri-

dicè , ideft , per ordinem ad ferendam fententiam , quando moti-

va funt æqualia, ſeddiverſæ ſpeciei; nequeprobatur per adductum

textum in L. Teſtium fides ff. de Teſtibus 3. Quamvis enim ibi

dicatur non dari unicam probationis ſpeciem , quia aliter probant

teſtes deponentes de fama , aliter deponentes de viſu, aliter teſtes

numero ſuperiores , fed inferiores dignitate , aliter inferiores nu-

mero , ſed dignitate fuperiores, in quorum occurfu deberejudi-

cem exiftimare ex fententia animi fui quid aut credat, aut parùm

fibi probatum opinetur ; non ideò tamen mihi fuadeo liberum eſſe

judici præponere pro libito voluntatis fuæ , fi quando ipſummo-

veant æqualiter ad affenfum , &diffenfum , aut teſtes de fama te-

ſtibus de viſu , aut teſtes numero fuperiores teſtibus dignitate fu-

perioribus , aut è contra . Sed debere , ut hoc potiùs probatum

credat , quàm illud, pra oculis habere regulas à jurepræfcriptas

judicibus addifcernendum quid fit , vel non fit juridicè proba-

tum , & juxta ipfarum normamjudicare ex fententia animi ſui

quidprobetur , quid non probetur , utjuxtaprobatum , vel non

probatum fententiam ferat :

611. Quapropter folùm conditionate , & ex ſuppoſitione ad-

mitto hancdoctrinam P. Eſparzæ de ſimilitudine , & diſſimilitu-

dine motivorum æqualium pro utraque parte militantium , vide-

licèt , etiamſi admittatur non poſſe intellectum ullipartium affen-

tiri , quando motiva æqualia funt , & infimul ejufdem ſpeciei ,

poſſetamenopinari utramlibet ,quando motiva funt diverſæ ſpe-

ciei , logicè , &phyficè , nontamen juridicè, five per ordinem ad

ferendamfententiam . Quia in hoccafu , vel motiva ſimilia fint ,

vel diſſimilia , ſi apparent æqualia , aut ferè æqualia , ita utjuri-

dicè loquendo exceſſus unius cenfeatur compenfari per excellum

alterius, fententia eſt àjudice ferenda pro poſſeſſore , vel pro Reo;

quia hæc eſt expreſſa mens illarum regularum juris : Indubio, vel

inpari caufa , & delicto melior eft conditiopoſſidentis : Inobscurisfa-

vendum eft Reopotiùs , quàmActori . Quòdautem diverſitas ſpeci-

fica probationum , fi æqualem vim habent probandi majoratum

v. g. pertinere ad Petrum , & ad Paulum ,nihil conferat ad feren-

dam fententiam potiùs pro Petro , quàm pro Paulo, aut è contra,

ex eo clarè cernitur, quòd efficere non poffint us appareat melius

jus aut ex parte Petri , aut ex parte Pauli , Prælatio autem juris

ex unaparte femper confideratur à Jurisprudentia , quando pro-

fertur fententia . 612. Quòd
Mm 2
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612. Quòdautem afſfentiri poſſit phyficè , & prudenterintel-

lectus utrilibet parti contradictionis, quando motiva æqualiter

moventia adutrumque contradictorium funt diſſimilia , &diver-

fæ fpeciei , licèt admittatur neceffariò ab illo ſuſpendendum af-

fenfum, &diffenfum , quando fimilia funt , ejufdemque ſpeciei ,

probatur ex eo quòd intellectus in obfcuris, & inevidentibus fo-

lùm ex determinatione voluntatis aſſentiri pofsit , aut diſſentiri .

Quando enim funt fimilia , & fimul æqualia , manifeftum eft vo-

luntatemnonpoffe prorumpere in imperium , quo determinet in-

tellectum potius in partemA, quàm in partemB, ſi ſupponatur ,

ut modò fuppono , &do Adverfariis , eamdem voluntatem non

poſſe eligere unum alio poſthabito , nifi aliquabonitas reluceatin

termino electo , quæ non appareat in pofthabito . Ratio eft , quia

inmotivisomnino fimilibus,& æqualibus nihil bonitatis, aut per-

fectionis fit in uno ,quæ non fit in alio ,ut benè oftendit P.Eſpar-

za ; cùm differant fola individuatione , quæ formaliter, & ratione

fui nullambonitatem dicit ,& perfectionem . Quando autemmo-

tiva funt difsimilia ,& diverſæ ſpeciei , eſto ſint æqualia în vimo-

tiva , utrumque ratione differentiæ propriæ aliquam bonitatem ,

&perfectionem importat,quæ non eft in alio;differentia enim quà

talis dicere debet perfectionem aliquam , quæ cùm proponatur

ab intellectu eidem voluntati , illam eligere poteft ad affenfum

613. Confirmatur hoc ex iis , quæ ànobis tradita funt ànu-

mero 555. Sit enim ratio A, & ratio Bæqualiter probantes op-

pofitas Opiniones : ratio A. utpotè à priori , fit diverſæ ſpeciei

à rationeB , utpotè à pofteriori : dico , voluntatempoffe impe-

rare affenfum , five ad OpinionemA, five ad OpionionemB ;

quia in ipfa perfectione, & bonitate ſpecifica , quæ datur in ra-

tione àpriori, & non datur in ratione àpofteriori , & in ipfa

perfectione , quæ datur in ratione à pofteriori , & non datur in

ratione àpriori , habet fufficiens motivum eligendi ex duabus

Opinionibus contradictoriè oppoſitis vel hanc , vel illam pro li-
bito fuo . Id autem maximè fibi locum vendicabit , ſi ipſe intel-

lectus magis afficiatur , & appetat rationes à priori , quàm à po-

ſteriori ; aut è contrà; illasv.g. , quia magis ingeniofas ; iftas

verò , quia magis faciles captu : tunc enim proponente intelle-

tu appetitum fuum , & inclinationem voluntati , ambigi non

poteft eam prudenter imperaturam affenfum ad illam partem ,

pro qua ſtat motivum, in quod potentia intellectiva magis pro-

pen-

A
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pendet , & inclinat . Quod dico deratione à priori , & à poſte-

riori , dic etiam de auctoritate , & ratione , cæteriſque ſpecie-

bus fubalternis .

614. Age modò videamus , quid contrà noftram , & P. Ef-

parzæ doctrinam objiciat loco citato Reverendiffimus P. Gene.

ralis . Infurgit enim primò . Quia fecundumD. Thomam q. 14.

de Veritate art. 1. , in intellectu noſtro datur propriè dubium ,

quando concurrunt motiva æqualia , ut P. Eſparza admittit

art. 133. Et hoc non procedit dumtaxat , quando motiva funt

omnino fimilia , & paria . Nam nunquam contingit fundamenta

ad probandas concluſiones contradictoriè oppoſitas eſſe ejufdem

ſpeciei , nifi ad fummum quando tota probatio ſumitur ab aucto-

ritate,ut contingit in quæftionibns facti, ubi adfunt teſtes æquales

auctoritate , & numero pro utraque parte ; ibi enim probatio-

nes videntur omninò fimiles & æquales . At dum probatio

fumitur à ratione , fieri nequit , ut fundamenta probantia con-

cluſiones oppofitas fint ejufdem ſpeciei : quomodò enim ratio

omninò fimilis rationi fuadenti affenfum poterit ad diffenfum

movere ? D. autem Thomas præcipuè loquitur , quando concur-

runt fundamenta æqualia rationis pro utraque parte .

,

615. Refpondeo , D. Thomam docere quidem tuucdaridu-

bium, quando motiva ſunt æqualia ab utraque parte contradi-

ctionis , & hoc ipfum admitti à P. Eſparza . Sed , ſi D. Thomas

intelligatur locutus de dubitatione neceffaria , & omninò infupe-

rabili per imperium voluntatis , utillum intelligit P. Eſparza ,

& Reverendiffimus P. Generalis , neceffariò dici debet cum eo-

dem P. Eſparza Angelicum Præceptorem locutum de motivis

æqualibus ejufdem , &non diverſæ rationis , & fpeciei ; fiqui-

dem cùm D. Thomas clare , & exprefsè 1.2 . quæſt. 17. art. 6.

incorp. , & aliisin locis à nobis citatis ànum.320. , docuerit in-

tellectum fubeffe voluntatis imperio quoad ſpeciem actus , affen-

fum videlicèt,& diffenfum; dandus utique eſt cafus, in quo volun-

tas illum movere poſſit vel ad aſſenſum,vel addiffenfum. Atqui,fi

in æqualitatemotivorum,quamvis diverſæ ſpeciei , hinc , & indè

pugnantium pro oppofitis Opinionibus non poffit voluntas euma

movere neque ad affenfum , neque ad diſſenſum ; à fortiori non

poterit , quandomotivum uniuspartis exceditmotivumalterius

oppofitæ ; ac proindè nunquàm poſſibilis eft cafus , in quo intel-

lectus conftitutus in actu primo affentiendi, &diffentiendi de-
ter-
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terminari poſſit ad affenfum potiùs , quàm ad diffenfum , aut

è contrà . Ergò non cohæret cum doctrina D. Thomæ dice-

re intellectum ex ipfius ſenſu neceffariò manere dubium , ſi

motiva oppofitarum Opinionum fint diverſæ rationis , & fpe-

ciei .

616. Ratio , quæ adducitur ad probandumD. Thomam in-

telligendum tam de motivis æqualibus , & fimilibus , quàm de

diffimilibus , parummomentihabet; falfumquippè eſt nunquàm

contingere probari per fundamenta ejufdem ſpeciei . Sicuti enim

una , eademque conclufio probari potest motivis diverſæ ratio-

nis , à priori videlicet , & à pofteriori; ità conclufiones oppofi-

tæprobari poffunt motivis ejufdem rationis , fiquidem utraque

probaripoteſt fundamento velàpriori , vel à pofteriori . Quod

fanè meridiana luce clarius eft ; cùm videamus Auctores oppoſi-

tas concluſiones defendentes multoties afferre rationem à priori ,

vel àpoſteriori pro utraqueparte . Quando autem dicimus con-

cluſiones oppoſitas probari motivis ejuſdem ſpeciei , intellige de

motivis formaliter , &non materialiter ſumptis . Quodut pro-

bè teneas , & omnis tollatur æquivocatio , quâ tenebras offun-

dere diei conantur Adverfarii , adverte motivum quà tale forma-

liter non diverfificari ſpecie ab alio ; nifi modo logicè eſſentiali-

ter diverſo probet conclufionem; fi enimprobet modo logicè non

diverſo eſſentialiter , quantumvis includat prædicata eſſentialiter

diverſa , eft idem fpecie motivum , &non diverfum . Sic , dum

probo Petrum effe hominem ex hoc motivo , quia eſt animalra-

tionale , non habeo logicè diverſum ſpecie motivum , ac quando

proboBucephalum effe equum ex hoc motivo , quia eſt animal

irrationale ; eſto definitio equi ſit effentialiter diverſa àdefinitio-

ne hominis , utpotè quæ conſtat prædicatis eſſentialiter diverſis .

Ratio hujus eft , quia utrumque motivum defumitur ab eodem lo-

co ,&fonte, fcilicèt à definitione : probationes autem , five moti-

va petita ab eodem loco , & fonte , non diftinguuntur logicè ef-

fentialiter .

617. Ex hac doctrina, ad tollendam omnem æquivocatio-

nem diftinguere potes illam propofitionem affumptamab Arguen-

te: Ratioomninòfimilis rationiJuadenti afflenfum , nonpoteft ad dif-

fenfummovere . Ratio omninò fimilis formaliter , & materialiter ,

concedo : ratio omninò fimilis formaliter , & diſſimilis materiali-

ter, nego propoſitionem aſſumptam . Utunaprobatio fuadeat af
fen-
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ſenſum , & altera diſſenſum , non eft neceffe utfintformaliter

diverſæ , ideft , petantur àdiverfis locis , & fontibus argumen-

tandi , perquòdlogicè una probatio eſſentialiter differt ab alia ;

ſed ſufficit eſſe materialiter diverſas , ideft , habere diverſam

materiam , & verſari circa diverſa prædicata , etiamfi ab eodem

loco , & fonte deriventur . Hæc autem diverſitas prædicatorum

inunoquoque motivo non diverſificat ea ſpecie: ficuti enim fyl-

logifmus in Barbara eſt idem ſpecie fyllogifmus , in quacumque

materia affumatur ad probandum; ità v. g. ratio àpriori eſt ea-

dem ſpecie ratio , in quacumque materia aſſumatur adproban-

dum , five probanda fit affirmatio , five negatio. Sic intellectus ,

ut debet intelligi , P. Eſparza eludit irritos Adverfariorum cona-

tus .

618. Infurgit ſecundònum. 36. in hunc modum . Quia etiam

in quæftione facti motiva ad utramque contradictionis partem

æqualianon funtomninò fimilia , & ejufdem ſpeciei; nam quan-

dojudex manet omninò dubius , quiaduo teſtes exiftentiam facti

affumant, & duo omninò fimiles quoad veritatem negant , in

hoc cafu quamvis teſtes fint omninò fimiles , non tamen eſtom-

ninò finite motivum affentiendimotivo diſſentiendi : nam moti-

vum diffentiendi non eſt ſola auctoritas teſtium , ſed auctoritas

conjuncta cum affertione negativa facti ; motivum verò affentien-

di eſt auctoritas teftium conjuncta cum affertione affirmativa fa-

Ai . Affertio autem affirmativa , &negativa ſpecie differunt : Er-

gò motiva illa , etiamfi æqualia fint quoad vimmovendi , non

tamenfuntomninò fimilia .

4619. Hoc argumentum fi aliquid probaret , probaret etiam

eum, qui credit Petro afferenti Magnum Turcam prandere , &

Magnum Turcam non effe album, habere motiva ſpecie diverſa .

Imo ipfumTeftimonium Dei revelantis , & afferentis v. g. Incar-

nationem effe factam , eſſe ſpecie diverfum à teftimonio ejufdem

Dei revelantis , & negantis Anti-Chriftumfalvandum. Et(quod

magis mirabile eft )teftimoniumDeirevelantis Incarnationemef-

ſeſpecie diverfumà teftimonio ejufdem Deirevelantis Refurre-

ctionem ; quiamotivum credendi Incarnationemnon eft auctori-

tas Dei præcisè cum affertione affirmativa , fed cum affertione af-

firmativa Incarnationis; & motivum credendi refurrectionem

Bon eſt auctoritas Dei præcisè cum affertione affirmativa , fed

cum affertione affirmativa Refurrectionis. Hæc autem abfurda

effe ,
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eſſe , & contrà receptam Philofophiam , & Theologiam , nemo

non videt .

620. Refpondeo igitur affirmationem , & negationem , rei

affirmatæ , & negatæ , five credamus homini , five Deo , non di-

verſificare motiva ſpecie ; quia affirmatio , & negatio funt etiam

res credita;ficuti enim credo Incarnationemeſſe factam, ita etiam

credo Deum afferere Incarnationem : & ficuti credo Anti-Chri-

ſtum non eſſe ſalvandum , ità credo Deum negare Anti-Chriftum

eſſe ſalvandum . Et quamvis objectum creditum fit motivum

credendi , non diverfificat ſpecie motivum ; quia fola aucto-

ritas dicentis ſpecificat motivum credendi , præfcindendo ab

hoc , quòd dicat afferendo , aut negando . Quapropter ubi aucto-

ritas dicentis eſt eadem , ibi eſſe non poteft diverfum ſpecie moti-

vum credendi .

621. Infurgit tertiò num. 38. , cujus argumenti vis tota ad

duo reducitur . Primum est , quòd in eventuæqualium , fed dif-

fimilium motivorum, neutra pars contradictionis apparet potiùs

vera , quàm falſa , ſed in quacumque apparet æqualiter veritas ,

& falfitas ; nam vi unius motivi apparet veritas , & vi alterius ap-

paret falfitas : implicat autem intellectum judicare verum obje-

Ctum , in quo non minùs apparet falfitas , quàm veritas . Verùm

hoc argumentum jam ànobis folutione datum eft num. 390. , ubi

oftendimus principium peti ab Adverfariis , & improbatum relin-

qui , quod erat probandum , videlicet, in ejufmodi apparentia

falfitatis , & veritatis implicare affenfum , aut diffenfum exjmpe-

rio voluntatis . Addo modò , quòd , licèt neutra pars appareat

potiùs vera , quàm falfa , ideft , tam appareat vera in unomo-

tivo , quàm falfa in alio , poteft apparere magis appetibilis , &

grata intellectui una pars , quam altera ; ac proinde impera-

bilis eft à voluntate , non quidem ut magis vera , fed utma-

gis appetibilis ratione fuæ bonitatis , & perfectionis differen-
tialis.

622. Secundum eſt , motiva , quamvis diſſimilia , fiæqualia

fint , non augere vim motivam ; quam vim fi non augent , illa

diffimilitudo , & major perfectio excedens , & exceſſa , quæ con-

fideratur in utroque motivo , de materiali fe habet ; quia in moti-

vis quà motivis folùm attenditur efficacia movendi , quæ fe habet

de formali , & quòd motivum faciat Opinionem verofimilem ,

quocumque tandem modoeam faciat . Quapropter , ſi motiva re

præ-
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præfentant Opiniones æquè verofimiles intellectui , tota illorum

diſſimilitudo , majorque perfectio excedens fimul , & exceſſa eſt

pure materialis , &fe habet ingenere entis , &non moventis .

Verùm refpondeo primò , quòd , licèt non augeat vim motivam

reſpectu intellectus , auget vim motivam reſpectu voluntatis ,

quæ eft electrix , non verò intellectus ,juxta dictanum. 544. Qua-

re , licèt illa diſſimilitudo , majorque perfectio permittatur mate-

rialiter fe habere reſpectu intellectus ad illum complendum inra-

tione potentis aſſentiri , non fe habetde materiali per ordinem

ad complendam voluntatem in ratione potentis imperare ; quia

tribuit voluntati fufficientem rationem præferendi pro libito fuo

utrumlibet alteri .

623. Dixi , licèt permittatur . Refponderi enim poteft fecun-

dò , mutuum illum exceffum in perfectione apparentem inutro-

que motivo non fe habere de materiali etiam reſpectu intellectûs;

quatenùs etiam ipſe magis affici poteft adperfectionem illam ex-

cedentem , & exceffam , quæ datur in motivo A, quàm ad il-

lam , quæ datur in motivo B : quapropter complacere ſibi po-

teſtmagis in uno , quàm in altero . Declaratur hoc exemplo ma-

teriali quidem, fed maximè ad rem noftram appofito . Nam fi-

cuti oculus , quamvis tendatincolorem , quà color eſt , non au-

tem quà viridis , aut quà flavus eft ; nihilominus datur oculus ,

qui delectatur magis uno colore , quàm altero , v. g. viridi po-

tiùs , quàm flavo : ità datur intellectus , qui delectatur uno po-

tiùs vero , quàm altero , v. g. vero potiùs acquiſito per rationem

à priori , quàm à poſteriori , ratione potiùs faciliori , quàm fub-

tiliori . Ergò ficuti voluntas prudenter imperare poteſt oculo ,

ut potiùs refpiciat ad viride , quam ad flavum , aut è contrà :

ità eadem voluntas imperare poteſt intellectui , ut potiùs aſſen

tiatur ex motivo à priori , quàm à pofteriori , ex motivo faci-

liori , quàm fubtiliori . Reliqua , quæ ex doctrina Reverendif-

fimi Patris Generalis , & ex manufcriptis Profeſſoris Bahienſis

objici poffunt contra Patrem Eſparzam , facilem paratamque

folutionem habent , tum ex dictis hic , tum alibi num. 575. , &

feqq.

11 §. IV.
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§. IV .

Proponitur noftra fententia circa teftes dignitate ,

numero pares : & multiplex affignatur

disparitas inter eos , & Doctores

item numero , &digni-

tate pares .

624.

U
T meam in hac re fententiam proferam , & mole-

ſtiſſimæ objectioni , quæ Neotericorum torfit in-

genia , pro viribus fatisfaciam : Dico primò , multò probabilius

mihi videri , quando pro utrâque parte adfunt teftes , quorum

numerus , & auctoritas omninòpar eft, utramlibet nonfolùmju-

ridicè , ut proximè dictum eft , fedetiam phyficè inaffentibilem

effe . RatioConclufionis eft : Quiaimplicat intellectum affentiri

poffe phyficèutrique contradictorioin fenfu divifo ex imperiovo-

luntatis , nifi utraque pars appareat vera veritate in actu primo ,

ſeù verofimilis ; Sed quando teſtes contraria deponentes adæ-

quant ſe numero , & dignitate , utraque pars contradictionis

non eſt determinatè vera veritate in actu primo , feu verofimi-

lis : Ergò implicat intellectum poffe affentiri phyficè utrilibet

parti contradictionis in fenfu diviſo ex imperio voluntatis ,

quando reſtes contraria deponentes fe adæquantnumero , &di-

gnitate . Major eſt evidens; quia intellectus nonpoteft tendere

extra verum apparens, feu extra verofimile .

-1625. Minorem probo . Quia, ſi utraque pars contradictio-
nis appareret vera veritate in actu primo , feù verofimilis , effet

utique ex dictis teſtium ; Sed dicta teftium , quando ab utraque

parte funt paris numeri , & æqualis dignitatis , nonpoffuntred-

dere utramquepartem contradictionis apparenter veram , feu ve-

rofimilem : Ergò . Minorem probo : Quia teſtibus contraria de-

ponentibus, nonpoteft utriſque apparere verum ,

id , quod affirmant , vel negant; cùm enim deponant dere ab

ipfis experimentali cognitione perceptâ; viſu ſcilicet , vel audi-

tu , qui non folent fallere , neceffe eſtauthos, aut illos falfum

feù verofimile

UC
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ut tale cognitum deponere : Ergò authi , aut illi deponuntſibi

inverofimile . Cùm igitur certum fit certitudine morali , & om-

ninò probabiliffimum aliquosex teſtibus oppoſitis deponere con-

tra veritatem ab ipfis cognitam , & afferere ut verum idipfum ,

quod illis apparet ut falfum , &non verum; nec difcernipoffit

ulla ratione , quinam fint illi , qui agnitæ veritati contradicunt ;

non poteſtjudicare intellectus utrofque teftes , tâm qui deponunt

pro affirmatione , quàm quipronegatione deponunt , verofimi-

liter affirmare , aut negare , quod afferunt , aut negant : Ergò

neque judicare utramque partem contradictionis mihi appare-

reveram , feù verofimilem; quia in tantum mihi poffet appa-

rere vera , feù verofimilis , quatenus judicare poffem tam te-

ſtibus deponentibus pro affirmatione , quam deponentibus pro

negatione vifam veram , feuverofimilem affirmationem , &ne-

gationem .

626. Ex hac ratione defumiturprima diſparitas inter teftes ,

aliaſque probationes opinionum contradictoriarum, fed præcipue

inter Doctores , quando pari numero , & æquali auctoritatepu-

gnantpro affirmatione , &negatione . Cum enim Doctores judi-
cium fuumferantde rebus fub ſenſum minimè cadentibus , ut te-

ſtes , fed fub rationem , & difcurfum , qui in omnibus opinabili-
bus non proponit rem evidenter , fed obfcurè ; fit , ut Doctores

contrariadeponentes convinci non poffint contra perceptam à ſe

veritatem tuliſſe ſententiam. Imò cùm præfumendum fit ( nifi for-

tè de oppofito conftet per manifefta indicia) utroſque ab appa-

rentia veritatis fuiffe motos ,utabirent in oppofitas opiniones ,ju-

dicandum eft utriſque apparuiffeveram, & verofimilem fuam opi-

nionem . Quapropter ex illorum ſenſu utraque pars effe mihi po-

teft verofimilis . Existente autem pro utrâque parte contradictio-

nis verofimilitudine , ipſaque verofimilitudine pro neutraparte

faltem notabiliter præponderante , utraque pars eſt aſſentibilis ;

ac proinde accedente voluntatis imperio in utrumlibet deter-

minarinon poteft intellectus , ut feraturper affenfum , vel diffen-
fum .

627. Probatur fecundò . Ut poſſemus aſſentiri his , aut illis

teftibus contraria deponentibus, deberent tam affirmantes , quàm

negantes eſſe fimul fidedigni ( fimultate dignitatis , non dignitate
fimultatis affenfus ,&diffenfus ;) fed teftes contraria deponentes

nonpoffunt effe fimul fidedigni fimultate dignitatis : Ergò afſſen-
Nn 2

tiri-
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tirinon poffumus his , aut illis teſtibus contraria deponentibus .

Major probatione noneget ;teftis enim , qui non apparetfidedi-

gnus ,nullam poteft habere vim motivam ad inducendum intelle-

lectum , ut illi credat; quianon facitdictum fuum credibile , &

verofimile . Minoremprobo . Quia hoc ipfo , quòd teſtes fibi in-

vicem contradicunt , omninò probabiliffimum eft alteri eorum

deeffe unum ex conftitutivis , quæ teftemfaciunt fidedignum , vi-

delicèt , vel vitæ probitatem , quæ fuadet eum nolle mentiri ; vel

potentiæ integritatem , à qua haurit id quod teſtatur ,viſum ſcili-

cèt , aut auditum ; quæ integritas potentiæ fuadet eum percipere

res , ut funt . Quòd autem hoc fequatur , manifeftum eft : quia

vel ſequitur eum eſſe mentitum; unde illideeft probitas vitæ :vel

deceptum ;unde illi deeft integritas visûs , vel auditûs , qui quan-

do integer eft non decipitur , vel faltem præfumitur nonde-

cipi .

628. Ex hac fecunda probatione elicio fecundam difparita-

tem inter teftes contraria deponentes , & Doctores oppoſitas opi-

niones defendentes ; fiquidem iſti , quamvis numero ,& dignitate

pares , funt fimul fidedigni fimultate dignitatis . Ratio eft : quia

ad conftituendum Doctorem fidedignum duo concurrunt : probi-

tas vitæ , àqua reddimur certi eum nolle decipere ; & doctrina ,

five peritiain ea facultate , aut fcientia , quam profitetur , per

quam certi reddimur quòd ducatur à ratione benè intellecta ad

affirmandum , vel negandum , id quod affirmat , vel negat . Pro-

bitas autem vitæ , & doctrina eſſe poſſunt in utriſque Doctoribus

tam affirmantibus , quam negantibus oppofita , quamvis evidens

fit vel hos , vel illos decipi ; quia per hoc non ſequitur deeffe his,

aut illis aut vitæ probitas, aut doctrina;cùm benè ſtare poffit quòd

Doctor pius fit, & doctus , & quòd nihilominus decipiatur; fcimus

enim etiam maxime peritorum , & piorum effe falli quandocum-

que autem non demonftratur determinatè hos potiùs Doctores

falli, quàm illos,tam affirmantes,quam negantes funt fimul fidedi-

gni fimultate dignitatis . Nam ab illo indeterminato judicio : Vel

ifti , vel illi decipiuntur in hac quæftione : non fequitur per legi-

timam confequentiam , aut his , aut illis deeffe , vel probitatem

vitæ , vel peritiam in fua facultate . Quinimmò non femel accidit

àminùsperito, & minus probo attingi veritatem , quæ fugit ali-

quandò magis probum,&doctum. Secus accidit in teſtibus : quia

hoc ipfo quòd conftathunc, aut illum eſſe falfum rectè infertur ,

aut
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aut huic , aut illi deeſſe aut veracitatem , aut integritatem poten-

tiæ , à qua accipit notitiam;&nonniſi rariffimè contingere poteft,

ut teftis magis probus , & meliori potentiâ præditus fit fallax ; &

minùs probus , deterioriſque potentiæ fit verax .

629. Oppones ex dicta diſſert .7. Fundam. Theol. Moral. §. 7.

num.43 . Quamvis is , qui mihi rem teftatur , fit vir maximis præ-

rogativis ſapientiæ, & fanctitatis inſignitus;ſi tamen evidenter ego

cognofco illum decipi , non eftdignus fide apud me quoad rem

hanc , non obſtantibus illis prærogativis ; hæ enim ut moveant ,

exigunttamquam conditionem , quòd in intellectu audientis non

adfit notitia evidens de eo, quòd ille in hoc dicto decipiatur:Ergò

quamvis viri illi duo fint maximæ auctoritatis , nihilominus non

eſt uterque dignus fide apudme quoad dictum illud inquo fibiin-

vicem contradicunt , non obſtantibus prærogativis ſcientiæ , &

ſanctitatis: iſtæ enim ut reddant hominemdignum fide quoad ali-

quod dictum , exigunt tamquàm conditionem , quòd vir alius

ejufdem auctoritatis non dicat oppofitum . Probatur Conſequen-

tia . Namego evidenter cognofco alterum ex illis duobus viris

errare , & falfum dicere , five ex ignorantia , five ex malitia :

Ergò non eft uterque fimul dignus fide quoad illud dictum

in quo fibi contradicunt aliàs æquè fidedigni .

630. Confirmatur . Hæc propoſitio eſt evidens : Ex his duo-

bus , qui mihi contradictoria affirmant , evidens eft aliquem falle-

re , aut falli : Ergò non eft apud me uterque fimul dignus fide fi-

multate dignitatum, non dignitate fimultatis aſſensus , & diffen-

sûs : Ergò non eft in mea poteftate eligere inter utrumque , ut

huic, vel illi credam prudenter;hæc enim electio fupponit unum,

& alterum effe dignum fide fimulfimultate dignitatum in actu pri-

mo . Probatur prima Confequentia . Nam , fievidens eft mihi al-

terum ex illis fallere , aut falli , non poffum ego dicere : Petrus in

hoc dicto eſt dignus fide,& etiam Paulus eſt dignus fide in eodem

dicto . Dum enim judico Petrum effe dignum fide in aliquo dicto,

judico Petrum in eo dicto , five affertione nec fallere , nec falli .

Et in eo cafu non poffum verè fic pronuntiare . In hoc di-

eto nec Petrus fallit , aut fallitur, nec Paulus fallit , aut falli-

tur . Ergò non eft in mea poteftate eligere quem maluero , ut ei

prudenter credam .

631. Refpondeo , conceffo Antecedente , negando Confe-

quentiam.Adcujusprobationem , nego Antecedens . Quia licèt
co-
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cognofcamalterum illorum errare ,& falfum dicere, non ſequi

tur neceffariò errorem illum oriri aut ex malitia , aut ex ignoran-

tiaunius ex opinantibus . Alioquin qui æqualem auctoritatem

agnofceret in D. Thoma,& Scoto , quando fibi invicem contra-

dicunt, affirmare poffet: In hac affertione, v. g. quòd intellectus fit

potentia voluntate perfectior , aut D. Thomas , aut Scotus er.

ravit , five ex malitia , five ex ignorantia .Hocautem dictum quis

nonvideatprobrofum,& injuriofum eſſetantis Doctoribus? Quòd

ficuti præfuminon debetfuiffe mentitos, ob infignem , quâ excel-

luerunt , pietatem : ita præfumi nondebetfuiffe ignorantes , ob

eximiam utriufquedoctrinam : præcipuè cùm videamus tamab

Angelico , quàm à fubtili Doctore opinionem fuam ſtabilitam fuif-

ſe optimis rationibus , & quæ vim magnam faciunt intellectui .

Quòd autem unus illorum erraverit, cenferi non debet in cauſa

fuiſſe aut unius , aut alterius ignorantiam , fed ipfius objecti ob-

ftruſam veritatem .

632. Claritatis tamen gratia , distingui poteft Antecedens:

Evidens eſt alterum ex illis duobus errare , & dicere falfum , vel

ex malitia ,vel ex ignorantia : ex ignorantia, inquam , orta ex ali-

quo defectu tenente ſe exparte ipforum , nego Antecedens : non

tenente ſe ex parte ipforum , fed ex parte objecti naturâ fuâ valdè

obfcuri,concedo Antecedens , &nego Conſequentiam . Ignoran-

tia veritatis oriri poteſt vel ex aliquo defectu , qui ſe teneat ex

parte opinantis , ex eo v.g. quòd fit rudis ingenii , & imperitus ;

vel , ſi optimi ingenii fit , & valdè peritus , ex eo quòdnon adhi-

buerit debitam diligentiam in inveſtiganda veritate : aut ex aliquo

defectu,qui ſe teneat ex parte objecti ,quatenus in opinante dan-

tur omnia requifita ,ut poffit attingere veritatem; fed quia obje-

Etum obrationes oppofitas , & valde diftantes à primis principiis

ab omnibus , aut ferè omnibus admiffis eſt valdè obfcurum,& re-

conditum , accidit , ut eam non attingat .

633. Prima ignorantia etiam indeterminatè cognita ita in

hoc, vel illo Doctore utrique adimit fidem fi fupponantur omninò

paris auctoritatis : quia ut Doctor fit dignus fide , debet effe tanti

ingenii , tantam habere peritiam , tantamque adhibere diligen-

tiam in indaganda veritate , ut nequeatjudicariincapax attingen-

di eamdem veritatem per illius vera principia . Secunda ignoran-

tia fi indeterminatè folùm cognofcatur in hoc , vel illo Doctore ,

non efficit ut neuter fidem mereatur ; alioquin nulli Doctori ad-

hiben-
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hibenda eſſet fides , cùm evidens fitevidentiâmorali omnem Do-

torem indeterminatè falli in pluribus, aut in aliquibus opinioni-

bus ; quia faltem eft moraliter impoffibile aut femper D. Tho

mam , aut Scotum collimaſſe in veritatem , quando oppofitas fe-

quunturopiniones . Deindè eſſe indignum fide res eft, quæ dede-

cori vertetur cuicumquehomini : Ergò dici nondebet aliquis in-

dignus fide præcisè propter ignorantiam veritatis , quæ neque

conftat determinatè eſſe in illo , neque , fi contingat eſſe , oritur

ex defectu morali , autphyſico ſe tenente ex parte ipfius , fed ex

natura objecti .

634. Aliter etiam diftingui poteft Antecedens ; hoc modo :

Evidens eſt alterumex illis errare , &dicere falfum , vel ex igno-

rantia , vel ex malitia : ex ignorantia , inquam , rationabili ,

concedo Antecedens : irrationabili , negoAntecedens , & Con-

fequentiam . Quando Doctores æqualis authoritatis affirmant

oppofita , quamvis fit evidens aliquos illorum indeterminatè veri-

tatem ignorare , femper præfumendum eft ( nifi de oppofito ma-

nifeſte conftet )illorum ignorantiam fuiſſe rationabilem , ideft ,

ortam ex motivis talem veritatis apparentiam præfeferentibus ,

ut fallere poffint ,& foleant virum pium , doctum , confideratum,

&prudentem; non verò irrationabilem, five ortam ex motivis ,

quæ folos indoctos , inconfideratos , & imprudentes folent falle-

re . Quando autem ignorantia , five fit in iftis, five in illis Do-

ctoribus , eſt rationabilis , etiamſi oppofitas docent Opiniones ,

funt fimul fide digni fimultate dignitatum, quamvis evidens fit

indeterminate aliquos falli ; quia ad conftituendum Doctorem

fide dignum non poteft effe requifitum , quòd rationabiliter de-

cipinon poffit . Alioquin nullus Doctor eſſet fide dignus , cùm

evidens fit omnemDoctorem opinantempoffe decipi .

635. Ad Confirmationem , concedo Antecedens , & nego

primam , &fecundam Confequentiam . Ad cujus probationem ,

diftinguo Antecedens : Si Petrus , & Paulus afferant oppofita

tamquam teftes , tranfeat Antecedens : fi afferant oppofita tam-

quàm Doctores , nego Antecedens , & Confequentiam . Ratio

diſparitatis tradita eſt à nobis in probatione . Quia conftitutiva

teſtis ut fide digni funt probitas vitæ, & integritas potentiæ , vi-

sus ſcilicet , & auditus , àquibus haurit notitiam illius , quod
teftatur: præfumi autem minimèpoteft , ut teftis verax , &inte-

ger visus , aut auditûsdecipiatur. Econtraverònonfemelacci-
dit
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'dit decipi , & falli Doctores , etiamfi moribus probi , & doctrina

eximii : quapropter , etiam cum omnibus requiſitis , quæ illos

reddant fide dignos , judicare poffumus falli , & decipi , Quod

additur , judicantem Petrum eſſe dignum fide in aliquo dicto judi-

care eumdem Petrum ineodem dicto , five affertione nec fallere ,

nec falli : ſi verum fit, ( quod modò non curo) verum eſt, ſi aſſerat

tamquam teſtis ; falfum , fi afferat tamquam Doctor , ob tradi-
tam rationem .

د

636. Dico ſecundò . Dato etiam quòd utraque pars contradi-

Ctionis aſſerta àteſtibus omninò paris auctoritatis effet phyficè ,

&logicè affentibilis, non folum non eſt aſſentibilisjuridicè , ut

dicebam , fed neque ethicè aut theologicè : quando autem

utraque pars contradictionis aſſeritur à Doctoribus paris auctori-

tatis , non folùm logicè , & phyficè aſſentibilis eft , fed etiam

ethicè , & theologice, nifi fortè per accidens alicui fit prohibitus

affenfus ad alteram illarum . Exquo elicitur tertia diſparitas inter

teftes numero , & dignitate æquales , ſi contraria deponant , &

inter Doctores numero , & auctoritate pares , ſi opinentur oppo-

fita . Ethicè , &theologicè affentibilevoco illud objectum, cui

honeſtè , ideft , fine peccato poſſumus aſſentiri . Ethicè verò , &

theologicè inaſſentibile illud, cui aſſentiri honeſtè , ideft , fine

peccatonon poffumus .

637. Quòd autem affenfus utriufque partis afſſertæ à teſtibus

numero , & dignitate æqualibus includat neceſſario peccatum ,

patet . Quia judicans unam partem eſſe veram , feu teſtes affir-

mantes dicere verum , judicat partem oppofitam effe falfam ,

ſeù teſtes negantes dicere falfumnonquomodocumque , fedcon-

trà verum ab ipfis perceptum , ac proinde eſſe mendaces ; cùm ,

ut dixi præfuminon poffit , quòd viſus , & auditus fallatur . At-

qui judicare hos teſtes potiùs , quàm illos mendaces effe , quan-

do tùm numero , tùm dignitate ſe adæquant , peccatum eft :Er-

gò . Minorem probo . Quia nunquam judicari poteft fine pecca-

to aliquem eſſe mendacem , nifi de hoc habeamus indicia mani-

feſta , ideft , niſi itàprobatumfit eumeffe mendacem , ut fineul-

la morali Formidine de oppoſito afferi poffit; Sed quando teſtes

funt omninò æquales numero,& dignitate ,non eft ità probatum,

ut evidens eſt : Ergò &c .

638. Confirmatur . Quia malitia judicii temerarii folùm evi-

taripoteft , quando malitia proximi ità probata apparet , ut in-

L
no-
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nocentia non fit opinabilis ; Sed innocentiateſtium, quos menti-

ri judicamus , in talicafu eſt opinabilis ; cùm fupponamus intel-

lectum poſſe opinari utramlibet partem contradictionis in concur-

fu , & æqualitate teftium fibi invicem oppofitorum : Ergò in tali

judicio non evitatur malitia judicii temerarii faltem venialis , ac

proindè peccatur . Hoc autem non vifitur in Doctoribus paris

omninò auctoritatis in oppofitas Opiniones declinantibus ; licèt

enim præbeamus affenfum Opinioniv. g . D. Thomæ , & diſſen-

tiamur Opinioni Scoti , fequitur folumjudicare nos erraſſe Sco-

tum : in quo judicio nulla vel umbra peccati apparet . Quia ,

cùm errare involuntariè fit malum pure phyficum , & quod ne-

ceffariò contingere debet in alterutro ex opinantibus ; nec fama

Doctoris læditurper tale judicium , nec illi irrogatur injuria , ſi

enim irrogaretur, non effet licitumjurare aut inverbaD. Thomæ,

aut in verba Scoti , contrà receptummorem utriufque Scholæ ,

Thomiftarum videlicet , & Scotiſtarum .

639. Dices . Ità poſſum afſfentiri teſtibus aſſerentibus , & dif-

ſentiri negantibus , ut, licèt judicem verum dictum teftium af-

ferentium , judicem teftes negantes folum decipi , nonverò men-

tiri ; quia ab hoc præfcindere poffum . Refpondeo , te præſcin-

dere nonpoffe ab illo , quod perlegitimam confequentiam infer-

tur : quia quamvisid expreſse non affirmes , affirmas fimpliciter ;

eatenùs enim poſſes præfcindere , vifum , aut auditum teftium in

tali cafu fuiſſe deceptos . Sed , cùm nemo poffit judicare non fo-

lùm prudenter , fed neque phyficè , quin habeat aliquam ratio-

nem faltem apparentem judicandi : & cùm nulla detur , quòd

vifus , aut auditus teftium fuerit deceptus ; quia fi haberes , jam

eſſent inæquales contra ſuppoſitum ; manifeftum eft , te non poffe

præfcindere .

640. Inſtabis . Saltem potero prudenter aſſentiri in tali caſu

teſtibus pro innocentia Reideponentibus ; quia iſta pars eft eli-

gibilior . Refpondeo , quòd etiamfi daremus ſequelam eſſe ve-

ram , argumentum effet pro nobis , non verò contrà nos ; quia

quando una Opinio eſt eligibilior , licèt non appareat magis ve-

rofimilis , poffumus illi aſſentiri : quod negantAdverſari volen-

tes Opinionem , quam eligimus ad aſſenſum , debere eſſe manife-

ſtè , & notabiliter oppofitâ verofimiliorem . Verùm enim verò id

non fequitur ; quia in tali caſu ſolùm eſt prudenter eligibilis fuf-

penfio afſſensus ab utraque parte contradictionis ; quia ex fufpen

fione
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fione aſſensusab utrâque ſequitur minimum inconveniens , vide-

licèt ſuſpenſio aſſensus circam innocentiam; at ex affenfuunius

partis ſequituraſſenſus ad malitiam teftiumoppofitæ partis , quod

eftmajus inconveniens . Adde , non effe rationabile , ut ad affe--

rendam innocentiamRei, contràquemdaturprobatio, quòd fit

nocens , habeam pronocentibus teſtes deponentes illius malitiam

nullâ aliâ ratione occurrente , nifi quiaopponuntur teſtibus aſſe-

rentibus innocentiam .

201

DISPU-
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DISPUTATIO III .

De affentibilitate utriusque contradictorii ,

quando Opiniones æqualiter vero-

fimiles verfantur circa

mores .

Ifputationem hanc rejicere decreveram infe-

cundam partem Operis noftri : ubi agen-

dum eft de licito , aut illicito uſu Opinio,

nummoralium . Verùm , quia etiam Opinio-

nes morales funt fub genereveri , aut falſi , ac

proindè fub hac ratione dicunt ordinem ad

intellectum ; non abs re futurum puto de illis hic agere : præci

puè , quia ordo doctrinæ id poftulare videtur .

00 2
CA-
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CAPUT UNICUM .

Cujusfcopus eft oftendere , interduas Opiniones

oppofitas æqualiter verofimiles in materia

morali, prudenter , boneſtè ,&virtuo-

sè eligipoſſe adaſſenſum Opinio-

nem , quæ licitam affirmat

actionem, rejectailla,

quæ eamdem af.

ferit illici-

tam .

I
Nter Authores , quiadmittunt licitum eſſe uſum Opinionis be-

nignæ , five affirmantis actionem eſſe licitam, plures funt , &

quidem non ignobiles , qui ad ufum ejufmodi Opinionis neceffa-

riò prærequirunt in operante affenfum ad ipfam ; repugnantibus

non paucis notæ famæ , qui putantrem totam concludi præſcin-

dendo etiam à veritate Opinionum per quoddam judicium pra-

Eticum ; de quo agemus tertiâ parte. Pro nunc morem gerere volo

illis , qui affenfum ad partembenignam neceffarium judicant ad

licitumufum ejufdem Opinionis . Quapropter propofitam quæ-

ftionem aggrediamur .

SE-
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SECTIΟ Ι .

Utrùm tradita à nobis doctrina CapiteSecundoSupe-

rioris Disputationis , locum fibi etiam

vindicet in Opinionibus ver-

Jantibus in materia

morali?

§. I.

Propofitâ ratione dubitandi , oftenditur , quid à

nobis probatum dicto Cap. 2. , &quid

D

reftat probandum .

641. Ivus Thomas quodlib.9.art.15.tractans illam quæ-

ſtionem fatis celebrem inter antiquos Theologos,

& Canoniftas : Utrùm habere plurespræbendas , five curas anima-

rum absque difpenfatione fitpeccatum mortale : fub initium C. hæc

habet : Dicendum, quòd omnis quæstio , in qua depeccato mortali

quæritur , nifi exprefsè veritas habeatur , periculose determinatur ;

quia error , quo non creditur effepeccatum mortale , quod eft pecca-

tummortale , confcientiam non excufat àtoto , licèt fortè à tanto . Er-

vor verò , quo creditur effe mortale, quodnon est mortale , confcien-

tiam ligat adpeccatum mortale . Ex qua Angelici Præceptoris do-

Ctrina manifeftè ſequi videtur , inter duas Opiniones oppoſitas ,

quarum una afferit teneri hominem ad hoc , vel illud fub morta-

li , altera verò negat ; fi omninò æqualem , aut ferè æqualem ap-

parentiam veritatis præſeferant ; non poffe voluntatem pruden-

ter flectere intellectum adunampartem , fed omninò teneri ad

fufpendendum affenfum , aut diffenfum .

642. Oftenditur hæc fequela ; fiquidem manifeftum eft , in

æquali verofimilitudine Opinionumnullâ exparte haberi verita-

tem exprefsè : quapropter , ſive voluntas determinet intellectuna

ad eam partem, quæ actionemproponit utimmunemàpeccatoD

five
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five ad eam partem,que eamdemactionemproponitutpeccatoob-

noxiam , femper periculosè determinat. Periculosè determinat ad

partemproponentem actionem innoxiam , minimèque cadentem

fub reatum culpæ: quia cùm fieri poffit ut detur obligatio negata ;

qui per errorem fibi fuadetnon effe lethale peccatum quod in re

lethale peccatumeft, non proptereà vacat "omni culpa lethali ;

quamvisminus fortèpeccet,quam ille,qui ſcienter agit id,quodju-

dicat efle peccatum lethale . Periculosè etiamdeterminatadeam

partem , que actionem proponit utobnoxiam peccato : quamvis

enim fieri poſſit ut actio, quæ ab operantejudicatur prohibita ſub

reatu culpæ lethalis,revera prohibita non fit;nihilominus, cùm te-

neamur fub mortali abſtinere ab opere, quodjudicio confcientiæ ,

licèt erroneo, apparet effe mortale; patet, ejufinodi determinatio-

nem effe valdè periculofam,utpotè inductivampeccati mortalis

643. Confirmatur primò . Certum eft, tùm illum , qui afferit

actionemhumanam eſſe prohibitam fub reatu culpę lethalis,quan-

docertum eft non eſſeprohibitam,tum illum, qui afferit nonpro-

hibitam quando certum eft eſſe prohibitam,peccare lethaliter;quia

uterque in re graviffima veritati deficit,& populo imponit: hìcqui-

demnegandopreceptum Dei,quod reverâ datur;ille verò affirman-

do pręceptumDei,quod reverânon datur.Ergò etiam qui ſine ulla

rationabili cauſa ſeexponit periculo, autponendipræceptum Dei,

quod fortènondatur,aut tollendi præceptumDei, quod fortè da-

tur.Confequentia legitima eſt ex illo notiſſimo principio,quòd ne-

mini liceat fe exponere periculo peccati.Subſumo. Sedqui affenti-

tur uni,aut alteri ex opinionibus oppoſitis equeverofimilibus,qua-

rumuna afferit ,& altera negat obligationem , exponit ſe periculo

aut ponendi præceptum Dei , quod fortè non datur , aut tollendi

quod fortè datur , nullâ adid cogente rationabili causâ : ergo pec-

cat : ergononagitprudenter aſſentiendo ,

644. Confirmatur ſecundò . Quia indubitatum eft apud

Theologos , & conftat ex revelatis non licere agere, quando con-

ſcientia non efformat dictamen , feu rationabilejudicium , quòd

actio ab operanteponenda licita fit,&non prohibita ; quia : Omne,

quodnon eft cx fide , ( ideft , ex confcientia dictantelicitum effe ,&

non prohibitum , juxtacommunem fenfum Sanctorum Patrum ,

& facrorum Interpretum)peccatum eft.AdRom, 14.23.Sedquando

occurrunt duæ opiniones oppofitæ , quarum altera vetat , altera

permittit actionem, neque ex parte ullius aliqua apparet notabi
liter
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Iiter major verofimilitudo , impoſſibile videtur , conftitutum in

hujufmodi bivio efformare poffe dictamen illud omninò prærequi-

fitum , quòd fibi liceat affentiri vel uni ,vel alteri : ergo &c. Mi-

nor oftenditur: quia hujufmodi dictamen fieri non poteſt ſine pre-

luce nti ratione ex parte opinionis ad affenfum eligendæ : hæc au-

tem prælucere nequit; alioquin opiniones illæ non effent æquali-

terverofimiles contra fuppofitum .

645. Neque dicas, conſtitutum inter duo mala, ſi nequeat di-

fcernere quodnamillorum majus malum , poffe eligere fine la-

be peccatiquodcumque placuerit; ut cum Scoto in4. dift. 30.

parte 1. §. deſecundo , docent paffim Theologi ex ea ratione ,

quia licèt in data hypotheſi polleat libertate phyſica ad hoc , vel

illud disjunctive ponendum , caret nihilominus libertate morali

perordinem ad contrahendum culpam .Non, inquam, hoc dicas:

quiahuic doctrinæ tantummodò locus eſſe poteft , quando illa

duomala vitari non poffunt, fedautunum, aut alterumneceffa-

riò fubeundum . Verùm hoc non accidit in noſtro caſu : quia cùm

poffit abftinere ab omni affenfu , neque adhærendo parti , quæ

actionem proponit ut peccaminofam, neque parti , que eamdem

actionem proponit ut immunemà peccato ,poteft etiam ab omni

periculo , five addendi , five adimendi aliquod præceptum legi

Dei , ſe tueri .
L

646. Replicabis nihilominus , eum , qui nulli parti contradi-

Ctionis , five proponenti actionem utlicitam, five proponentiut

illicitam non adhæret per aſſenſum, conftitui in ſtatu dubii, in

quo etiam datur varietas opinionum , an liceat , vel non liceat

agere : fiquidem plures volunt taledubium effe merè ſpeculati-

vum, atque ope judicii practici licitum effe operari, perfeverante

hujufmodi dubio . E contraverò aliinonpauci tenent illuddu-

bium eſſe verè practicum , aut faltem neceffario fecum trahere

practicum , at proinde non licere operari cum tali dubio .Ergo ,

etiamfi fufpendaturomnis affenfus in æqualitate apparentis veri

abutraque parte contradictionis in materia morali ,non effugitur

periculum ponendi præceptum Dei , quod fortènon datur, aut

tollendi quod fortè datur .

647. Verùm hæc refponfio folum habere poteft locum in illo,

qui , examinata pro viribus controverfia , an cum dubio ſpecula-

tivo de illicita operatione componi poffitjudicium practicum de

eâdem licita operatione , non inveniretmajus notabiliter funda-

men-
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mentum fubfcribendipotiùs afſferentibus, quam negantibus: tune

enim revera , ſi aut cumillis confentiret , non evitaret ejufmodi

periculum , quod non minùs reperitur in ſecunda quæſtione refle-

xa fupra primam , quàm in prima . Cæterùm ſi permotus ab emi-

nentia rationum , quas ab una parte difcernit , illi adhæreat per

aſſenſum; quamvis exponatſe periculo , aut admittendi aliquod

Dei præceptum , quod non datur , aut tollendi aliquod , quod da-

tur;non proptereà dicendus eft agere inhoneftè : quia rationabi-

liter , & ex majori apparentiaveri fe exponit hujufinodi periculo;

fitamendicendum eft dari periculum in illo , qui habet judicium

multò verofimilius ,quòd tale periculum non detur , de quo mo-
dò non curo .

1648. Ex his apparet clara , &manifeſta diſparitas inter Opi-

niones verfantes in materia morum , & cæteras , quæ meræ ſpe-

culationi deferviunt . Cum enim in affenfu ad iſtas nullum aliud

interveniat periculum , nifi alicujus maliphyſici , cadendivideli-

cèt in errorem ; utvoluntasprudenter imperet intellectui aſſen-

ſumunius potiùs , quàm alterius , fufficit moveri ab aliquo bono,

quofrui non fit illicitum , feu fufficit non apparere aliquid per

quod talis electio reddatur inhonefta ; cùm in ipfa utriufque con-

tradictorii afſentibilitate detur ſufficiens bonitas phyſica , à qua

poffit determinari ad electionem unius potiùs Opinionis , quàm

alterius , ut probavimus à numero 527. & fequentibus . At vero

in Opinionibus moralibus , quarum una affirmat , & altera negat

obligationem, periculum errandi trahit fecumpericulum peccan-

di videlicèt addendi , vel adimendi præceptum legi Dei ; ac pro-

indè fieri non poteft, ut voluntas prudenter determinet intelle-

ctum ad unum , nifi habeat aliquod principium , ex quo recte in-

ferat licitum effe , non obſtante ejufmodi periculo affenfum ad

hanc , vel ad illam partem ponere : quia folùm hoc pacto

cohoneftare poteft imperium fuum , ne fit temerarium , & impru-

dens , &ne actio ab hujufmodi aſſenſu regulata illi fit ad culpam

imputabilis .

649. Neque dicas , periculum illud , cui exponitur ille , qui

in æqualitate Opinionum moralium affentitur uni potiùs , quàm

alteri, non effe periculum peccati formalis, fed folummodò mate-

rialis ,quod eft malum quoddampurè phyſicum, ficuti eſt error in

qualibet alia materia merè ſpeculativa . Nam contrà eft : quia ex-

ponere ſe periculo peccandi peccato mortali cognito ut tali , eft

pec-

১
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peccare formaliter; nifi adfit judicium rationabile,quòd liceat

huic periculo ſe exponere ; per hoc enim judicium folummodò

reddi poteft inculpabilis actus , quo quis exponit ſe periculo pec-

candi materialiter . Quapropter , ut quis prudenter in materia

morum poffit affentiri vel opinionibenignæ , vel rigidæ in æquali,

aut fere æquali earumdem verofimilitudine , neceffarid appa-

rere debet aliqua ratio quæ verè fuadeat in tali occurfu

licitè poſſe aſſentiri , five appetat affenfum benignæ, five ri-

gidæ
•

,

650. Nos igitur , quidefendimus in æqualitate oppofitarum

Opinionum circa licitum , & illicitum poffe intellectum prudens

ter affentiri parti benignæ , neceſſe eſt utproferamus principium

aliquod , ex quo rectè inferatur poffe voluntatem inter prædictas

Opiniones honeſtè imperare affenfum adpartem benignam . Ad-

miſſo enim quòd id honeftè poffit , jam periculum , fi quod reftat,

eft folùm peccati materialis , quod inhoneftum reddere affenfum

minimè poteft; alioquin neque apparente multò majori verofi-

militudine ex parte Opinionis benignæ , liceret eam per affenfum

amplecti ; & proptereà incideremus in Tutioriſmum.

S. II .

ut

Quomodò gerere ſe debeat voluntas in electione

Opinionum verſantium circa mores ,

illius electio fit prudens , honesta ,

& virtuosa ?

C
651. Um intellectus à vero folùm ut tali evidenter co

gnito neceffitetur ad aſſenſum ; hoc ubi deficit , fi-

cut deficit in omnibus opinabilibus , expectat motionem , five
imperium voluntatis , quæ illum determinet: & hoc quidempo-

tiorijure , quando ipſe fluctuat ambiguus , ac velutipendulus in-

ter utramque partem contradictionis propter æqualitatem moti-

vorum ad oppoſitos affenfus impellentium . Si ergo prudenter ,

virtuosè , & honeftè intellectum determinare velit eadem volun-

tas ad unampartem , dirigi debet ab aliqua virtute , cujus præ-

ceptaſequaturdum eligit potiùs aſſentiri uni parti contradictio-

Pp nis ,
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nis , quam alteri : hoc enim fi agat , & non interveniat circum-

ftantia, aut finis extrinfecus vitiansdeterminationem , talis deter-

minatio nonpoterit non eſſe prudens , honefta , & virtuofa , ut-

potè elicita ad normam virtutis , quæ obliqua eſſe nequit , quam-

vis obliquè applicari aliquando contingat .

652. Cum virtutibus , reguliſque virtutum fuus fitordo ; &

regula una non poffit habere locum, nifi quando deficit altera: vi-

deamus ,quafnam virtutes eorumque regulas,&quo ordine fequi

debeat voluntas ,ut illius electio inter oppoſitas opiniones evadat

honefta ,& virtuoſa . Idautem affecuturam certiffimè puto , fi fe-

quatur regulas ,quas judicibus , vel ad rectam legum interpreta-

tionem , vel adjuftam fententiam ferendam , præfcribit Ars aqui

boni , fcilicèt honefti ,quæ eſt definitio juris , prout in mente

legislatorum , tradita à Celso ; &Jufti atque injuftifcientia , quæ

eft definitiojuris , prout eſt in mente Jurifperitorum , tradita ab

Ulpiano , & communiter dici folet jurisprudentia .

653. Ratio autem , cur electio voluntatis futura fit virtuofa ,

&honefta , fi ad præfcriptum harumregularum dirigatur , mani-

feftiff.ma eft fiquidem regulæ à legum conditoribus præfcriptæ

Judicibus , ut ad illarum normam recta judicia efforment , rectaf-

que fententias proferant , vel profluuntà ſtricto jure , quodjufti-

tia dicitur ,vel à jure minùs ſtricto , quod æquitas nominatur : ju-

ftitiam autem , & æquitatem inter cæteras virtutes morales prim-

cipatum tenere , fatis notum eſt vel mediocriter verfatis in Phi-

lofophia morali . Quomodò autem æquitas differat àjuftitia , non

eft noftri inftituti : videatur P. Gibalinus lib. 3. de ſcientia canon.

quæft . 2. confec. 2. IgiturJudices , qui regulas juftitiæ, aut æqui-

tatis ſervant injudicando ,honeftè , & virtuosè operantur: impli-

cat enim operari fecundùm regulas virtutis , & non operarivir-

tuosè , ut proximè dicebam .

654. Age modò videamus , quænam fit prima , & immediata

regula , vel àjuftitia , vel ab æquitate præfcripta , quamJudices.

fequi tenentur, quando manifeftamveritatem affequi nequeunt ,

five quæftioverſetur circa factum , five circa jus..Eam autem effe

apparentiam veri , feu verofimilitudinem , (quæ in quæftione fa-

Aihabetur per teftes, aliaſque legitimas probationes ;in quæftio-

ne veròjuris per rationem , authoritatemque Doctorum ) conftat

exjure Canonico reg.45 . de regul. jur. in 6. ibi : Infpicimus in ob-

fouris quod eft verofimilius : &exjure civili leg. 115.ff.eodem tit.
In
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'In obfcuris infpicimus quod eft verofimilius .Hinc fit , ut , ficonftat

dejure ,&quæftio fit meri facti, attendere debeatJudex, quiſnam

ex litigantibus meliùs probaverit, ut pro illo fententiam ferat ,

dummodò plenè probaverit; fi verò conftat de facto , & jus in

controverſiam vocetur ob varietatem opinionum , attendere de-

beat , quæ fit abfolutè verofimilior opinio , utjuxta eam fenten-

tiamferat . Si quis veròJudex adhanc regulam non attendat ,vel

ab ea exorbitet , injuftus ,& iniquus habebitur .

1655. Eodem prorsus modo ſi prudenter , & honeftè agere

ſatagat voluntas , quando in moralibus non allucetintellectui ex-

preſſa veritas , fed latet inter ambages opinionum hinc , & inde

certantium pro licita , & illicita actione ; debet fedulo diligenti-

que ſtudio inquirere, quænam ex oppofitis opinionibus habeat pro

ſe majus pondus rationis,& authoritatis : & fi hoc appareat ex par-

teopinionis rigidæ , quæ actionem illicitam pronunciat , five ex

parte opinionis benignæ, quæ eamdem actionem licitam afferit ;

proculdubio determinandus eft intellectus à voluntate , ut opi

nionem , quæ verofimilior abfolutè apparet , amplectatur per

affenfum ut veram , & ut rectam regulam operationis exer--

cendæ .

656. Quòd fi voluntas in deletu Opinionum moraliumpro-

cederet ad affenfum ,non difcufsâ prius fedulo,& diligenti ſtudio

earumdemOpinionum verofimilitudine comparando fundamentą

unius cum fundamentis alterius , ad deprehendendum quænam

ex illis fit excedens , quæ verò exceffa ; extra omnem controver-

fiam effedebet , omninò culpabiliter , & inhoneftè operaturam ,

five eligat benignam , five rigidam Opinionem , ob rationes quas

dedimus. §.1. Neque ex ullo alio principio cohoneftari poteft talis

electio ; quia verofimilitudo eſt regula veri indita nobis à natura ,

&Authore naturæ ad concipienda verajudicia rerum quando ip-

ſa veritasnon apparet evidenter , & expreſsa : ideò quinegligit

verofimilitudinem quando illam habere poteft , ipfam veritatem

negligit , quam præ oculis ſemper habere debemus in formandis

judiciis rerum ,

657. Quòd fi omnes ſpeculativi in ſcientiis ,& omnes practi-

ci inArtibus refpicere femper debent ad hanc verofimilitudi-

nem , quando veritas non elucet clara ,& perſpecta , ut rectè ar-

tes fuas exerceant , quamvis in illis nihil periculi fit , aut malicu-

jufdampurè phyſici : quantò magis in moralibus , ubi agitur de

lici-Pp
2
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licito ,& illicito ,prohibito ,& non prohibito , &proptereà pe

riculum datur aut addendi , aut adimendi præceptum legiDei ?

Sit igitur dogma inconcuffum , in electione opinionum verfan-

tium circa mores habendam effe primò rationem apparentis veri ,

feu verofimilitudinis : quæ ſi appareat cum fufficienti evidentique

exceſſu ex una parte , hæc eft ad affenfum eligenda , & non alia ,

etiamfi poffit intellectus illiphyficè aſſentiri; quod tamen à nobis

fuprànegatum eft ànum. 188.

658. Sed redeamus ad præcepta juſtitiæ , ſive æquitatis. Cùm

enim contingere poffit verofimilitudinem, quæ in obfcuris eftpri-

ma regula recti judicii,cùm de rebus judicamus,non habere locum

ex eo quòd utraque pars contradictionis tùm in quæftione facti ,

tùm in quæftione juris ſit æqualiter, aut ferè æqualiter verofimilis,

quia exceffus probationum , & rationum unius fupra aliam aut

nullus apparet , aut fi aliquis apparet , eft adeò levis , aut adeò

obfcurus , ut ab æquoJudice pro nihilo haberi debeat : ab eodem

five juftitiæ , five æquitatis fonte profluxit aliud præceptum velu-

ti fubfidiarium ad rectè judicandum . Illud autem eft valdè

celebre , utpote notum lippis atque tonforibus, & habetur regula

65.de reg.jur.in 6,.ibi:In pari delitto velcaufa,potior eft conditiopoffi-

dentis : & L. 128. ff. eodem tit. , ibi : Inpari caufapoffeffor potior

haberi debet . Juxta hanc regulam , quando Actor agit , five actio-

ne reali , five perfonali ; &non probat clarè verofimilius autde-

bitum, aut dominium ; teneturJudex fententiamferre pro Reo ,

utpote poffidente.Ex hac prælatione poffefforii emanavitin ipfum

vulgus, ad eamdem ſignificandam , notum illud proloquium : Bea-

tus , quipoffidet .

21659. Verùm circa hanc regulam quæftio est , & quidem fatis

implexa : An locum fibi vindicet non folùm in materia juftitiæ,fed

etiam aliarum virtutum ? In qua quæſtione duo illa prima lumina

Societatis P. Suarez , & P. Vafquez in diverfas abjêre fententias

Etquamvis fententiam eximiiDoctoris omninò veram putem,quia

ex ipfa natura libertatis manifeſtè eruitur , ut oftendam fuo loco;

nihilominus in hoc puncto , de quo agimus , præfcindere volo ab

hac mea particulari opinione , & fupponere nondari locum regu-

læ : quia fi pro libertate non ſtat poffeffio , multò minus itare po-,

teft pro lege, aut legislatore . Quare adduci non poteft à Rigidi-

ftis ad tuendum affenfum folummodò poffe effe honeftum, ficon-

cipiatur ad partem rigidam :maximè cùm ab illis negetur intelle-

1

Qui



Pars I.
301

tui libertas opinandi ex imperio voluntatis interopiniones æquè
verofimiles .

660. Redeamus rursum ad alias regulas , quæ ab eadem æqui-

tateprofluentes , propofitæ funt àlegum conditoribus pro norma

interpretandi juris , &fententiæ ferendæ , quando neque per ma-

jorem verofimilitudinem , neque per poffeffionem difcerni po-

teft , quæ Opinio fit præferenda . Hæ funt de benignori inter-

pretatione in dubiis facienda ; de minimo fequendo in obfcuris ;

de facienda interpretatione contra eum , quipotuit apertiùs di-

cere legem , & non dixit ; de omni obligatione ſtricte interpre-

tanda; de Reo abfolvendo , nifi Actori melior probatio affiftat

in quæftione facti , aut melius jus in queſtione juris . Adhas

utique regulas refpicere folent judices æquitatis amatores in

electione Opinionum , juxta quas fententias ferunt .

,

661. Has eafdem regulas ſi ſervet voluntas , quando cligit

ad affenfum alteram ex oppoſitis Opinionibus æqualem verofi-

militudinem præſeferentibus ; indubitatum eft illius electio-

nem honeftam , & virtuofam futuram, utpotè quæ fit adnor-

mam æquitatis . Poffe autem ab illa regulas iſtas fervari , often-

dam Sect. feq. difcurrendo per fingulas . Hic folum pro coroni-

de placet advertere , regulas iſtas , quæ ad ſupplendum defectum

majoris verofimilitudinis in Opinionibus , & interpretationibus

jurifprudentium admittuntur àjure , reddere quidem eam par-

tem , pro qua ſtant , magis eligibilem ( imò , & eligendam ,

quando regula eft præceptiva ) non verò magis verofimilem ;

fiquidem cum ad fupplendum defectumverofimilitudinis admit-

tantur , implicat eam reddere verofimiliorem .

2662. An verò reddant hæ regulæ Opinionem , & interpreta-

tionem , quem eligendam fuadent , magis probabilem , quæftio

erit de nomine : quæ omninò tollipoffe videtur ,fi dicamus eam

reddere magis probabilem Probabilitatejuridicâ , & morali , quia

hæc refpicit non folum ad verum , fed etiam ad bonum , per

quod Opinio redditur magis , vel minus eligibilis ; non verò

Probabilitate logicâ , five metaphyſica , quæ folùm refpicit ad

apparentiam Veri . Hæc eſt expreſſa mensD. Thomæ tùm qu.14.

de Veritate art. 1. , tùm 3. Ethicor. lect. 13. , cujus verba forma-

lia dedimus num. 544. & 545. , ibi videnda ; ficuti etiam videnda

eft noftra ponderatio num. 546. & 547.; quia maximè ad rem
noftram faciunt .

SE-
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SECTIO ΙΙ .

Deprimaregulacohoneftante electionem afſsensasad

Opinionem benignam , quando hæc vel

non exceditur , velpaula-

lùm ab oppofita

rigida .

663.

§. I.

Proponitur , & explicatur regula juxta

jus civile ,

Triplicem legis interpretationem diftinguunt com
muniter tum 'Theologi , juris Interpretes

apud Soar. lib . 6. de legibus cap. 1. Authenticam , quæ folum fie-

ri poteft ab ipſomet Legislatore , aut ab illo, qui àLegiflatore

poteftatem habet: quæ interpretatio vim legis obtinetjuxta L. fi

imperialis cod. de legibus ý, cùm igitur . Ufualem , quæ ufu ,

&confuetudine inducitur; confuetudo enim optima legum Inter-

pres dicitur L. fide interpretatione ff. de legibus cap. cùm dile-

Ctus, de confuetudine : &, fi illi accedant omnia de jure re-

quifita , vim etiam , & poteftatein legis habet , L. fed ea , &

L. diurna ff. eodem . Doctrinalem denique , quæ fit per do-

Carinam , & authoritatem Interpretum declarantium earum

mentem, feù poteftatem . L. ſcire leges , &L. benignius ff.co-

dem .

664. De hac doctrinali interpretatione ( quæ multiplex eſſe

poteſt ob varietatemOpinionum, quarum alia benignè explicat

legem, quatenus afferit inhoc , vel illo cafu non obligare ; alia

rigide, quatenus obligare affirmat ) nobis eft fermo : dicimuſque

Judicem dubitantemde intellectu legis obdiverfitatem Opinio-

num , quæ in oppofitas interpretationes abeunt, debere in judi-

cando conformare fententiam Opinioni benignæ . Hoc autem

pro-
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probatur primò ex L. 57. ff. de regul. juris , ibi : Semper in du-

biis benigniora præferendafunt : &ex L. 139. ff. eodem , ibi : Ca-

pienda eft occafio , quæ præbet benignius refponfum : ubiDionyf. ,

Gothofred. , aliifque apud P.Gobatin Clyp. Clementium ſect. 5 .

obfervat nomine occafionis deſignari interpretationem .

665. Dices ex Reverendiffimo P. Generali diſſertat.14.cap.5.

num. 39. regulam hanc intelligendam eſſe de dubiis facti , poœ-

nifque infligendis : quia cùm indubiis favendum fit Reo potiùs ;

quàm Actori , ex reg. 11. de regul. jur. in 6. , in qua deciditur :

Cùmfuntpartiumjura obfcura,Revfavendum eſtpotiùs,quam Actori:

id quidem rectè fieri contingit ex alia regulade tutiori parte in

dubiis eligenda . Tutius enim eſt Reo favere , quàm Actori :

nam qui favet Actori , exponitur periculo damnandi innocen-

tem ; qui verò favet Reo , exponitur periculo abfolvendi delin-

quentem . Condemnare autem innocentem eft intrinfecè malum ,

&ideò in Deum cadere non valet : atverò abſolvere delinquen-

tem non eft ex fe malum , & ideò Deus paflim peccatoribus , &

delinquentibus parcit .

•

666. Fateor quidem , regulam de benigniori interpretatione

indubiis facienda locum maximè habere in lege pœnali . Velle

nihilominus eam reftringere , & coarctare ad folamlegem poe-

nalem , eft omninò contrà mentem legum , & contrà rationem

Eft contrà mentem legum : quia notijuris eſt non eſſe diftinguen-

dum , ubilex non diftinguit ; fed lex non diftinguit inter dubium

facti , & dubium juris , inter leges pænales , &non pœnales : er-

go neque nos diftinguere debemus : præcipuè cùm regula utatur

dictione , femper , quæ dictio idem fonat , ac pro omni cafu ,

pro omni eventu . Barbofa tract. de dictionibus dict .361. Si igitur

regula pro omni eventu affirmatindubiis benignorem partem effe

amplectendam ; quo jure coarctatur addubium facti , legemque

pœnalem ?

667. Eſt etiam contra rationem . Primò , quia agere beni-

gnè ex objecto honestum eft , utpotè confonum naturali æquita-

ti : ergò in quacumque materia licet agere benigne , nifi obſter

aut rigor juris fcripti , aut ratio juris naturalis : fednullum ap-

paret jus fcriptum , & nulla ratio juris naturalis , per quæ in qux-

ftione juris , ubi jus eſt ambiguum , interdicaturJudici pars , ſeù

Opinio benigna : Ergò non folum licet agere Judici benignè in

dubio facti , legiſque poœnalis , fed etiam indubiojuris , cæte-
rarum
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rarumque legumnonpœnalium . Minor oftenditur : Quia nullus

textus , & nulla ratio adducitur ex adverfo ejufmodi prohibitio-

nem inducens ; nam nulla lex , & nulla ratio poteft generaliter

tollere , ne Judex agat ex æquitate in quæſtione juris ; fiquidem

nulla lex præcipere , & nulla ratio fuadere poteft iniquitatem ,

quam utique præciperet , & fuaderet , fi contra eamdem huma-

nitatem , quam haufimus à natura , vellet nos in omnidubio legis

non pænalis fecundùm rigidam Opinionemjudicare .

668. Secundò : Quia omne jus vel ideò dubium redditur ,

quia factum eft ambiguum ; vel quia ex tenore legis non fatis de-

prehenditur mens Legislatoris ; vel denique quia leges invicem

opponuntur . Atqui concedunt Adverfarii , quòd , quando jus

redditur dubium , quia factum , fuprà quod cadit , dubium eft ,

debet Judex fententiam fuam accommodare interpretationi beni-

gne , juxtà L. fi fuerit legatum 11. §.fin.; ubi ftatuitur , con-

ceſsa libertate ancillæ , fi primo partu mafculum ediderit , illa

verò uno partu mafculum, & fœminam edat , neque conftet ,

quem ediderit priorem , tàm ipſam , quàm filios libertatem con-

ſequi ex ea ratione , quia : In ambiguis rebus humaniorem fenten-

tiamfequi oportet : Ergò etiam , fi jus fit dubium , vel quia mens

Legiflatoris non fatis ſe prodit ex tenore legis , velquia leges in-

vicem opponuntur , debet adhærere Opinioni benignæ . Proba-

tur hæc Confequentia . Ideò quando jus redditur ambiguum ex

facto , honeftè agitJudex fententiam ferendopro parte benignio-

ri , quia fequitur regulas æquitatis , atque humanitatis ; Sed hæc

ratio æquè militat , quando jus fit ambiguumex alio capite : Er-

gò &c.

669. Probatur fecundò principalis conclufio , & fimul præ-

occupatur alia folutio , quæ adducitur à Reverendiffimo P.Ge-

nerali differtat. 14. cap. 5. num. 35. ex Sylvestro , videlicèt , in-

terpretationem benignam , Opinionemque piam apud Juriſperi-

tos vocari illam , quæ favet teftamento , matrimonio , religioni,

& Sacramento ; vel , ut alii interpretantur , quæ favet viduis ,

peregrinis , egenis , & pupillis . Probatur , inquam , ex L. 46.

ff. de obligationibus , & actionibus ibi : Arrianus ait , mul-

tùm intereffe , utram aliquis obligetur , an alquis liberetur .

Ubi de obligando quæritur , propenfiores effe debere nos , fi

babeamus occafionem ad negandum . Ubi de liberando , ex diverso ,

ut faciliores fimus ad liberationem . Sed cur ? nifi quia utrum-

que

t
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que opus benignitatis eft & confonum æquitati . Mogor

1670. Si igitur quandocumque ſe offert occaſio negandi obli-

gationem , debent Judices eſſe proni adeam negandam ; fi verò

occafio ſe offerat liberandi ab obligatione , debent effe faciles ad

liberationem : fanè quæ melior occafio fefe offerat illâ , quâJu-

dex ob æqualitatem , tùm rationis , tùm authoritatis Doctorum

diverſa opinantium , quia ifti cenfentdariobligationem , illi verò

negant , hæret in ancipiti , neque difcernit , quænam fit verofimi-

lior opinio ? Cùm verò lex indefinite loquatur de quacumque

obligatione ; immeritò lex de benigniori interpretatione in dubiis

amplectenda reftringitur ad folos cafus à Sylveftro relatos.Adde,

ipfum Sylveftrum non reftringere dictam legem ad folum matri-

monium , teftamentum , religionem , & Sacramentum ; fed etiam

extendere ad opinionem , quæ folvit , quam benigniorem ligante

vocat , verbo , Opinio , num.2ogrotinginsd zon

11671. Probatur tertiò ex L. 18. ff. de legibus , ibi : Benigniùs

leges interpretandæfunt, quò voluntas earum confervetur . Legis hu-

jus mentem , & poteftatem arbitror hanc effe . Quandocumque

ex legis tenore non conftat expreſsè velle legislatorem obligare

ad hoc , vel illud ; datur locus interpretationi benignæ , ut cen-

feamus potiùs noluisse , quàm voluiſſe obligare :quia benignè le-

gem interpretando , voluntas ejufdem legis , feu potiùs legislato-

ris confervatur,ideft, obſervatur:quia quò leges benigniores funt,

ac proinde obfervatu faciliores, facilius conſervantur, five obſer-

vantur . Hanc explicationem docuit me juris confultorum caput

Bartolus , qui in L. neque leges ff. de legib. magiſtraliter refol-

vit : fi occurratdubitatio circa legis intellectum ex eo quòd ex

verbis illius non appareat mens , & voluntas legislatoris , habere

locum prædictam legem benignius , ut ſcilicètJudex ſententiam

ferat juxta benigniorem interpretationem . bir mazanjardiz

1672 : Scionon deeffe , qui velint ex hac lege folùm colligi

tuncmitiùs interpretandas eſſe leges , quando ex circumftantia

aliqua , quæ à legislatore præviderinon potuit , lex appareret in-

juſta, fijuxta id , quod verba fonant , fervanda effet : tunc enim

etiam infenfum impropriumdetorqueri poffuntverba legis , imò

corrigi , & emendari per epichejam, ut hoc pacto voluntas legum

confervetur . Sed quamvis pro hac explicatione adducatur Exi-

miusDoctor lib. 7. de leg. cap. 1. numero 17.; quia tamen non

averſatur ipfe noftraminterpretationem,& cum utraque ſubſifte

Qq re
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re poffit,non recedo àdictis . Imò ,utdeturveritati locus, verior

mihi videturBartoli expoſitio : quia cùm lex loquatur de beni-

gniori interpretatione, quæ fit fecundum regulas æquitatis , &

non ftricti juris nondebet intelligi in eo cafu in quo lex intellecta

fecundum rigoremverborum expreſsè contineretiniquitatem, fi

ye abea declinemus per epichejam, emendando, five per transla-

tionem verborum adſenſum improprium eam aliquo modo fus

ſtentando . Certum eft enim adid nos teneriex jure ſtricto ; quia

adnonpeccandum , &confentiendum legi apertam iniquitatem

continenti, ſtricto jure obligamur .

673. Probatur quartò exL. 25. ff. de leg. , ibi : Nullajuris

ratio,aut æquitatis benignitaspatitur , utquæ pro utilitate hominum

introducuntur , eanos durioriinterpretatione contra ipforumcommo-

dumproducamusadfeveritatem . Exhac lege deducitur pulcherri-

ma ratio , cur leges benigniter potiùs interpretandæ fint , quàm

feverè . Quapropter fic argumentor. Certum eft ferri leges ad

commune bonum ,& communem utilitatem fubditorum, ut con-

ſtatex ipſa definitione legis tradita à D. Thoma 1. 2. quæſt. 90.

art.4. quam paffim amplectuntur Theologi in tract. de leg. Unde

lex , quantum fieri poteſt, ſalvâ verborum proprietate , &volun-

tate perſpectâ legislatoris interpretanda eft , ut fubditos minus.

oneret,gravet , & obliget; diffonum enimvaldeeſt à ratione , ut

velimuspotiùs in interpretatione legum rigorem ſequi , quam

benignitatem, ad prægravandos eos ,quorum utilitatilex confu-

lit.Ergo fi Judex yideat obligationemlegis eſſe valde ambiguam,

acproindèpati tùm benignam , tùm rigidam interpretationem ,

debet fenfus animi fuiad benignitatem componere

01674. Ex hacregula fic propofita,&tantajurisauthoritate,&

ratione fulta ſequiturprimò,Judicem,qui inter duas opiniones op-

pofitas,benignam videlicet,&rigidam,nequit difcernere, quænam

exillismajoremhabeat apparentiam veritatis,aut qua ex parte ſtet

poffeffio: honeftè,&virtuosè operari, dicendo judiciumjuxta opi-

nionembenignam;quiaſe conformat regulęab equitate preſcriptę,

quæ indubiis interpretationem benigniorem præferre jubet . Hoc

autem ulteriusprobaturmamquiinjudicando ſequitur interpreta-

tionem,five opinionembenignam,que fimuljuftior fit, & tutior ri-

gida, honeftè operatur ; fedqui in dubio jurisſequitur opinionem

benignam, fequiturfimul juftiorem, &tutiorem: ergo honeſtè

operatur, Majorem negare nequeunt Adverfarii,qui clamant pro
e

tutio-

--

-
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cutiori , etiamfi rigida,& ſevera . Minorhabetur exprefsè in L. ea

quz in partes 153.ff. de regul. jur. , ibi : In re dubia benigniorem

interpretationemfequi , non minùsjuftius , quamtutius eft .

675. Sequitur ſecundò ,Judicem ,qui circa intellectum legis

invenitduas oppofitas opiniones benignam alteram , & alteram

rigidam , fi neque àratione , neque ab authoritate appareat utra

fit magis verofimilis ;honeſtè , & virtuosè agere ex objecto aſſen-

tiendo opinioni benignæ . Oftenditur hæc ſequela . Implicatnon

operari ex objecto virtuose , & honeftè illum , qui operaturjuxta

regulam ab aliqua virtute preſcriptam ; fed qui aſſentitur opinio-

ni benignæ , operatur juxta regulam virtutis ſcilicet æquitatis :

ergo ex objecto virtuose ,& honeſte operatur . Major eſt evidens

ex ipfis terminis , ut dicebamus numero 651. Minor ſuppoſitâ af-

ſentibilitate utriufque contradictorii in æquali corumdem verofi-

militudine à nobis latè probatâ , manifeſta eſt ; cùm negari mini-

mè poffit æquitatem virtutem eſſe , à qua ſi reguletur humana

actio , neceffariò evadit ex objecto virtuofa ,&honefta .

676. Pro coronide hujus doctrinæ advertas velim , quòd ,

quamvis opinio , quæ obligationem negat , fit benignior ex obje-

to , ac propterea præferenda rigidæ, id tamen intelligendum eft ,

niſi obftet rigor juris ſcripti , qui regulam hanc limitare potuit ex

rationabili cauſa : licèt enim quidquid agitur ex præfcripto æqui-

tatis fit honeſtum , non tamen adilludagendum femper obliga-

mur; quapropter poteſt legitimus Superiorinterveniente rationa-

bili causa , vetare illud ipfum , quòd æquum eft .Illud etiam val-

dènotandum eft opinionem , quæ liberat ab obligatione , quam-

vis ex objecto benigniorem eâ quæ aſſerit obligationem , fieri pof-

ſe per accidens ,&ex circumftantia aliqua minusbenignam ::v.g.

ſi opinio , quæ obligat , redundet inmajus bonumCommunitatis:

in quo eventu opinio obligans erit benignior , ac proinde deobli.

ganti præferenda .

*

Qqz

1



308

C

Veræ , &falfa Probabilitatis

S.II.

Divi Antonini , & aliorum antiquorum authoritate

oftenditur , prædictam regulam de benigniorisni

interpretatione in dubiis facienda , ad-

mittendam eße etiam in dubiojure.

non Solùm Canonico , Jed

677.

divino , five poſitivo ,

1 five naturali .

piled

Uanta effe debeat apud omnes authoritas Divi

Antonini ex Illuftriffima Prædicatorum familia ,

Q
&deinde Archiepifcopi Florentini , non folum

conijcere licet ex admirabili illius pietate , & fanctimonia , quâ

promeritus eft referri in Syllabum Sanctorum , & ex fingulari do-

ctrina , quâ non folum 'Theologiam , fed etiam Canones ; legef-

que civiles calluit; fed etiam ex infita fibi prudentia , quâ maxi-

mè excelluit in confulendo , unde dictus eſt Antoninus confilio-

rum . Hic igitur tantus Vir apertè docet, inter duas oppofitas opi-

niones , quarum altera benignè ,altera rigide legemDei , autEc-

clefiæ interpretatur, fi cetera paria fint , rigidæ præferendam

effe benignam . Placet illius verba referre : agens enim in Sum-

ma de fcrupulorum depofitione.tit. 3. capitulo 10. §. 10. fol. 69 .

col . 40in med. , juxta exemplar Bibliothecę Bahjenſis Venetiis

impreſſum apudBernardumJunctam,& Socios,Anno MDLXXI.,

hæc habet.anqah yangiald live and

678. Septima regula eft profcrupulorum depofitione , præcepto-

rum difcreta epicalzatio , ideft , interpretatio , vel declaratio .Æqui-

tas enim , quam Philofophus nominat epikejam , præponderat juris

rigori fecundùm jurisperitos . Eft autem æquitas juftitia , penfatis

omnibus circumftantiis particularibus , dulcore mifericordiæ tempe-

rata . Et ait Sapiens : Noli effe nimisjuſtus , qui peritin juflitiafua .

Pertinet autem ad virtutem epikejæ confiderare non nudum defepræ-

ceptum,fed circumftantias omnes particulariter ipfum veftientes . Un-

de Philofophus 5. Ethicor, dicit , quòd epikeja legum interpretativa eft
me-

--
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melior , quamjuftitia legalis . Et fecundùm hanc virtutem epikeja

poffumuspræcepta Dei , Ecclefiæ , Prælatorum , ſeu Judicum beni-

gnè interprætari . Et inforo quidem contentioso, ejus eft interpretari,

cujus eft condere, velfententiare ;fedinforo confcientiæ circa prace-

pta humana , & divina , dico quòdpertinet adquemlibetprofattofuo:

fitamen rationabiliter interpretetur .

679. Habes igitur primo ex D. Antonino , precepta , five

leges , tùm canonici, tùm divini juris , à regulis æquitatis , ſeù

epikeję interpretationem recipere . Sed cave , ne putes loqui

illum de vera , & rigorofa epikeja ; hec enim cùm fit emenda-

tiva , & correctiva juris , locum nequit habere in legibus Divi-

nis , & maximè ſpectantibus ad jus naturale . Loquitur ergò de

equitate , ſeù epikeja in quadam latiori fignificatione , qua-

tenùs , ſuppoſita doctrinali interpretatione , ſeù declaratione

legis facta per Doctores , fuadet equitas in equali verofimili-

tudine Opinionum oppofitarum præferendam effe benignam rigi-

dę : illam , quę onus obligationis tollit , illi , quę onus impo-

nit . Quapropter ineo fenfu loqui intelligendus eft , in quolo-

quuntur Juriſperiti , quando dicunt falvaverborum proprietate

ſpectandam eſſe in interpretatione legum æquitatem ad ample-

ctendam benignam potiùs , quam ſeveram fententiam : in hoc

autem reverà non datur rigoroſa epicheia , quia hæc deviat à lege,

etiamfi clara , & perſpecta fit .

680. Habes ſecundò , interpretationem legis Canonicæ , &

Divinæ juxtà æquitatem five epicheiam non folùm admittendam

effe, quando agitur in foro externo per ordinem ad taxandam

pænam violatæ legis Canonicæ , & Divinæ; fed etiam in foro

interno per ordinem ad judicandum , an debeat quis ſe obno-

xium cenfere legis obligationi , aut ab eaimmunem . In quo fo-

ro afferit S. Doctor quemlibet poſſe ſibi jus dicere in eo , quod

ad ſe attinet , & interpretari legem Dei , & Ecclefiæ , dummo-

dò tamen rationabiliter eam interpretetur ; adhibendo videlicèt

debitam diligentiam , & enitendo pro viribus , ut affequatur ,

quantùm fieri poteft , veritatem: autconfulendo viros doctos , ſi

ipſe ſit indoctus ; aut , ſi doctus fit , confulendo libros, trutinan-

doqueOpiniones Doctorum .

681. ProgrediturD.Antoninus , oftenditque quando liceat

Divinas , & Canonicas leges juxtà equitatem interpretari , omif-

fo juris rigore ; perhęc verba .EtfecundùmJoan. de Tumb.Septu

7

plex
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plexdoctrina per virtutem epicheiæ , fcrupuloſe confcientiæ proficua

daripotest : quarumprima eft interduram, &benignam circapre-

ceptafententiam , quòd benigna estpotias , cæterisparibus , inter-

pretatio facienda : quod etiam afferitGuillielmus . Hujusratio eft :

quia præcepta Dei , & Ecclefiæ nonfunt ad tollendam omnem ſpiri-

tualem dulcedinem , qualis certè tollitur , quando nimisfcrupulose ,

poteft : quarumpr eft interdura

timidèpræcepta interpretantur .

682. Eft ergò expreſſa , &indubitata mensD. Antonini , in-

terduas fententias oppofitas circa intelligentiamlegis , ſive Ca-

nonicæ , five Divina, præferendam effe benignamduræ , feu ri-

gidæ , deobligantemobliganti , ſi cætera paria fint . Confultiffi-

mè autem additD. Antoninus benignam , &rigidam interpreta-

tionem debere cæteroqui effe pares: quia interpretatio benigna

prælationemnonhabet fupràrigidam , quando inter eas nonda

turpar , ſeù æqualis ſimilitudo , &apparentia veritatis ; fi enim

pro rigida ſtet major abſolutè verofimilitudo ob majus funda-

mentum authoritatis , & rationis pro ea militantis , juxta il-

lam , non verò juxtà benignam explicanda eſt lexDei , &Ec-

clefiæ .

683. Hanc de benigniori , cæteris paribus , interpretatione

fententiam confirmat D.Antoninus primò authoritateJoannis de

Tambacho , ſeù Tambacco , & Guillielmi , five is fitAltiffiodo-

renfis , five gloſſator Divi Raymundi , five alius quicumque ejuf-

dem nominis Theologus ex iis , qui ante ipſumD. Antoninum

floruerunt . Deindè ratione confirmat : quia lexDei, &Ecclefiæ

eſt omninò mitis , & fuavis , proindèque illius præcepta ſpiri-

tualem admittunt dulcedinem , per quam alacriores reddimur

ad obfervantiam eorumdem præceptorum : quare neque à ſacris

Canonibus , neque ab ipfa Divina lege ableganda eft omninò be-

nignior , & humanior interpretatio ; eâenim ablegatâ , per du-

ram rigidamque redditur lex , & præceptum obfervatudiffici-

lius . Quapropter ad illius obfervantiam nonconvolant præci-

puè imperfecti , eâ animi alacritate , ac quando emollitur (quan-

tum ratio naturalis , &rigor juris fcriptipermittit ) interpreta-

tione benignâ .

684. Doctrinæ hujus benignæ dulcedinem hauſiſſe putoDi-

vumAntoninum non folum àpræallegatis , quos citat , Docto-

ribus; fed potiffimùm ab auſteriſſimo ſibi , aliis tamenbenigniffi-

mo Patriarcha ſuo S. Dominico; qui filiis fuispræfcribens mo-

dum,
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dum, quo ſe gererent in exhibendis confiliis , procul ab ipfis

effevult , quantum res patitur , auſteritatem, & rigorem ; utpo-

tè qui ( teſte Mayers apud P. Gobat in Clypeo Clementium ſect.8 .

Num. 40. ) ſuis Conſtitutionibus inferuit hæc verba: Terrentur

homines ex hoc ( auſteris ſcilicet , duriſque confiliis ) utpropriam

Salutemnegligunt. Quapropter relaxanda est , quantumfieri poteft,

rigiditas , & austeritas in confiliis ; ac homines benignè tractandi

funt . Certènon docuitdiſcretus Patriarcha relaxandum effe ri-

gorem legis , quando eadem lex , quamvis rigida , & auſtera ,

aperta eft , & manifeſta; fed folum quando fubobfcurè loquitur,

&non expreffit caſum , de quo confulitur : unde janua aperi-

tur diverfis Doctorum interpretationibus quarum ſi neutra

verofimilior appareat , tunc datur locus benignitati , &æqui-

tati .

,

685. Ex hoc eodem fonte emanaſſe arbitror dictum illud

B. AlbertiMagni, quod non mediocriter favet interpretationi

benignæ in dubio juris, etiam Canonici; & Divini ; fiquidem

D.Antoninus loco citatopag. 70. col. 3.hæc habet : Item ex ref-

ponfis, quæ videnturdata abAlberto Magno , habetur , quòdfrater

fimplex , vel quilibet bomo cum falute poteſtſequi in confiliisquam-

cumque Opinionem voluerit, dummodò alicujus DoctorismagniOpi-

nionemfequatur . Quod dictum ævi ſui Doctoris litteris , acpietate

celeberrimi , & D. Thomæ Magiſtri , ſi aliquando locum habere

debet , utique debet quando propter rationem, & authoritatem

Theologorum diverſa opinantium , non apparet , qui propriùs

ad veritatem accedant .

686. Conducit etiam ad ſtabiliendam D. Antonini ſententiam

Henricus Cardinalis Hoftienfis , ab eodem Sanctiſſimo Archiepi-

ſcopo relatus loco citato per hæc verba : Huftienfis etiam dicit Ex-

trade cognation.Spirit.cap. Si vir : Ubifunt diverſe Opiniones, &

verļa judicia, bumanior præferenda est , & equior . Scio Cor-

dubenfem unà cum Conrado lib. 2. quæftionar. quæſt. 3. velle

Hoftienfis fententiam adaptari folùm exterioriforo , &judici :

qui, ait Cordubenſis,debetpotiùs declinare adhumaniorem,&be-

nigniorempartem, quia melius eftreddere rationemde nimia mi-

fericordia,quàmdenimia ſeveritate. Sed,præterquamquòdautho-

ritas Hoftienfis adducitur àD.Antonino pro electione Opinio-

nummoralium: nefcio , cur melius fit judici , nonConfeffario

Theologo , reddere rationem denimiamifericordia , quàm de

nimia ſeveritare . 687.Ас-
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687. Accedit Angelus de Clarafio , Seraphici Ordinis Sum-

miſta inter Antiquos priminominis , qui , ut tradit Poſſevinus in

Apparatu , Sixto IV. regnante , floruit . Quærit hic Doctor ver-

bo , Opinio , num.1. cui Opinioni eſt adhærendum in varietate ?

Cui quæftioni refpondet primò , adhærendum eſſe habenti pro ſe

legem , aut confuetudinem antiquam , & approbatam . Si verò

utraque Opiniofundeturin lege ; ait , ad concordiam eſſe vocan-

das , ut una , fi fieri poteft , admittatur in uno cafu , & alia in

alio . Atverò , fi ad concordiam vocari nequeat ; ſtandum pro

communi Opinione , & adhærendum ( ut ipfe loquitur ) Carrotio

Doctorum : quam fententiam limitat , nifi contrà communem ap-

pareat vera , & certa ratio . Quòd fi non appareat , quænam fit

communis Opinio ; adhærendum effe illi , quæ validioribus fir-

matur rationibus , aut æquitati fcriptæ , quando alia nititur

rigore fcripto . Si autem hoc ipfum difcerni nom poffit ; ulti-

mò refolvit , adhærendum effe benigniori . Explicans deindè ,

quænam fit Opinio benignior , docet effe illam , quæ favetjura-

mento , teftamento , libertati , matrimonio , religioni , Sacra-

mento : &fimiliter illam , quæfolvit , quàm quæ ligat .
53

688. Accedunt etiam Magiſter BartholomæusFumus Inqui-

fitor Placentinus , in Summa, quamArmillam nuncupavit , cu-

jus exemplar , Lugduni impreſſum Anno MDLX. , extat in hac

Bibliotheca Bahienfi: verbo enim , Opinio , num. 5. inquit :

Opinio , quæ potiùsfolvit , quàm quæ ligat ,ſequenda eft . EtD.Mar-

tinus Azpilcueta Navarrus , qui in Manuali , quod latinitati do-

natum prælo dedit Anno MDLXXIII., inter remedia , quæ exhi-

bet Scrupulofis cap. 27. num. 283. , unum eft: ut fibi fuadeant

non peccare illum , qui legem infenfu benigniorifervat , quamvis in

duriori non fervet , juxta legem benignius , &fequentemff. de leg.

Neque tibi in mentem veniat, unicè ſcrupulofis licitum effeufum

hujus doctrinæ : nam fi illa falfa eft , inducitque peccati peri-

culum , nulli certè confulenda eft : & fi peccati periculo ca-

ret , omnibus permittenda eft , utillam fequantur , fi velint .

689. Hinc facilè deprehendes , oppidò deceptos Antiproba-

biliſtas illos , qui ut penitus ablegarent ufum cujufcumque pro-

babilis Opinionis benignæ , nifi fortè evidenti , fimulque notabi-

li exceſſu rationis , & authoritatis ità rigidam fuperet , utjudicio

minimè fluctuante vera appareat operanti , ſcriptis fuis tradide-

runthanc fuiffe mentem omnium Scholafticorum , &Authorum

Sum-
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marum , qui ſcripferunt ante Annum MDLXXVII. Facilè , in-

quam , deprehendes , oppido fuiffe deceptos ; cùm Fumus , &

Navarrus , omnium , quos citavimus , recentiſſimi , prædictum

annum anteverterint in fcribendo . Imò , ut verum fatear , nul-

lus antiquus Doctor ex iis , quos Antiprobabiliſtæ pro hac fua

Opinione allegant , & ego confulere potui , unico fortè Cajetano

excepto , pro illis ſtat aperto Marte , licèt quædam proferant

qualitercumque illis faventia . Dixi,unico fortè Cajetano excepto;

quia aliam fuiſſe mentem hujus Eminentiffimi Doctoris , cenfet

P. Eſparza inAppend. art. 207.

690. Hanc de benigniori interpretatione eligenda in æquali-

tate apparentis Veri fententiam ftabilire poteram fuffragiis plu-

rium recentiorum , ſi paginas implerevellem citationibus . Suffi-

ciat dicere uno verbo , huic fubfcribere omnes Probabiliſtas ,

quorum fyllabum dabit Illuftriffimus , & Reverendiffimus Lau-

rentius Pires de Carvalho tomo 2. quæſtion. ſelectar. de Bul.

Cruc. quæft. 12. ſect. 1. § . 2. art. I. , ubi pluſquàm trecentos Fa-

bios concurriffe videbis ad defenfionem Opinionis probabilis ;

quamvis aliquiillorum , ut verum fatear , à me conſulti in id ad-

duci non debuerint . Probabiliftis accedunt ferè omnes , qui de

re morali latiùs ſcripsere , etiamfi Antiprobabiliſtæ . Solemne

enim eſt illis rejicere aliquas Opiniones , quia declinant innimium

rigorem , & grave onus afferunt , fi femel admittantur ut veræ .

Sic arguunt , qui circumftantias peccatum in diverſam ſpeciem

minimè detorquentes , inConfeffione non effe aperiendas affir-

mant . Sicarguunt etiam illi , qui cenſentneminem teneri , ſtatim

àpeccato commiſſo , ad contritionem ; aut omnes , &fingulas

actiones non eſſe referendas inultimum finem , ut vitio careant ;

&cætera ejufmodi .

691. Verùm quorsum iſta ? Niſi intelligerenthabendam effe

rationem æquitatis , ut cæteris paribus ( quando videlicèt rigor

juris naturalis , aut fcripti aliud non fuadet ) benignè legem in-

terpretemur , etiamſi ſpectet ad jus Divinum , qualis eft lex de

Confeffione ; vel ad naturale , qualis eſt lex de contritione poft

peccatum , & lex de referendo nos , noftraque in ultimum finem ,

adquem conditi fumus . Et jure quidem merito id fibi fuadent :

in eos enim , qui in interpretatione Sacrorum Canonum , legum-

que Divinarum , affectando rigorem juris declinant in rigorofam

Opinionem , etiamſi ſubobfcurè folùm , & modico exceſſu vero-

fimi-Rr
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ſimiliorem , paucis iminutatis optimè adaptatD.Antoninus illud

ex Ecclefiafte 7. 17.: Noli effe nimisjuftus, quiperitinjuftitiafua.

Sed quæſo te: Quid plus affert incommodi: num fingulareali-

quodpræceptum inhac,vel illaparticularimateria , quodfortè

non nifi bis, aut ter occurrer executioni mandandum; aut lex

univerfalis , & divagans per omnes materias morales de rigidio-

ri interpretatione femper fervanda, nifi fortè benigna judicio

minimè fluctuanti notabiliter verofimilior appareat ? Cogitet hoc,

& fedulò recogitet prudens lector .

692.

P

§. III .

Multiplici ratione idipfum probatur .

Ræter rationemàD. Antonino allatam , &explica-

tamnum. 683. , & aliam , quam proximè deduce-

bamus àgravi onere , quod cervicibus hominum imponitur ,

negatâ illis facultate interpretandi legem in partem benignam ,

quamvis hec aut modicè tantum , aut nullo modo excedatur in

fundamentis à rigida ; multiplici ratione idipfum oftenditur .

Primò fic . Interpretatio legis Canonica , &Divinæ juxtàbeni-

gnamOpinionem , minus tutamquidem ,fednon minus verofi-

milem oppofitâ , eſtjuxtà regulam virtutis , fcilicet æquitatis ,

quam in omnibus ſpectandam dicit Ulpianus L. in omnibus 90.

ff. de reg. jur ; cujus legis rationem reddens Philippus Decius

tract. de reg. jur. , dictaregula90., inquit : Inomnibusfpectanda

eft æquitas , quia femper benignior interpretatiofieri debet . Atqui

non eft dicendum , Ecclefiam , & à fortiori Deum nolle nos

interpretari legem fuam juxtà regulas à virtute præfcriptas

Poffumus ergò honeſtè , & fine peccato in equalitate Opinio-

num Ecclefiafticam , Divinamque legem benignè interpre-
tari.

693. Major probata eſt à nobis toto §. 1. Minor fatis perfpi-

cua eft ,folùmque pati poteft exceptionem in cafu , quo operan-

dojuxta unamvirtutemdeficiamus à regula alterius , & quidem

præponderantis in vi obligativa . Sic quamvis dare eleemofynam

pauperi fit opus virtutis , ſcilicet mifericordiæ ; àregula virtutis
de-
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deficit , ſi detur in præjudicium creditorum : quia priùs habenda

eſt ratiojuftitiæ,ne defraudetur proximus bonis ſibi debitis, quàm

mifericordiæ; cuiſi deficimus, deficimus in eo, quod proximo non

debetur ftricto jure . Sic etiam quamvis orare , & frequenter ad

Sacramenta accedere fit opus virtutis, ſcilicèt religionis ; fi tamen

legitimus Superior præcipiat mihi ne orem , ne Sacramenta fufci-

piamfrequenter ; debeo abftinere tùm ab oratione , tùm à fre-

quentandis Sacramentis : quia melior eft obedientia , quam victi-

ma . Similis autem exceptio dari nonpoteft innoftro cafu ; quia

non eft affignabilis virtus , que invi obligandi preponderet equi-

tati .

694. Dices : Virtutem in promptu eſſe ; quia utcumque alia

deficiat, deficere nonpoteft obedientia , quæ nos obligat ad ob-

ſervantiam præceptorum , five fint juris Canonici , five Divini

poſitivi , aut naturalis . Eft autempræceptum juris Canonici , &

Divini tum pofitivi , tùm naturalis , proloquium illud famofiffi-

mum: In dubiis tutior pars eft eligenda . Quòd fit jurisCanonici

præceptum , patet; quia fæpe illud inculcant Sacri Canones , ut

videre eft inCap.Ad audientiam, Cap. Significafti , Cap. ult. de

bomicidio , & Cap. Juvenis , defponfalibus , & aliis . Quod etiam

fit juris Divini poſitivi , manifeſtum eft exApoftolo intimante

nobis : Omne , quod non eft ex fide , hoc eft , ex dictamine con-

fcientiæ peccatum eft . Ad Rom. 14. 23. Denique quòd fit

juris Divini naturalis , ambigi non debet ; quia lumennatura-

le unicuique dictat , nemini licere periculo peccandi ſe expo-
pere .

695. Verùm contra eft ; quia ejufmodi proloquium , quate-

nus præceptivumjuris Divini poſitivi , & naturalis , afficere non

poteſt actus opinativos , quando ejufmodi actus eliciunturexma-

jori verofimilitudine in illis reperta , quàm in oppoſitis , ut faten-

tur ipfi Antiprobabiliſtæ ; alioquin neque ipſis permiſſum effet

Opiniones benignas ſequi , etiamfi evidenter , & notabiliter ma-

gis verofimiles oppofitis apparerent . Qui autem eligit ad praxim

Opinionem benignam , quando in apparentia veritatis non exce-

ditur à rigida ; ideò eligit , quia cognofcit ,&judicat abfolutè

verofimilius eſſe electionem Opinionis benignæ in tali cafu omni-

nò licitam eſſe , & nullo modo prohibitam : ergò præceptum de

tutiori indubiis eligendo non afficit ipfum: ergò extra rem incul-

catur nobis abAdverfariis ejufmodi præceptum .

Rr 2 .696. In-
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696. Intelligantbenènos Adverfarii noftri , nè contràmife-

ros Probabiliſtas impleant clamoribus paginas , quaſi præcepta

Divini , & Canonici juris penitùs negligant . Nonenim docent

ipfi , & nos cum ipſis docemus licere in dubiis benigniorem in-

terpretationem fequi dubitando de hoc ipfo ; fi enim hoc doce-

remus , jure quidem merito contra nos , cæterofque Probabili-

ſtas nobifcum fentientes inveherentur . Quod igitur docemus ,

eft : fuppofitâ contrarietate , & æqualitate Opinionum , quarum

altera affirmat operationemnon effe prohibitam, altera verò affe-

rit prohibitam eſſe , habere nos rationabile fundamentum præfe-

rendi Opinionem benignam , five deobligantem rigidæ, five obli-

ganti ; præbente nobis illud ipsâ æquitate , quæ dictat poffe

quemlibet honeſtè , & fine peccato illud operari , qnodOpinio

benigna , à rigida non exceſſa in apparentia veritatis , effe li-

citum affirmat . Hoc verò fundamentum nobis multò verofi-

milius videtur fundamento , à quo ipſi moventur ex oppofito , ut

hoc negent .

697. Pofito igitur , quòdjudicemus ex majori nobis apparen-

te verofimilitudine , electionem Opinionis benignæ , tùm ad af-

ſenſum , tùm adpraxim , licitam effe , &honeftam ; planè ſequi-

tur , quòd ficuti lex de fequenda in dubiis tutiori partenon ad-

ftringit Adverfarios , quando ipfi ex reperta majori verofimilitu-

dine inparte benigna , eamdem eligunt ad affenfum , &praxim :

ità neque nos adftringit , aut adftringere poteft eadem lex , ut

teneamur fequi Opinionem rigidam , quando ex majori verofi-

militudine ànobis reperta in hoc , quòd honeftè poffimus eligere

ad affenfum , &praxim Opinionem benignam, de facto procedi-

mus ad affenfum , & praxim illius . Verùm de hoc agemus Sect.

feq . § . ult. , &ulterius Parte 3. noſtri Operis , ubi agendum eft

de Confcientia dubia ex fuppofitione , quòd minimè aſſentiri pof-

fimus ulli Opinionum contradictoriarum , æqualiter , aut ferè

æqualiter verofimilium .

698. Oftenditur ſecundò . Nam Deus per os Chriſti Domini

apertè protulit : Redditeergò quæ funt Cæfaris Cæfari ; & quæ

funtDei , Deo . Matth. 22.21. Quare certum eft , &indubita-

tum , non minùs velle Deum indemne fervari jus , illæſamque

omnem facultatem , quam ipfe dedit hominibus ; ac vult indem-

ne , & illæfum ſervari jus , quod ipfe habet , fibique refervavit

ut fupremus hominum Dominus . Hoc autem nollet , finos in

pariL

1
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pari verofimilitudine obligaret ad ſequendam rigidam partem ,

rejectâ benigna : quia æquitas jus , ſeù facultatem præbet homi-

ni , ut in operando fequi poffit regulas ab eadem æquitate præ-

ſcriptas ; cùm ejufdem regulæ fint verè rationabilès , & à lumine

naturali , quodnobis inditum eft àDeo , promanantes .

699. Cùmverò harum regularum prima fit , benigniorem in-

terpretationem in dubiis effefaciendam : in dubio ſuborto etiam in

lege Divina naturali , an aliquid præcipiat , velnon præcipiat : Si

pars , vel Opinio , quæ pugnat pro præcepto , non ſuperat per-

ceptibiliter verofimilitudinem partis , five Opinionis pugnantis

pro nonpræcepto ; jus habet homo habendi ſe pro foluto à præ-

cepto , quia habet jus eligendi Opinionem benignam . Opinio

autem , quæ deobligat , benigna eſt ex objecto , quia folvit ; &

Opinio , quæ obligat , rigida eft , quia ligat . Huic veròjuri ,

non oftenditur neque Ecclefiam , neque Deumaliquo præcepto

ſuo contraire : alioquin proferatur lex , aut præceptum Ecclefia-

ſtici , five Divinijuris , per quodnobis interdicatur electio Opi-

nionis benignæ , quando non exceditur , aut parùm à verofimili-

tudine rigidæ : nam quod afferunt Adverfariide tutioriparte in

dubiis eligenda , rejectum eft , & in fequentibus rursus rejicien-

dum .

700. Oftenditurtertiò . Si Rex decreto fuo fanciret , utDo-

ctores , five Interpretes legum fuarum femperpræferrent inter-

pretationem rigidam benignæ , quando hæc manifeſto , ac nota-

bili exceffu verofimilitudinis non ſuperat oppofitam ; utique ni-

mium feverus , parum humanus, & æquitatis ofor ab omnibus

haberetur : ergò dici non debet , Ecclefiam Matrem benignam ,

&multò minùs Deumbenigniffimum Patrem velle leges fuas in-

terpretari ànobis femper in partem rigidam , quando pro Opi-

nione benigna ſtantmomenta rationum æquè firma , folidaque,

ac ea , quæ militant pro oppofita parte . Præcipuè cùm dixe-

rit Chriftus Dominus , Matth. 11.30.: Jugum meum suave est :

quafi dicat, inquit Maldonatus hic : Jugum meum non eft jugum

hominis crudelis , quale folent hujus mundi Reges fuispopulis impo-

nere ; sedbenigni , suavis , & clementis Patris . Ergò multò mi-

nus dicendum eft , jugum Chrifti eſſe tale , qualenecReges cru-

deles Subditis fuis folent imponere .

701 . Oftenditur quartò. Quia juxtà communemDoctorum

fenfum , ſequi licet in foro interno judicium fori externi , quan-

do
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1

do conſtat effe rationabile , &minimè niti falsâpræfumptione;

ſed , utprobavimus fuperiori §. , judiciumfori externi, quando

judicat juxtà benigniorem interpretationem , rationablile eſt ,

utpotè confonumnaturali æquitati, nequeulliinnititurpræſump-

tioni , fed veritati : ergò ſequi illud licet in foro interno . Major

demonftrari poteſt: quia quod eft rationabile , & non fundatur

in aliqua falfa præfumptione , haberi debetpro recta regula ope-

rationis humanæ inutroque foro ; cùm reddi nonpoffit ratio ulla,

cur rationabiliternon poffimus ſequi inforo interno id, quod ra-

tionabiliter ſequimur in externo : nifi , ut dicebam , forum ex-

ternum ex falfa præfumptione procedat ; tunc enim , præfump-

tionis falfitate cognitâ , non licet internam actionem regulare per

regulam fori externi .

702. Dices : Etiam in foro interno admittendas eſſe regulas

illas , quæ admittuntur rationabiliter in externo ; fed circa eam-

dem materiam , in qua admittuntur à foro externo , & à jure

civili externi fori moderatore , videlicet , in materia juftitiæ ,

non verò aliarum virtutum . Verùm hæc refponfio enafcitur ab

ignorato objecto juris civilis , quafi hocverfetur folùm circaju-

ftitiam commutativam , nonverò circajus in genere , quod re-

ſultat etiam à fidelitate , ab obedientia , cæteriſque virtutibus ,

& infuper à libertate , quam habet homo , faciendi quidquid

à Deo , vel ab alio legitimo Superiore fibi prohibitumnon eft .

Sanè , fi ex mera liberalitate promittas centum Petro, &deindè

tempore conftituto dare nolis : Si Petrus te provocet ad judi-

cium; licèt non ex juftitia, fed ex fidelitate tenearis illa cen-

tum dare Petro , cogetteJudex ea folvere , fi promiffio probata

fuerit , fi verò probata non fuerit; quia valdè dubium eft , an

promiferis , vel non promiferis , liberabit teJudexà folutione .

Curigitur te non condemnetinprimo cafu Theologus , & infe-

cundo te non abfolvat , etiamfiin tradendo Petro centumnullum

fit peccandi periculum ?

SE-
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SECTIO ΙΙΙ.

Proponuntur quatuoraliæ regula , perquas æquitas

nonfolùm inforo externo , fed etiam in

interno honeſtè eligibilem red-

dit Opinionem beni-

703 .

gnam .

§. I.

DeJecunda regula æquitatis , minimo vide-

licèt in obfcurisfequendo .

S
&inEcunda regula , quæ profluit ab æquitate ,

æquali verofimilitudine opinionum contradictoria-

rumhoneftè , &virtuose eligibilem reddit Opinionem benignam,

eft trigefima de reg.jur. in 6. , ibi : In obfcuris minimumeftfe-

quendum . Cui confonat lex 9. ff. eodemtit. ibi : Semper in obfcu-

ris quod minimum eftfequimur : ideft , in iis , quorum fententia

incerta eſt , ſectamur , quodminimè , leviſſimeque Reum gra-

vat : ut ex Dyno , Peckio , Caniſio , Rævardo explicat P. Go-

bat in Clypeo Clementium fect. 4. num. 65.: dummodò tamen

quod majus eft , non fit verofimilius , aut fieri confueverit ; ut

habet Glofsa dicto cap. In obfcuris lit.A, & Philippus Decius

tract. de reg.jur. dictaL. Semper in obfcuris , num. 1.

704. Hanc regulam admittendam effe etiamfi quæftio verſe-

tur circa jus Divinum pofitivum , &naturale , & etiamfi majus

tutius fit,& ab omnipericulo peccandi immune, constat ex eâdem

Gloffa exemplificante regulam in voto , ibi : Ponamus ,quòd in ci-

vitate Pittavenfifuntdue menfure,unamajor , alia minor :aliqtuis

emifit votum ,quodtali Ecclefiæ folveret tot menſuras: putasex sexa-

riafrumenti , velſex boffellosfrumenti: eft menfura major , alia mi-

nir,&non declaravit aliter animumfuum : videlicet,adquam men-

furan intendebat illud frumentumfolvi :fedlocutus eft indstincte .

QUL-
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Quæritur , ad quam menfuramdebeatfolvi hujufmodi frumentum ?

Refpondeturquòdad minimam menfuram: quia inobfcurisminimum

eftfequendum .

705. Certè ad implenda vota , quæ emifimus , non folum ju-

reDivino poſitivo obftringimur , dicente regio Pfalte : ReddeAl-

tiffimo vota tua : ( Pfalm.49. 14. ) fed etiam naturali ; cùm lumine

naturæ notum fit , promiffiones Deo factas ad unguem eſſe ſervan-

das . Si enim malum ,&iniquum eft non ſtare promiffis , quamvis

promiffio homini facta fit ; quantò magis , cùm promiffio Deo no-

ſtro Conditori facta eft ? Deindè ſolutio ad maximam menfuram

tutior eft in ſenſu Adverfariorum , & nulli periculo peccandi ex-

poſita . Et nihilominus in propofito cafunon eſt Deo debita ma-

jor menfura ; quamvis appareat periculum aliquod peccati ma-

terialis , quod in formale non tranfit ex eo quòd hujufmodi folu-

tio fit omninò rationabilis , ob traditam regulam de minimo in

obfcuris fequendo .

•

,

706. Neque dicas contra expofitionem Gloffæ ſtare textum

L. Titia 40. § . Seja ff. de auro & argento , ibi : Seja teftamento

ita cavit
Si mihi per conditionem humanam contigerit , ipſa

faciam,fin autem , ab hæredibus meisfieri volo ,jubeoquefignum Dei

cx libris centum in illafacra æde , & in patriaſtatuicumfubfcriptione

nominis mei . Quæfitum eft, cùm in eotemplo nonnisiaut aurea , aut

argenteatantamfint dona , baredes Seja utrum ex argento ,

ro fignumponere compellendifunt , an areum ? respondifecundùm ea,

quæ proponebantur , argenteumponendum . Ex hac lege Bartolus

& alii fupradictam regulam de minimo in obſcuris fequendo limi-

tandam effe contendunt, utnon procedat in relictis ad pias cau-

fas , & favorem animæ . Sed fruftrà , & contramentem legis .

,au ex au-

,

707. Si enim æquâ lance perpendatur textus , & vis illius me-

dullitus penetretur , non folum interpretationem Gloffæ non la-

befactat , fed maximè promovet; fiquidemex qualitate loci , cui

factum fuerat legatum , interpretatus eft Jurifconfultus rationa-

bilitermentem teftatricis . Non enim credibile erat, velle Sejam

ponere ſignum æreum cum infcriptione nominis fui in templo , in

quo non erant nifi figna aurea , aut argentea . Exclufo autem fi-

gno æreo ob præfumptam voluntatem Sejæ, determinatJurifcon-

fultus fignum argenteum, nonverò aureum ab hærede eſſe po-

nendum : in qua determinatione minimum eft fecutus . Qua-

propter , ut rectè obfervat Philippus Decius loco citato nume-

го б.,
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ro 6. , lex hæc confirmat poſitam regulam , ac proindè fupradi-

ctam Gloffa expofitionem , dum refolvit ponendum fignum ex

argento ,non verò ex auro ; ſequitur enim quod eſt minimum, at-

tendendotamen ad voluntatem teftatricis , quæ ex qualitate loci,

cui legaverat fignum , deprehendebatur nonfuiffe niſi ut ponetur

ab hærede fignum aureum , vel argenteum .

,

708. Ex hac autem regula fic licet argumentari . Si in obſcu-

ris , ac proindè multò magis in dubiis minimum eft fequendum ;

etiam in legibus obfcuris , & dubiis minimum , ideft minima obli-

gatio fequenda eft : quia nunquàm afſſignari poterit major ratio

cur confentaneum æquitati fit , ut minimam obligationem ſequa-

mur in legatis , in ultimis voluntatibus , & in votis , non verò in

legibus . Cùm ergo propter æqualem verofimilitudinem Opinio-

num , tam affirmantis , quam negantis pactum v. g. trium contra-

tuum effe prohibitum per legem ufuras vetantem , non appareat

utra fit verior ; quis non videat , majorem obligationem extenfi-

ſivam habere legem vetantem ufuras , fi eam interpretemurjuxta

Opinionem docentem pactum trium contractuum ab eâdem lege

prohiberi ; minorem verò, fi eam interpretemur juxta Opinionem.

afferentem non prohiberi ? Igitur juxta regulam prudenter ,

& honeſte ſequi potero Opinionem , quæ liberat hoc pactum

ab ufura .

S.II.

Detertia , &quarta regula æquitatis : videlicet , in-

terpretationefaciendâ contra eum , qui legem

potuit dicere apertius: &intelligenda

omiſsâ obligatione, quæ aper-

tis verbis non fuit

709.0

expreffa .

Ertia regula, quam equitas Jurisprudentes docuit,
eft quinquageſima ſeptima de reg. juris ,

Contra eum , quilegempotuit dicere apertius, eft interpretatiofacien-

da: quando videlicèt ex verbis , tenore legis , aliifque adminiculis

clara refolutio obligationis deprehendi non poteft . Adftipulatur

juriSs
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juri canonicojus civile L. veteribus 40. ff. de pactis, L. Labeoferi-

bit 21.ff. de contrahenda emptione . Ratio autem hujus regulæ

eft : quia fi dubium fit, an aliqua lex , ideft, pactio obliget ad hoc,

vel illud , tali , vel tali modo;id utiqueprovenitab illo , quiles

gem ,feu pactum dicit ,in cujus poteftate crat ita clarè , &mani-

feftè mentem fuam aperire , utnulla daretur anſa dubitationi .

Unde rationi , & æquitati confonum eft , ut contra ipfum , qui le-

gem , aut pactum impofuit, fiat interpretatio; ideòque non obli-

get illumlex , & pactio , cui obfcurè fuit impofita .

710. Regula hæc ficuti admittitur àjure canonico,& civili in

legibus,five pactis privatorum,quæ privati homines contrahendo

fibi invicem imponunt, tùm in commodumtùm in incommodum,

de quibus expreſsè regula loquitur;admittenda etiameſt in legibus

latis à publica poteſtate in commune bonum . Oftenditur . Quia

prorsùs irrationabile eft , faciendam eſſe interpretationem contra

privatum, qui aut noluit,aut omifit declarare mentem fuamcirca

obligationem , quam contrahenti fecum volebat impofitam , non

verò faciendam effe contra publicam poteftatem legem feren-

tem ; cùm nonminus effet in poteftate Legislatoris clarè , atque

dilucidè proponere obligationem , quam intendebat imponere

populo , ac effet in poteftate privati exponere , &declarare obli-

gationem , quam contrahenti ſecum volebat impofitam , Sanè

aut utrumque , aut neutrum conſonat æquitati . Cùm verò fecun-

dum dici nequeat, quia effet damnare tamquàm irrationabilejus

civile , & canonicum , ab utroque enim admittitur regula ; pri-

mum tenendum eft

711. Itaque cum prædicta regula fundetur in rationenatura-

li , & naturali æquitate dictante habendam effe pro non impoſita

obligationem illam, quam imponens ita obfcurè propofuit , ut

de illa judicium determinatum ferri nequeat , an revera voluerit

talem obligationem impofitam ; fequitur evidenti illatione , re-

-gulam non folum effeadmittendam quando interpretamur leges

civiles , & canonicas , fed etiam quando Doctorum interpreta-

tionifubjacet lex Divina : quia hæc non refpuit interpretationem

juxta rationem naturalis æquitatis , præcipuè cùm eadem ratio

æquè faltem , fi non efficacius, militet contra Divinum , quàm

contra humanum Legislatorem . Quod fic oftendo .

8712. Ultima , & fundamentalis ratio,cur in dubiode obliga-

ύτας που δηράounatsinoting flo citrictionee

20
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tione legis humanæ ad hunc,vel illum cafum interpretatio facien-

da fit pro non obligatione contra Legislatorem , eſt : quia , cùm

tota vis obligativalegis dependeat à voluntate Legislatoris im-

ponentis legem ; fi de hac voluntatenon conftetperplenam pro-

bationem , ſeuita verofimilius , ut oppofitumverofimile non fit

faltem comparativè,præfumendum eft de ipfius benignitate,quòd

nolit obligare . Hanc autemrationem , multò majorem vim habe-

re in Legislatore Divino, quàm inhumano, manifeftum eft fiqui-

demhumanus Legislator fæpefapius prævidere non poteft , quæ

circa legem fuam fuboriri poflunt dubitationes: hæ verò Legisla-

torem Divinum , cuiomnia, utpotè omniſcio , aperta , & nuda

funt , laterenon poffunt .

713. Oppones : Monstrum effe , & quidem horrendum, in-

gens , afferere dari in creatura poteftatem interpretandi legem

Deicontra ipfum Deum , cui creatura in omnibus obfequi , &

fubjecta effe debet.Sedhoc terriculamentum puerile eſt , & ver-

bis ad ſpeciem folum blafphemis larvatum . Non enim dicimus ,

in æqualitate Opinionum poffenos interpretari legem contra Le-

gislatorem , five Divinum, five etiamhumanum, in hoc fenfu ,

quòd liceat interpretari legem humanam , &Divinam in præju-

dicium aut contemptum, aut contravoluntatem Legislatoris , ſi-

ve humani , ſiveDivini hoc enim verè monftrum effet,&blafphe-

mia . Sedfolùmdicimus in hoc fenfu , quatenùs afferimus licitum

effe creaturæ interæquales , aut ferè æquales Opiniones inter-

pretum Divinæ ,&humanæ legis , amplecti eamOpinionem , cu-

jus interpretatioipfi magis commoda eft , eamque minùs gravat ,

aut derogat libertati fuæ : & hoc quidem non merè arbitrariè, fed

ex præfumpta rationabiliter voluntate Legislatoris humani in le-

ge humana , & LegislatorisDivini in legeDivina .

714. CertèAdverfarii minimè negant , quòdquando inter-

pretatio legis Divinæ eſt evidenter , & manifeftè multò verofimi-

lior pro non obligatione , feu deobligatione , poffimus eam in-

terpretari contrà Legislatorem , ita ut non obligemur fine ulla

injuria ejufdem Legiſlatoris: ergò etiam in æquali verofimilitu-

dine contrariarum interpretationum . Ratio à priori utriufque

eft : quia Legiſlator , five humanus , five Divinus , nequit effe

rationabiliter invitus , ut interpretemur ipfius legem contrà id ,

quod rigidioribus videtur intendiffe , fiillamrationabiliter inter-

pretamur; fed nonfolumeam rationabiliter interpretamur pro
Ss 2 non
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non obligatione , ſeù deobligatione , quando non obligatio , ſeù

deobligatio verofimilius probatur effe , fedetiam quando apparet

cum æquali , aut ferè ęquali,verofimilitudine , quòd obligatio

fuerit , & non fuerit impofita ; cùm non minus conforme fit

principiis fynderefis primum , quàm fecundùm : ergò etiam quan-

doæquè verofimile eft obligationem fuiffe , &non fuiffe impofi-

tam à Legiflatore Divino , non poteft idem Divinus Legislator

eſſe invitus , ut illius legem juxtà Opinionem deobligantem

interpretemur : ac proindè nullam ipfi irrogamus injuriam ,

fi nos geramus pro non obligatis ab hujufmodi lege dubia .

715. Quarta regula , quam eâdem æquitate dictante ſtatue-

runt Jurisprudentes , eft : omnem obligationem ſtrictè interpre-

tandam . Defumitur ex lege 99. ff. de verborum obligationibus ,

ibi : Quidquid astringende obligationis eft , id , nifi palam verbis

exprimatur , omiffum intelligendum eft . Senfus regulæ eft , quòd ,

quando agitur de obligando aliquem , & non conftat exprefsè

de obligatione , ſtandum eft pro non obligatione ; ità ut nemo

obligandus fit obligatione aliqua , nifi plena probatione confti-

terit potiùs dari , feu fuiſſe impofitam , quàm non dari , ſeù

non fuiſſe impofitam obligationem . Quæ regula cùm loquatur

generaliter per verbum , quidquid , quod ad omne ſe extendit ;

reftringi non debet ad obligationes , quibus privati homines ſeſe

invicem obitringunt , exclufis obligationibus , quæ publicâ po-
teftate ferente leges imponuntur : præcipuè cùm reddi non

poffit major ratio de uno , quàm de alio , ut proximè often-

fumeft .

716. Ex dictis obiter colligere potes , in quo fenfuverum

fit , legem , ut obliget , debere effe certam ; & legem incertam

non obligare : quod communiter docent Probabiliſtæ . Si enim

intelligant legem , vel extenfionem legis ad hunc , vel illum ca-

ſum in particulari debere eſſe certam certitudine evidentiæ , feù

metaphyficâ , quæ ità convincat intellectum , ut de oppofito

formidare non poffit Formidine logica; (in quo ſenſuvidetur

locutus effe non femel Illuftriffimus Caramuel , quamvis etiam

non femel oppofitumdoceat ) rem planè falſiſſimam , & omninò

rationidiffonam fibi fuadent . Cum enim pauca fint , quæ hujuf-

modi gaudeant evidentiâ ; hac doctrinâ imbuti homines , ferè vi-

verent exleges . Sed de hoc alibi .

717. Si verò intelligant legem , vel illius extenfionem ad

hunc ,
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hunc , vel illum cafum itàdebere eſſe propoſitam operanti , ut

illi moraliter certo conftet de obligatione , vel (ut loquuntur

Juriſtæ ) ut obligatio fit plenè probata , & ex oppofito non fit fi-

milis ; rem omninò veram docent; cùm naturalis æquitas poſtu-

let nullam obligationem cenferi impofitam , nifi de ea conftet ex-

preſsè : exprefsè autem conftare nequit , quando pro ea aſſerenda

non datur probatio , quæ eam plenè probatam , aut moraliter

certam reddat . Cùm verò , æquali probatione exiſtente tam pro

obligatione , quàm pro non obligatione , obligatio non fit plenè

probata ; fequitur , quòd obligatiojure merito cenferi , &haberi

poſſit pro non impofitan

718. Neque dicas , in plena , & æquali probatione obliga-

tionis , & non obligationis , ficuti non probatur obligatio , ità

etiam non probari non obligationem , feu deobligationem .

Quomodò ergò , fi deobligatio non eſt probata , habere me pof-

fum pro deobligato ? Refpondetur enim , quòd deobligatio licèt

non fit probata poſitivè , five rationibus poſitivis ; fufficienter

probata eft negative per hoc , quòd oppofitum , videlicèt obli-

gatio non fitprobata eâ probatione , quâ erat probanda , ut recto

judicio cenferetur de facto impofita , ac proindè de facto obliga-

tiva . Ex non probata autem obligatione eo modo , quo erat pro-

banda , manifeftè ſequitur, nos ab illa non arctari : & proptereà,

quantum fatis eft, intelligitur probata deobligatio , ut poffimus

nos gererepro non obligatis .

719. Hæc eft fingularis , & valdè notabilis , ac notanda dif-

ferentia inter obligationem , &non obligationem , feù deobliga-

tionem: quòd illa , ut cenfeatur dari , & arctare , debeat habere

probationem poſitivam : ut verò hæc dari cenfeatur , non indiget

ullà probatione poſitiva , fed fufficit negativa denon apparente

fufficienti probatione in oppofitum . Quod manifeftè patet : fi

enim fuboriatur apprehenfio , quòdaliqua actio fit prohibita ; &
factà ſufficienti diligentia pro modulo uniuscujuſque non

appareat ulla ratio , quæ illam prohibitam fuadeat ; eſto etiam

non appareat ratio , quæ illam fuadeat non prohibitam , pro non

prohibita prudentiffimè haberi poteft . Verum de hoc in Tertia

Parte uberius agendum eft .

,

9.111.
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720.

§. III .

Dequinta regula æquitatis diciantis , in du-

biis Reo favendum eſſe potiùs ,

quàm Actori .

On deerant nobis aliæ regulæ , ab æquitate , ju-

,

teft ufus Opinionis benignæ , five deobligativæ , quando pro ri-

gida, five obligativanon apparet abfolutè major verofimilitudo ,

Verùm pro coronide proponere fufficiat celebrem illam , &

à Jurisprudentibus maximè decantatam , quæ eft undecima de

reg. jur, in 6. , ibi : Cùm funt partiumjura obscura , Reofaven-

dum est potiùs , quàm Actori , Quæ regula traditur etiam àjure cis

vili inL. 168. ff. eodem tit. , ibi : Favorabiliores funt Rei , quàm

Actores . Habet autem locum regula in æquali probatione , feù

jure Actoris , & Rei ; nifi Actor foveat caufam aliundè privile-

giatam à jure , puta matrimonii , libertatis , teftamenti , veldo-

tis , ut in dicta regula 11. traditGloffa lit. 6.; quia regula hæc

inducta folummodo eft ad fupplendum defectum aliarum . Hanc

autem regulam effe conformemnaturali æquitati , conftat : quia

æquitas petit , ut proniores fimus ad abfolvendum , quàm ad

condemnandum , Cap. ex litteris de probationibus; fiquidem

abfolvere , ex objecto opus benignitatis eft , rigoris autem con-
demnare . doiq

721. Regula iſta ſicuti admittitur in foro externo , quia ra-

tionabilis , & conformis principiis fynderefis ; admitti etiamde-

bet in foro interno . Quapropter ficuti in foro externo rectè ope-

raturJudex , qui in æquali probatione , five facti , five juris, fen-

tentiam profert pro Reo , abfolvendo illum ab inftantia , niſifor-

tè(utdicebam)Actoris caufa fit aliundè privilegiata , & favora-

bilior: itàin foro interno (inquo quilibet , ut dicebatD. Anto-

ninus num.678 . , Judex eft fuarum actionum ) interæquales opi-

niones , alteram propugnantem actionem effe prohibitam , feù

præceptam , quam promovet Confcientia actrix , feu agens pro

lege contra libertatem; alteram verò defendentem actionem non

effe
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eſſe prohibitam , vel præceptam , quam tuetur Confcientia rea ,

ſeù excipiens pro libertate contrà legem ; prudenter , & honefte

operatur ille , qui fententiam profert pro Confcientia rea , ju-

dicando actionem vel non effe prohibitam , vel non effe præ-

ceptam . (

722. Ut autem hoc probè teneas , adverteDeum erexiffe in

animis hominum veluti tribunal quoddam ; in quo eorumdem

hominum Confcientia partes agit , tum legis actricis , tùm li-

bertatis reæ , tùmJudicis fententiam proferentis , juxta triplices

actus , quos exercet circa fugam mali , & profecutionemboni ;

præcipuè quando operatio exercenda non apparet aut certòbona ,

& præcepta , aut certò mala , & prohibita . Tunc enim in ho-

minibus Confcientiæ non omninò proſtitutæ aſſolet eademCon-

fcientia proponere tùm rationes , quibus probatur hanc , & il-

lam actionem eſſe divinâ , aut humanâ lege prohibitam , aut præ-

ceptam , intendens obligare hominem ad ponendum actionem

præceptam , & ad abftinendum à prohibita ; tùm rationes , qui-

bus oftenditur hanc , aut illam actionem non effe prohibitam ,

vel præceptam , intendens eumdem hominem deobligare , aut

à fuga actionis , utpotè non prohibitæ ; aut à pofitione actio-

nis , utpotè non præceptæ . In conflictu harum rationum , fen-

tentiam proferre folet ipfa Confcientia , judicando actionem

vel licitam , vel illicitam ; vel ponendam , vel non ponen-

dam,

723. Juxtà hos triplices actus , in una , eâdemqueConfcien-

tia triplicem Confcientiam confidero : Actricem , feu agentem ;

Ream, five Excipientem ; Judicem , fiveJudicantem . Actricem

Confcientiam voco illam , quæ proponendo rationes fuadentes

actionem aut prohibitam , autpræceptam , intendit obligareho-

minem : quia Actor in jure dicitur ille , qui alium provocat ad

judicium , L. Intribus 13. ff. de judiciis , illumque obligare in-

tendit, ut aliquidagat , velnon agat . Hoc ipfum cùm agat Con-

fcientia , quando rationes promovet , quibus actio oftenditur

vel prohibita , vel præcepta ; optimo jure dicitur Actrix: agit

enim in foro interno, utobliget hominem illique adimat liberta-

tem faciendi , vel non faciendi hoc , aut illud . Ream , five Ex-

cipientem Confcientiam voco illam , quæ promovet rationes ,

quibus oftenditur actio vel non effe prohibita , vel non effepræ-

cepta : quia etiam injure ille dicitur Reus , quidefendit, acpro-

pulfat
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pulfat actionem , ut ſe liberum afferat adversùs Actorem , Car.

Forus de verborum fignificatione . Voco denique Confcientiam

Judicem , feùJudicantem illam , quæ inter hujufmodi pugnantes

Confcientias fententiam profert , declarando actionem efie pro-

hibitam , vel præceptam ; aut non effe præceptam , vel prohibi-

tam : hoc autem munusJudicis effe , nemo ignorat .

724. Triplex hoc Confcientiæ munus,Actricis videlicèt,Reæ,

& Judicis , agnovit D. Paulus in epiſt . ad Rom. cap. 2 .; idque ,

quamquam aliis verbis , fatis expreffit . Cùm enim Gentes , inquit ,

quæ legemnonhabent , naturaliterea , quæ legisfunt faciunt , ejuf-

modi legem non habentes , ipfi fibifunt lex:qui oftendunt opus legisfcri-

ptumin cordibusfuisteftimonium reddente illis confcientia ipforum ,

Ointerfe invicem cogitationibus accufantibus , aut etiam defendenti-

bus . Exhis Apoftoli verbis clarè docemurdari in confcientia co-

gitationes accufantes , quæ ſpectant ad Confcientiam Actricem ,

five Actoris Vicef-gerentem;dari etiam cogitationes defendentes ,

quæ fpectant ad Confcientiam Ream , feu Rei partes fuftinentem.

Inter hujufmodi autem Confcientias Actricem, & Ream , interve-

nireConfcientiamJudicem ,ſeùJudicis munus implentem , judi-

cando quid fit malum , quid bonum , quid profequendum , quid

fugiendum ; patet ex illis verbis : Teftimonium reddente illis con-

fcientiaipforum . Hoc enim teftimonium nihil aliud effe poteft ,

nifi ejufdem Confcientiæ judicium, quo enuntiat , ac definit

hoc effe bonum, illud effe malum ; hoc amplectendum , &

illud fugiendum. C

725. Hæc eadem Confcientiæ munera (quod verè mirabile

eft ) agnovit Ovidius 7. Metamorph. , eaque expreffit in Medea

immane fcelus in Patrem , &patriam parante . Nam primo , ex

Confcientia Actrice , & atrocitatem patrandi criminis proponen-

te , fic loquitur :

Prodamne ego regna Parentis ,

Atque ope nefcio quis fervabitur advena noftrâ ?

Deinde , ex ConfcientiaRea, feu Excipiente , acpromovente ra-

tiones , quibus cohoneftari videbatur facinus , quod aggredieba-

tur , fic ait : ba sizciliemo

At nifi opem tulero , taurorum afflabitur ore ,

Concurretque fuæ fegeti tellure creatisfa

こ

Hoftibus , aut avido dabitur fera præda draconi .

Denique , ex Confcientia Judice, feu Judicante facinus , quod

pa-
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patrare intendebat , omninò illicitum & fugiendum , hac

habet:

,

Conjugiumne putas ? speciofaque nomina culpa

Imponis , Medea , tue ? Quin afpice , quantum

Aggrediare nefas : & dum licet , effuge crimen .

726. Cum igitur inter Actricem , Reamque Confcientiam

lis agitatur , an aliquid prohibitum fit , ſive præceptum ; nec pro

una parte apparet notabiliter majorverofimilitudo : quis nonvi-

deat eligibiliorem reddi Confcientiæ Judici , feu Judicanti eam

partem , quampromovet Confcientia Rea , feu Excipiens ; ficuti

Judici inter æqualem probationem Actoris , & Rei redditur eli-

gibilior fententia , quæ favet Reo ? Nequerefert , Confcientiam

Actricem ( feu , ut ajunt , ſtantempro lege ) videriquodammo-

dò tueri partes Dei, qui per legem , mediante confcientiâ , velle

videtur obligare hominem . Siquidem , ut fuprà notabamus nu-

mero 698. , cùm Deus per os Chrifti Domini dixerit : Reddite

ergo quefunt Cæfaris , Cæfari ; & quæ funt Dei , Deo : manife-

ſtum eft velle ipſum Deum , ut jus noftrum profequamur , quando

id rationabiliter agimus : id autem rationabiliter agimus , quando

jus libertatis noftræ defendimus ut immune ab obligatione , quia

regulis ab æquitate præfcriptis oftenditur immune ab omni obli,

gatione .

727. Dices . Si à judicio fori externi ad judicium interni ef-

fetbona confequentia : ficutJudex in foro externo tenetur ample-

ĉti Opinionem faventem Reo , quando æquat verofimilitudinem

Opinionis contrariæ , & faventis Actori ; ita etiam Confeſſarius

in conflictu æqualiOpinionum probabilium teneretur eligere par-

tem benignam , & faventem Pœnitenti : ideòque rigidam nun-

quàm amplecti poſſet , nifi hæc eſſet verofimilior . Refponderi

poſſet ex doctrina , quam tradunt Menoch. de arbitr. caſu 177.

numero 7. , Cevallos in præfatione ad pract. quæſt. communes

contra communes numero 18. , licitum eſſeJudici in æqualitate,

Opinionum circa jus fequi pro libito quam maluerit : tunc enim ,

inquit Cevallos cum aliis ab eo productis loco citato, datur quæ-

ſtio pro amico . Verùm , cum hæc doctrina manifeſte refragetur

juribus declarantibus Rei caufam effe favorabiliorem , ideòque

præferendam in pari jure Actoris ; omninò improbanda eſt , ca-

vendumque ab ejufmodi periculoſa opinationeJudicibus , quibus

debet effe amicus Plato,fed magis amicumjus.

Tt 728. Re-
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728. Refpondeoigitur negando fequelam . Ratio diverſitatis

eft : quiaJudex judicare debet juxta leges , quæ pro foro externo

difponunt , ut fententia feratur pro Reo , quando æquè illi, ac

Actorijus aſſiſtit . Leges autempro foro externo latas licèt ſequi

poffimus in interno , fi fint rationabiles , & conformes principiis

ſynderefis ; non tamen femper tenemur eas fequi , fed folum ita

funt rationabiles , ut oppofitum omninò fit irrationabile . Quam-

vis autem rationabile fit , ut in æqualitate Opinionum illa præfe-

ratur , quæ Reo favetetiam in foro interno; oppofitum tamen

non eft irrationabile . Ratio à priori eft : quia æquitas non obli-

gat , faltem plerumque, fub reatu culpæ ad amplectendam fen-

tentiam Reo favorabilem , quando hæc non excedit in verofimi-

litudine fententiam faventemActori . Hinc eft , quòd in foro in-

terno , in quo illud principium emanans ab æquitate , quòd Rei

cauſa fitmagis favorabilis , quamActoris , non eft de præcepto ,

faltem plerumque , ut dicebam,nonteneamur ſtare pro illo . Sed

de hocplenius ,Deo dante , tractandum eſt alibi .

§. IV .

Elicitur ex fupradictis regulis intentum , videlicet ,

poße nos opinari honeſtè , & fine peccato

partem benignam , quando hac vel

nullo modo,velparùm excedi

tur in verofimilitu-

dine arigi.

da

729 . Xomnibus regulis ,quas hucufque expofuimus ,

&æquitas fervandas eſſe ſuadet in dubiis five facti,

five juris , tàm in foro externo , quàm in interno , tam in lege hu-

mana , quàm in Divina , ut probatum eft ;fequitur per legitimam

confequentiam,electionem Opinionis benignæ adaffenfum , etiam

quando rigida opinio cam adæquat, autpaululum fuperat inve-

roffmilitudine , nonpoffe effe peccaminofam , five imputabilem

adculpam , & pœnam operanti :nonfolum quia ejufinodi affenfus
eft
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eft conformis regulis abæquitate præfcriptis , &principiis ſynde-

refis , ut pluriès inculcatum eft ; fed etiam quia Adverfariinullam

legem aut Divinam , aut humanam proferre poffunt, à quâelectio

Opinionis benignæ ad affenfum in hoc cafu nobis interdicatur ,

Ratio eft : quia cùm ab Adverfariis exuna parte conftanter affe.

ratur ejufmodi affenfum effe phyſicè impoffibilem ,& ex alia dari

nequeat lex ,quæ prohibeat actionem nobis phyficè impoffibilem ;

ſequitur ex corumdem Adverfariorum doctrina , nullam legem

poſſe prohibere electionem Opinionis benignæ ad affenfum .

730. Cùm ergo electio , feu voluntas eligendi ad affenfum

Opinionem benignam omnino , aut ferè adæquantem rigidam in

verofimilitudine , peccaminofa, &inhoneſtaeſſe non pollit , imò

neceſſario virtuofa , & honefta fit; planè confequens eft , ut ipfe

actus , quo affentimurOpinioni benigne , non fitpeccaminofus ,

&inhoneftus, fed ex oppoſitohoneftus, &virtuofus. Hæc fequela

manifeftifsima eſt:quia actus imperatus non poteft non participare

aut malitiam, aut bonitatem actus imperantis : ergo fi actus im

perans electionem Opinionis benignæ non eft peccaminofus , &

inhoneftus , fed honeftus,& virtuofus ;neque ipſe aſſenſus, qui eſt

actus imperatus , eſſe poteft peccaminofus , & inhoneftus , fed

neceffarid virtuosus ,& honeftus effe debet.

/31. Idipfum oftenditur alia vià , comparatione videlicèt fa-

tâ inter duos Theologos ,Rigidumunum , & alterumBenignum:

quos, claritatis gratia , fupponamus debito conatu , & diligentia

ſtuduiſſequæftioni illiſatis inter Authores controverfæ ; Vtrùm

circumftantiæ notabiliter aggravantes , fifpeciem peccati non immu-

tent , neceffaridaperienda fint in Confeffione ? & utrique apparere

valdè ambiguum ,quænamex oppofitis Opinionibus fit magis ve-

rofimilis : an illa , quæ pœnitentes liberat ab onere eas confiten-

di; an verò illa , quæ cos hoc onere gravat . Supponamus in-

fuper, Theologum Benignumpermotum à regulisfuprà à nobis

expofitis , quia illi veræviſæ funt , eligere adaffenfumOpinionem

benignam,&juxta illam dirigere Poœnitentes ,deobligando eos à

confeffione harum circumftantiarum : 'Theologum verò Rigidum

innixum illi principio, quòd in dubiis tutioraſequi oporteat , ju-

dicare circumstantias notabiliter aggravantes peccatum confiten-

das eſſe , &juxta hoc fuum judicium obligare Pœnitentes adeas

confitendas .

732. Hocpræſuppoſito , oftendo TheologumBenignum non

Tt 2 fo
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folùmnon peccare affentiendo Opinioni benignæ , &juxta illam

dirigendo Pœnitentes fuos,ſedagere omninò honeſtè,&virtuosè

Id autem ſic oftendo . Theologus Rigidus judicando circumftan-

tias notabiliter aggravantes peccatum , licètillud innovam fpe-

ciemnondetorqueant , effe neceffariò aperiendas in Confeffione ,

&juxta hoc judicium ab ipſo præconceptum dirigendo Pæniten-

tes fuosnonpeccat , imò honeſtè operatur : ergo etiamTheolo-

gusBenignus non peccat , imò honeſtè , & virtuosè operaturju.

dicando eafdem circumftantias merè aggravantes peccatum non

eſſe aperiendas in Confeffione , & juxtahoc judicium dirigendo

Pœnitentes fuos , cos deobligando à confeffione harum circum.

ſtantiarum. De Antecedente non dubitant Adverfarii: unde nobis

fola Confequentia probanda eſt . Eam autem probo fic .

733. Ideò Theologus Rigidus non peccat , imò honeſtè , &

virtuosè operatur , quandojudicat circumftantias notabiliter ag-

gravantes peccati malitiam intra eamdem ſpeciem ex præcepto

effe confitendas , & quando Pœnitentes ex hocjudicio fuo obligat

ad eas clavibus fubjiciendas , quia multò verofimilius illi videtur

principium illud : In dubiis tutior pars eft eligenda : regulatque ju-

dicium fuum , & operationem fuam ex apparenti fibi , eomodo

quo poteft , veritate ; fed etiam 'Theologusbenignus quandoju-

dicat eafdem circumftantias non debere ex præcepto ſubjici cla-

vibus , &ex hoc judicio deobligat Pænitentes ab ejufmodi cir-

cumftantiis confitendis ,dirigitur à principio illo, utique ſpectan-

te ad virtutem Æquitatis ut oftendi fupra à numero 651. , &

deinceps 658. quod fcilicet inter duasOpiniones æquè verofimi-

les licitum fit aſſentiriOpinioni benignæ , eamque practicè ſequi ,

quod principium illi verofimilius apparet oppofito : ergo non

peccat, imò honeſtè , & virtuose operatur . Quæ enim ratio di-

verfitatis affignari poteft , cur liceat Theologo Rigido operari

honeftè , &virtuosè juxta apparentem fibi veritatem; & non li-

ceat Theologo Benigno ?

734. Probatur ſecundò . Sinon liceret Theologobenigno in

æquali verofimilitudine Opinionum oppofitarumeligere ad affen-

fum Opinionem benignam , quæ docet circumftantias notabili-

ter aggravantes non eſſe aperiendas in Confeffione , &juxtàillam

deobligare Pœnitentes ; utique effet propter periculum , quod

in ejufmodi aſſenſu datur, tollendi videlicet aliquodDivinum prę-

ceptum . Sed æquale faltem periculum datur in Theologo Rigi-

do ,
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do, addendi videlicèt aliquod præceptum legiDei, quod fortè

non datur; ac proinde obligandi,& aftringendi Divino præcepto

illos , quos revera Divinum præceptum non aftringit , nec obli-

gat : ergò ſi Theologus Rigidus non peccat , imò virtuose , &

honeftè operatur; Benignus etiam nonpeccabit , imò honeſtè ,

&virtuosè operabitur . Minor adeò vera eſt , ut fi attentius in-

trofpiciatur , facilè inveniemus plus mali ex objecto in judicio

Theologi Rigidi , quàm Benigni . Nam Rigidus occafionem

præbet Pœnitentibus peccandi formaliter ; cùm non minus fit

peccatum formale agere contrà legem , quæ non datur , ſed ju-

dicatur dari ; quàm agere contralegem , quæ datur , & dari ab

operantejudicatur . Benignus verò omnem occafionem peccandi

formaliter penitùs tollitàPœnitentibus , quamvis fortaſsè fit in

caufa , quòd peccent materialiter . Neque dicas malum , quod

fuboritur ex judicio TheologiRigidinon ſequi ex vi ipfiusjudicii,

ſed ex malitia Pœnitentium ; malum verò , quòd ex judicio Be-

nigni promanat , ſubſequi ex virtute ipfius . Contràenim eft ,

quia ideò peccatum materiale , quodfubfequitur in operante ju-

xtà judicium Theologi Benigni , quando eſt falfum , provenit ex

virtute ipfius , quia illud fuit cauſajudicii erronei operantis , ju-

xtà quod hic operatur potensnonoperari . Sed etiam judicium

TheologiRigidi quando eft falfum , eſt cauſa judicii erronei ope-

rantis , contràquod hic operatur potens non operari ; Ergò pec-

catum formale , quod fubfequitur inoperante contra illudjudi-

cim falfum Theologi Rigidi non minus proveniet ex virtute

ipfius , quamproveniat peccatum materiale inprimo cafu . Im-

mò fi benè attendatur magis eſt in cauſa peccati formalis confi-

lium Theologi Rigidi, quam fit incauſa peccati materialis con-

filium TheologiBenigni ; nam peccatum hoc materiale non pro-

venit ex judicio falſo concepto ob confilium Theologi Benigni ,

ſed tantum ex ipfa lege realiter exiftente ; peccatum verò forma-

le in altero cafu procedit immediatè ex judicio falſo concepto ob

confilium TheologiRigidi, nonex ipfa lege realiter exiſtente ,

cum fupponatur non exiftere .

735. Comparando autem malum cum malo , certum eft om-

nia peccata materialia , utpotè malumpurè phyficum , eſſe in-

comparabiliter multò minùs malum , quam quodcumque pecca-

tum formale , quamvismerè veniale . Igiturplus mali eſt ex ob-

jecto in Theologo Rigidoobligante ad legis obfervantiam; quæ

for-
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fortènon datur ; quam in Theologo Benigno , &deobligante à

lege , quæ forte datur . Quare , fi Theologus Rigidus non folum

non peccatper Adverfarios , fed etiam honeftè operaturjudican-

do circumſtantias notabiliter aggravantes effe confitendas , & ad

id cogendo Pœnitentes , eſto cum periculo majoris mali , quia

ad id movetur rationabiliter , ideft , ex principiis apudipfum ve-

ris , quomodò negari poteft non peccare , imòhoneſte , & vir-

tuosè agere Theologum Benignum , dum judicat eafdem cir-

cumſtantias non effe Confeffioni fubjiciendas ex præcepto ; &

quamvis ad hoc hortetur , non tamen obligat Poenitentes cum

periculo minoris evidenter mali , quia ad id moveturex prin-

cipiis fibi veris , utpotè ab ipfa Virtute æquitatis deductis ?

Sanè , aut ego remnon capio , autAdverfarii maximè allucinan-

tur .

•

736. Aliâ viâ oftendi poteſt ulterius , multò majoris mali pe-

riculo ſe exponere Theologum Rigidum , quàmBenignum in cafu

propofito Quamvis enim àquolibet cordato Theologo benè ca-

vendum fit tùm à Confcientia nimis laxa , & benigna , tùm àni-

mis ſtricta , & rigida ; cavendum nihilominus magis eſt , nè Con-

ſcientia declinet in nimiumrigorem , quàm in nimiam benignita-

tem : quia Confcientia rigida , & fevera ex objecto magis pericu-

lofa , & pernicioſa eſt . Conftat hoc manifeftè ex illo infigni docu-

mento , quod ex D. Bonaventura tradit , ſemperque præ ocu-

lis habendum inculcat P. Eſparza in Appendice art. 113. Са-

venda eft Confcientia nimis larga , & nimis stricta ; nam prima

generat præfumptionem ,fecunda defperationem . Item primadicit

Jæpèmalumbonum ; fecunda è contrà bonummalum: primafæpèfal-

vat damnandum ; secunda damnatfalvandum .

737. Cùm ergò malitia , & bonitas cujufcumque rei ex effe-

tibus ſe maximè prodat, nobifque innotefcat ,&infimul effectus

Confcientiæ degenerantisin nimiumrigoremfint ex objecto magis

mali , magifque perniciofi , quàm effectus Confcientiæ declinan-

tis innimiam benignitatem ; fiquidem hæc habet faltem peracci-

dens producere effectum bonum , ut fæpè ſalvetdamnandum;illa

verò hunc fanè peffimum fæpè damnandi falvandum, ( utut in re-

liquis æquales effent , cùmtamennon fint , quia majus ex objecto

peccatum eft defperatio , quàmpræfumptio)manifeftè patet con-

fcientiam rigidam ex objecto eſſe magis periculofam,&pernicio-

fam , quàmBenignam . Quapropterindubitatum eft, Theologum
Ri-
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Rigidum in cafu fuprà poſito exponere ſepericulo majoris mali .

Ergò ſi hìcnon peccat ,imò honeſtè , & virtuosè operatur ; quo-

modò peccabit , autnon operabitur virtuosè , & honeftè Theo-

gusBenignus ?

738. Dices: Rigidum Theologum , quando inter oppoſitas

Opiniones , obligantem videlicet , atque deobligantem , nondi-

ſcernit majorem verofimilitudinem potiùs in parteA, quàm in

parte B , neceffariò conftitui in dubio practico ; quia fibi omninò

perfuafum eftnonpoffe àſe phyficè , &multò minùs prudenter ,

&honeftè affenfumpræberi aut Rigidæ , aut Benignæ Opinioni .

Cùm verò non folum verofimilius fit , fedomninò evidens , &ma-

nifeftum , ab operante conſtituto in ejufmodi dubio præferendam

effe Rigidam OpinionemBenignæ ; judicium metaphyficè certum

concipit Rigidus Theologus circumſtantias notabiliter aggravan-

tesnonpoffe fine peccato reticeri, & ex hoc judicio teneri ſe diri-

gere Pænitentes : nifi fortè ipfis appareat multò verofimilius eas

circumftantias non effe ex præcepto Confeffioni fubjiciendas .

Judicium verò Benigni Theologinon eſt evidens , fed folum opi-

nativum : ac proindè difpar eft ratio inter illum , & Theologum

Rigidum

-739. Sed contra eft primò : quia fi hæc ratio concluderet , fa

nè concluderet neminem poffe operari juxta opinionem beni-

gnam , etſi multò veroſimiliorem , contempta rigida : quod ta-

menAdverfarii mordicus negant . Oftenditur ſequela : Quia ope-

rans juxta Opinionem rigidam habet omnimodam evidentiam

quòd ipfius actio ex objecto malanon fit , imò honefta fit , & vir-

tuofa ; & nihilominus poteſt ſequi Opinionem benignam ex co

folum , quia verofimilius ipfi eft quòd poffit fine peccato ,& hone-

ftè affentiri benignæ ,&juxta illanı operari ; fed etiam Theologo

Benigno verofimilius eftquòd poffit eligere honeſtè , & virtuosè

ad affenfum Opinionembenignam, illique aſſentiri , & juxta il-

lam operari : ergo etiamfi metaphyficè certum fit illi , quòd fi

operareturjuxta Opinionem rigidam , honeftiffimè operaretur ;

non ideò negandum eft , fine peccato ,& honeſtè operari poſſeju-

xtà benignam.

740. Contra fecundo . Quia falfum eſt ( aut faltem noneft

certum , & evidens , fed folummodò verofimile ) illum , qui judi-

catneminemphyſicè , &multò minùs prudenter poſſe aſſenſumm

præbere ulli oppofitarum Opinionum æquè verofimilium , necef-

fariò
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fariò conſtitui indubiopractico : quia non defunt plures, hique

doctiffimi , qui doceant (ut nos cum illis docebimus Parteſe-

cunda ) adhuc in illo dubio concipi poffe dictamen practicum ,

feujudicium confcientię de licita formaliter ſibi operatione, qua-

tenusjudicare poteſt prudentiſſimèquòd operando juxtaOpinio-

nem benignam , ejufmodi operatio , quamvis fortaſsè materialiter

prohibita, non fit prohibita formaliter, ideft , non ſit fibiimputa-

bilis ad culpam , aut pœnam . Hoc autemjudicio concepto ab

operante , dubium , quod fine hoc judicio practicumerat , eva-

dit merè ſpeculativum , quocum evidentiffimum eft nos citra

culpam operari .

741. Quòdautem hoc judiciumformari queat ab operante ,

quando poft adhibitamdiligentiam ad inveniendamveritatem ,

ambigit inculpabiliter , an actio fit , vel non fit in re prohibita ,

apertè concluditur ex regulis æquitatis à nobis fuperiùs expoſitis ;

cùm illæ apparere poffint nonminùs veræ , ac vera apparet alia

regula ejufdem æquitatis abomnibus ferè admiſſa inmateriajuſti-

tiæ , quòd fcilicèt , cæteris paribus , melior fit conditio poffiden-

tis . Ergo ficuti admittitur à poſſeſſore , ratione poffeffionis , poſſe

concipi judicium practicum , quòd fibi liceat fine peccato formali

retinere rem , de qua dubitat utrùm fit aliena , ac proinde mate-

rialiter prohibita retineri : ita etiam admittidebet ab operante ,

ratione benignioris interpretationis in dubiis faciendæ, poffe con-

cipi judicium practicum , quòd fibi liceat finepeccato reticere in

Confeffione circumftantias notabiliter aggravantes , quamvis du-

bitet an recitare hujufmodi circumftantias fit materialiter prohi-

bitum . Ratio utriufque eft : quia regula ultimò directiva opera-

tionis humanæ non eſt materialis obligatio , fed formalis : ergo

quotiefcumque hæc habetur, & ex illa dirigimur ad operandum ,

fine peccato ,& honeftè operamur

742. Confirmatur ,&declaratur hæc ratio . Nam , quamvis

Adverfarii judicentutramque partem contradictionis inaſſentibi-

lem in ſenſudiviſo , quando utraque ob æqualitatem fundamen-

torum eft æqualiter verofimilis,& proptereàneque obligationem

materialem , five tenentem ſe ex parte objecti eſſeprobatam; de

terminate nihilominus judicant dari obligationem formalem ſe-

quendi practicè partem rigidam, five obligantem, quia illis appa-

ret verum illudprincipium , quòd in dubiis tutior pars fit eligen-

da . Ergò cùm Theologo Benigno appareat verum illud aliud

prin-
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principium , quòd in dubiis benigna interpretatio fit facienda ,

utpote in æquitate naturali fundatum ; cur non poffit concipere

determinatumjudicium denon obligatione formali , & quod fibi

liceat fine peccato formali practice ſequi interpretationem beni-

gnam , five deobligantem, quamvisjudicet neque obligationem,

neque deobligationem materialem eſſe probatam , & utramque

partem contradictionis effe phyficè , aut prudenter inaſſentibi-

lem ? Verùm hæc_miſſa faciamus , utpotè ſuo loco pro dignitate

tractanda .

743. Contrà tertiò . Quia Adverfarii confundunt duojudi-

cia , quæ confundendanonfunt: judicium videlicet , quo Theo-

logus Rigidus judicat neminem poſſe aſſentiri phyficè , aut faltem

prudenter Opinioni benignæ , quando in verofimilitudine non fu-

perat longo intervallo oppofitam rigidam , cumjudicio , quo

idem Rigidus Theologus , fuppofitâ inaſſentibilitate utriufque

contradictorii apparentis cum æquali verofimilitudine , judicat

ſe conſtitutum in dubio practico omninò inauferibili, nifi per af-

fenfum ad Opinionem minus benignam . Do pro nunc Adver-

fariis hoc fecundum judicium effe omnino certum , & meta-

phyficè evidens . Verum unde nobis oftendent primum illudju-

dicium effe certum , & metaphyficè evidens , cum fit merè pro-

babile , nec metas Opinionis egrediatur , imò pluribus doctiſſimis

viris oppofitum appareat multò verofimilius ?

744, Si ergò primum illud judicium eft merè probabile , fru

ſtrà recurrunt Adverfarii ad evidentiam metaphyficam ſecundi ju-

dicii , per quam conftat conſtitutum in dubio practico teneri ad

exercendum in praxi Opinionem Rigidam , ut differentiam con-

ſtituant in ſuppoſito cafu inter Theologum Rigidum , & Beni-

gnum . Ratio eſt : quia Rigidus Theologus folùm ex fuppofitio-

ne quòd illi viſum ſitOpinionem benignam in illa æqualitate effe

phyſicè , aut faltem prudenter inaſſentibilem , efformat illud ſe-

cundum judicium , ( quod ultrò damus eſſe evidens ) videlicèt ,

ſe practicè teneri ſequi rigidam Opinionem . Si enim illi vi-

ſum eſſet , ut videtur 'TheologoBenigno , benignam Opinionem

eſſe prudenter , & honeftè affentibilem , utique concipere non

potuiſſer ſecundum illud judicium , quo judicat ſe eſſe conſtitu.

tum in dubio practico , in quo nemini licet operari juxtà beni-

gnam . Unde etiam licitè poſſet , nobifcum conſentiendo,dedu-

cereadpraxim fententiambenignam , &juxta illam Pœnitentes

Vu diri-

4
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dirigere tantâcum certitudine , quantâ cum Rigidus Theologus

deducit adpraxim ſententiam rigidam,quandoex illa dirigit Pæ-

nitentes .

745. Video Adverfarios adhuc non acquiefcere , velleque

difparem rationemoftendere inter Rigidum,Benignumque Theo-

logum , faltem per ordinem ad regulandum proprias actiones ;

cùm eam adinvenire nequeant per ordinem ad regulandas alie-

nas , quando eas dirigere tenetur . Rigidus enim Theologus , in-

quiunt , quando ordinat , & moderatur propriam actionem , v.

g. in cafu propoſito expiationem Confcientiæ fuæ per Confeffio-

nem, operando juxta Opinionem rigidam , five obligantem ad

confitendum circumftantias notabiliter aggravantes , nulli peri-

culo ſe exponit : atveròBenignus dirigendo actionem propriam

juxtà Opinionem benignam , five deobligantem , reticendoque

circumftantias notabiliter aggravantes peccata fua , exponit fe

periculo tranfgrediendi præceptum Dei , quod quamvisjudicet

non dari , darinihilominus aut prudentiffimèformidat , aut for-

midare poteftpropter rationes, quæ illud præceptum dari fuadent.

Confirmatur :quianon folum communiffimè à Theologis , fed

etiam àjure canonico Opinio rigida , five obligativa habeturpro

tutiori : ergò aliquod periculum datur in Opinione benigna , &

in operantejuxtà illam , quodnon datur in Opinione rigida , &

in operantejuxtà illam .

746. Fateor equidem hanc diſparitatem dari . Sed etiam

agnofco eam effe merè materialem ,& nihil conducere ad redden-

dam rationem diverfitatis in cafu propofito interRigidum , &

BenignumTheologum: non folum fi confideremus hunc præcisè

judicantem ex majori fibi apparente verofimilitudine Opinionem.

benignam honeftè , & virtuose eligibilem ad affenfum , & de fa-

cto ex hoc præconcepto judicio illi affentientem , præfcindendo

à praxi ejufdem Opinionis ; fed etiam fi illum confideremus.

practice exercentem fecum ipfam Opinionem benignam ,

circumftantias notabiliter aggravantes reticentem in Confef-
fione.

C

&

747. Oftenditurprimum . Quia fi TheologusBenignus ,non

obſtante ſuo illojudicio , firmiffimè proponatſe nonufurum Opi-

bione benigna , cui affenfus eft tamquam honeſtè eligibili utve-

ra ; fed operaturumjuxtà id, quod rigida præcipit , confitendo

(quamvis agnofcat ſe nonteneri)circumftantias notabiliter ag-

gra-
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gravantes ; aut ad id ſe voto obftringat , ut fancte poteſt : inter

illum , Rigidumque Theologumnullapoteft effediverſitas : quia

in hac fuppofitione Theologus Benignus , fi propofitum , aut

votum fervet , nulli periculo ſe exponit; ficuti nulli ſe exponit

periculo Rigidus , ſi legem obſervat, quam ipfe dari cenfet de

tutiori parte in dubiis eligenda . Quapropter uterque tutiffimè

procedet , imò ex objecto Benignus Theologus honeftius , &

virtuoſius operabitur confitendo hujufmodi circumftantias; fiqui-

dem in aperto eſt , eum , qui agit id , ad quodnon tenetur ; aut

ſi tenetur , ideò eſt , quia ſpontance fibi onus obligationis impo-

fuit ; operari virtuoſius, &honeftius illo , quiidipfum agit , fed

ex obligatione fibi non libera .

748. Oftenditur etiam fecundum . Quia quamvis in Theolo-

goBenigno operantejuxtà Opinionem deobligantem , & ideo re-

ticentem in Confeffione circumftantiam peccatum fuum notabili-

ter aggravantem , detur periculum tranfgrediendi legem ; ejuf-

modipericulum eft cujufdam tranfgreffionis merè materialis , mi-

nimè ad culpam , aut poenam imputabilis . Ratio à nobis tradita

eft fub initium hujus §. à num. 731 , & feqq. Quia cùm Theolo-

go Benigno verofimilius appareat , licitum effe cuiliberOpinio-

nem benignam eligere ad affenfum , dummodò non fuperetur à

rigida in apparentia veri ; omninò prudenter , & inculpabiliter

judicat ejufdem electionem eſſe fibi licitam , &prudentem : ergò

dum de facto affentiturbenignæ ut veræ , talis affenfus eft pru-

dens , & inculpabilis , utpotè regulatus àjudicio prudenti,& in-

culpabili : ergò etiam dumde facto practice exercet ; ac per con-

fequens actio exercita non poteft effe culpabilis , utpotè regulata

exjudicio prudenti , &inculpabili , Quid igitur refert periculum

illud peccati materialis , quod datur in exercitio Opinionis beni-

gnæadconftituendam differentiaminterRigidum,Benignumque

Theologum , ut ille poſſit honeſtè operari juxtàOpinionem rigi-

dam , hic verò nonpoffitjuxtà benignam ?

749. Hinc inferre licet , quo fenfu verè dici poffit Opinionem

rigidam eſſe tutiorem , benignamverò minùs tutam , fi ambæ in

verofimilitudine fint æquales , & loquamur refpectu illius , qui

benignæ inculpabiliter affentiens utveræ , juxta illam operetur .

Non enim dici poteſt , praxim , feu uſum hujufinodi Opinionis

trahere ſecum periculum aliquod peccati formalis ; cùm impoffi-

bile fit ( ut demonftratumeſt)operationem poſitam fub illojudi.

cioVu 2
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cio contrahere malitiam peccati formalis , ſeù eſſe ad culpam , &

pœnam imputabilem operanti . Solùm ergò minùs tutadici po-

teft , quatenus qui illam exercet in praxi , exponit ſe periculo

peccati cujufdam materialis non imputabilis ad culpam , & poe-

nain , utpotè defectus purè phyſicus : & in hoc ſenſu intelligendi

funt Doctores , quando afferunt Opinionem benignam effe mi-

nustutam . Et hoc pacto etiam interpretandum eſſetjuscano-

nicum,nifi illius mens aliaeſſet ; ut alibi , Deo dante ,oftendam .

§. I.

Respondetur authoritati D. Thome , & ra-

tionibus dubitandiſect.1.0.1 .

E

propofitis .

750. Xdictis hucufque habes , quid reponas ad authori-

tatem D. Thomæ, rationeſque adductas S.1.fect.1.

hujus difputationis . Ultrò enim concedimus cum Angelico Præ-

ceptore omnem quæftionem , in qua agitur an hæc , vel illa

actio fit prohibita fub lethali , periculofam effe ; & proptereà

debere nos valde cautos effe , & non procedere ex abrupto

ad decifionem quæftionis , fivè eam determinemus in partem

rigidam five in benignam ; quia inprima daturpericulum ad-

dendi , in fecunda adimendi aliquod præceptum legi Dei : utrum-

queautemex objecto malum eſſe , nemo ignorat . Quare in con-

flictu pugnantiumOpinionum pro prohibito , vel non prohibito ,

debet Theologus fedulò , diligenterque inquirere , quænam ex

oppofitis Opinionibus verofimilior appareat : & fi altera illarum

(five fit benigna , five rigida ) manifeſto fimul , & notabili cum

exceſſu verofimilitudinis ſe exhibeat , hanc ad affenfum , & pra-

xim eligere tenetur : nifi fortè ex fupererogatione operari velit

juxtà rigidam . Rationem dedimus fuprà num. 654. , & feq.;

ubi diximus , deficiente evidentiâ veritatis , majorem , manife-

ſtamque verofimilitudinem habendam effe pro veritate : in quo

D. Thomas non poteft nobis effe contrarius , utpotè qui in refo-

lutionibus moralibus ex inevidentibus, fed verofimilibus , modò

concludat actionem effe licitam , modò illicitam effe .

751. Si

5
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751. Si verò propter æqualitatem rationum , quibus oppoſitę

Opiniones ftabiliuntur , neutra verofimilior appareat certum eft

non debere àviro Theologo in materia adeò gravi , & utrinque

periculiplena, arbitrario impetu aſſumitamquamveram regulam

operationis humanæ , aut Opinionem , quæ obligat , aut illam ,

quæ deobligat ; quaſi ſibi liceat in hoc cafu , nullâ prælucente ra-

tione, eligere quod fibi pro libito ſuo placuerit: fed procedendum

ulteriùs ad examinandum (nifi fortè priùs adexamen vocaffet)

poffit ne , annonpoffit intellectus ex imperio voluntatis in hoc

conflictu phyficè,&honeſtè aſſentiri opinioni benignæ . Et fi in-

veniat majus fundamentum pro parte affirmante , quàmpro ne-

gante ;amplecti utique poteſt adaffenfum Opinionem benignam;

ſicuti poteft , etiam ſtando placitis Adverfariorum , eligere

quamlibet aliam Opinionem fibi manifeſtè magis verofimilem .

752. Quòd fi in operando evitare velit, quantum fieri poteſt,

periculum cujufcumque tranfgreffionis etiam materialis, quamvis

ad idnon teneatur; nunquàm regulet operationes fuas circa fe ex

Opinione benigna , fed ex rigida : id enim erit religiofiffimè fa-

ctum . Caveat tamen , ne adhoc ipfum alios obliget : quamvis , fi

illos ad virtutempropenfos præſenſerit , hortari utique poterit,

ut in operando rigidæ Opinioni ſe accommodent , utpotè ad nor-

mam Chriftianæ religionis magis exactæ , magifque conformi

evangelicæ perfectioni . Dixi quòd caveat : quiareverâ maximè

periculofum effet poftconceptum ejufmodijudicium , velle ipfum

homines obligare ad conformandas actiones fuas Opinioni rigi-

dę ; & per ordinemad evitanda peccata merè materialia , præbe-

re illis occafionem cadendiin formalia : cùm omnia peccata ma-

terialia non æquivaleant (ut ponderabamus numero 735. ) uni

folùm peccato veniali formali .

753. Quòd fi propoſitis , & expofitis à nobis fuprà principiis

non acquiefcat animus , & æqualis utrinque verofimilitudo red-

datjudicio fuo utramquepartem contradictionis ,finon phyficè

faltem prudenter inaſſentibilem: non debet ſtatim ad rigidam

Opinionem , tamquam adfacram anchoram , confugere; præ-

cipuè fi non propria , fed aliena confcientia regulanda fit ; fed

progredi ad ventilandam aliam quæftionem alibià nobis agitan-

dam : an videlicet , dubioillo non obſtante , concipere poffit ju-

dicium , quod practicum vocant , de licita fibi operatione juxta

benignamOpinionem ,utpote fibi formaliter non prohibita,feu
ad



342 Vera, &falfa Probabilitatis

ad culpam , & pœnamnon imputabili ? eodem prorsùs modo

quo ambigens an res ſua ſit, aut aliena, poteft conciperejudicium,

quòd illam fibi liceat retinere ratione poſſeſsionis . Et fi invenerit,

aliquod principium ad ejuſmodi judicium prudenter concipien-

dum ; illo efformato , poterit, ſi velit , operari juxta Opinionem

benignam ; cæterofque , nifi oppoſitâ doctrinâ fint imbuti , ex ea

dirigere : quiadubium illud , quod antecedenter ad hocjudicium

practicum erat , evadit merè fpeculativum ,quo cum nullâ lege ,

autdivinâ , authumana, operari prohibemur .

754. Hæc autem doctrina nullo modo contradicit. doctrinæ

D. Thomæ . Quamvis enim contingat ut inre operemur contra

degem,afferatque S. Doctor femper malum effe contra legem ope.

rari, licèt ſit juxta confcientiam;non ita crudè,& incocte, ut verba

fonant , accipiendus eft : nedicamus Angelicum Præceptorem

incidifle in errorem illorum Novatorum,qui volunt ignorantiam,

quamtumvis invincibilem , & inculpabilem , nemini patrocinari

utà peccato excuſetur , quando agit id , quod in re prohibitum

eft , licèt ipfi inculpabiliter prohibitum non appareat . Præcipuè

cùm S. Doctor alibi expreſsè doceat oppofitum , ut videre eſt 1 .

2. quæft.74.ar.1.ad 2. , & quæft.76. ar.2 .,& 3. in corp. fub finem,

ubi , fic concludit : Si veròfit talis ignorantia, qua omninòfitinvo-

luntaria ,fivequia eft invincibilis , five quia eſt ejus , quodquis fcire

nontenetur : talis ignorantia omninò excufat àpeccato .

4755. Debemus ergo interpretari Angelicum Præceptorem in

co fenfu , inquo eum par. 1. fummæ lib.3.cap. 10. §. 10. interpre-

tatur D. Antoninus , ubi hæc habet: Quod autem dicit Beatus

Thomas in Quodlibeto 8. ar. 13. quando funt due Opiniones contra-

riæ de cadem ,oportet alteram effe veram ,&alteram effefalfa'n . Si

ergo ille , qui facit contra Opinionem Magistrorum , utputain haben-

doplurespræbendas ,facit contraveram Opinionem , non excufatura

peccato ; cùmfaciatcontra legemDei, quamvisnonfaciat contra con-

fcientiam . Hæc enim verba Beati Thomæ non poffunt intelligi nisi de

bis , ubimanifeſtè patet ex Scripture , vel Ecclefiæ determinatione ,

quòdfit contralegemDei ;&non de illis intelligi , ubinon apparet :

aliasfibi contradiceret in eudena libro , quodnon est credendum . Stet

ergo D. 'Thomamlocutum de confcientia culpabiliter errante ,

quæ neminem liberat à peccato . Atverò innoftro cafu fi aliquis

error intervenit , prorsus inculpabilis eft , ut fuprà oftendimus .

756. Ad primam confirmationem, conceffo Antecedente , &
Con-
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Conſequentiâ , nego fubfumptum :quia ille, cui ex principiis à

nobis fupràjattis verofimilius apparet honefte , & prudenter eligi

poffe ad affenfum Opinionem benignam , jam habet rationab ilem

caufam fe exponendi periculo adimendi aliquod præceptum legi

Dei , majorem fcilicet verofimilitudinem circa prudentem , &

honestam eligibilitatem adaffentiendumOpinionibenignæ,quàm

circa inhoneftam , &imprudentem eligibilitatem ejufmodiOpi-

nionis benigne ab Adverfariis affertam .Quapropter ficuti Proba-

biliorifta , quandoopiniobenigna ipſi apparetverofimilior habet

justam caufam (nonobſtante periculo adimendi aliquod præce-

ptum legiDei ) ad affentiendum eidem Opinioni benignæ : ita

etiam quando Probabiliſtæ verofimilius apparet electionem

ejufdem Opinionis benignæ prudentem , & honeftam effe , habet

justam caufam eam eligendi .

757. Neque folùm verofimilius eft Opinionembenignam effe

abfolutè eligibilem ad affenfum prudenter,& honeſtè , fed etiam

reſpectivè ad rigidam eſſe eâ eligibiliorem : quia benignior inter-

pretatio , quæ liberat ab obligatione , prælationem habet fupra

rigidam obligantem , ut oftenduntjura à nobis allegata ànume-

ro 664. & feqq. Cui afferto non officit , honeftius , & virtuoſius

operari Illum , qui agitjuxta benignam . Duplex ſiquidem poteſt

confiderari eligibilitas , ſcilicèt per ordinem adjudicandum dari,

velnon dari obligationem ; & per ordinem ad judicandum quid

agatur honeftius , an id , quod rigida dictat effe faciendum ; an

id , quod benigna fieri permittit . In hoc fecundo cafu , procul-

dubio opinio rigida eſt eligibilior ad directionem confcientiæ

propriæ , quatenùs virtuoſius agitur , velnon agitur illud , quod

benigna fieri , aut non fieripermittit . Cæterùm in primo cafu

omninò eligibilior eft opinio benigna ob conformitatem , quam

habet cum æquitate naturali .

753. Ad confirmationem propofitam numero 644. reſpondeo

negandoMinorem , videlicet , impoffibile eſſe efformari dicta-

men confcientiæ,quòd fibi liceat aſſentiri uni, vel alteri ex oppo-

fitis Opinionibus, quando utraque fefe offert æquè verofimilem .

Ad probationem Minoris , concedo id fieri nonpoffe fineprælu-

cente ratione , quæ oftendat partem eligendam eſſe honeſtè , & fi-

ne peccato eligibilem ad affenfum ,& fi vis , eligibiliorem oppofi-

ta . Hanc autem prælucere ex parte Opinionis benignæ , oftendi-

mus ex regulis æquitatis fuprà ponderatis . Negoautem fierinom

poffe
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poſſe ſineprælucente ratione ,quæ oftendat partem eligendam ef-

ſe magis verofimilem : quia cùm utraque pars contradictionis fit

phyficè ,& prudenter aſſentibilis prudentiâ verſante circa verum,

utprobatumeſt à numero431. , & feqq. , folùm timeri poteft an

ſit prudens prudentiâ verfante circa bonum , & quidem hone-

ſtum . Hoc autem timere non poteſt ille , cui arriſerint noſtra

principia , quibus ſtabilivimus electionem Opinionis benignæ in

æquali verofimilitudine eſſe prudentem , & honeftam , utpotè

conformem ſyndereſi fundatæ inregulis à naturaliæquitate pro-

Auentibus .

LECTORI BENEVOLO .

Hucufque
, ,

ut in votis habebat , Operi manum impofiturus , nifi illum

Mors non levi litteraria Reipublica damno eripuiffet . Quæ verò in

hac Prima Operisfui Posthumi Partefcripfit , omnia Sancta Matris

Ecclefia , Doctorumquejudicio libentiffimè etiammortuusfubmittit .
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DISPUTATIO I.

DeProbabili intellectuali in genere . pag. 2.

CAPUT I.

DeOpinione ut fic . ibidem

SECTIO Ι.

De prædicatis effentialibus , five de conftitutivis Opinionis ut fic.

§. I.

Ibidem.

Traditur vera Opinionis definitio , & ex illa ejusdem Opinionis præ-

dicata effentialia eruuntur .

§. II .

Ibidem .

Utrùn omnis actus opinativus fit effentialiter dependens à motivo ?

SECTIO ΙΙ .

pag. 5.

De Formidinesubjectiva , tùm logica , tùm morali , utfuntproprie-

tas Opinionis .

g. I.

In quo actufitafit Formidofubjectiva ?
Xx

pag. 10.

Ibidem .

§.II.
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5. 11.

De Formidinefubjectiva logica, &præcipuè in quofitafit. pag.13.

9. 111.

De Subjectiva Formidine morali , & maximè in quo confiftat .

pag. 17.

§. IV.

Refpondetur aliquibus quæfitis, quæ circafubjectivam Formidinem

logicam , & moralemfieripoffunt .

CAPUT II.

pag. 21.

De Probabilitate actûs opinativi ſumptâ per ordinem ad intelle-
Etum.

SECTIΟ Ι.

pag. 27.

Depredicatis effentialibus Probabilitatis, fed Probabilisper ordi-
nemadintellectum .

S. I.

pag. 28.

Quidfignificethoc nomen, Probabile ?

9. I I.

Ibidem.

Proponuntur prædicata communiter admiſſa adconftituendam veram

Probabilitatemper ordinemadintellectum ,

9. III.

pag. 30.

Declaratur, inquoſenſu admittendumfit inter requifita vere Pro-

babilitatis intellectualis , quòd motivum Opinionis debeat effe

fufficiensad affenfum abfolutum , &prudentem circa veritatem

objectivam . pag. 34.

SE
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SECTIΟ ΙΙ.

DevariisdiviſionibusProbabilis intellectualis . pag. 39.

TS. I.

DeProbabili abfolutè , & respective.andum hors hidem

9. I I.

DeProbabili intellettualiprima , &Seoundaspeciei . pag.46.

§. III.

De aliis divifionibus Probabilis intellectualis : & quomodò coinci-

dant cumfuperiori divifione ?

DISPUTATIO II.

pag. 52 .

In qua explananiur quædam difficultates circa Probabile,intellectuale

infpecie .

CAPUTI

pag. 56.

De difficultatibus pertinentibus adprimam ſpeciem Probabiliumper

ordinemadintellectum . ibidem .

SECTIO I

Utramfufficiat opinantem experiri ſe multò vehementiùs impelli àmo

tivis unius partis contradictionis , quàmà motivis alterius , ut

Opinio, cujus motivis experiturse efficacius impelli , judicanda

fit ab illo evidenter , aut certò moralitercum magno exceffupro-

babilior , & verosimilior alterâ , ac proindè existere in prima

Specie Probabilium excludentium omnem Formidinem moralem

prudentemdeparte oppofita ? alispag.57.

Xx3 §. 1.
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Oftenditur Opinionemprobabilem Probabilitateprimæfpecici velde-

bere effe unicè verofimilem , velnotabiliter , ideft , multum ex-

cedere in vi motivâ motivumpartisoppofitæ .

9. I I.

Ibidem .

Oftenditur non dari motivum ſufficiensjudicandi fine ulla Formidine

logica , acproindè non effe evidens OpinionemAeffenotabiliter ,

idest , multòprobabiliorem , & verofimiliorem oppofitâ B exhoc

præcisè , quòd opinans fentiat , & experiatur se multò effica-

cins , ac validiùs impelli ad affenfumà motivis intrinfecis Opinio-

nis A : quàmà motivis intrinfecis oppofitaB. pag. 62.

§. III.

Oftenditur , motionem illam experimentalem, de qua egimus §.fupe-

riori , non effe exfepræcisèfufficientem adexcludendam Formi-

dinem moralem prudentemde veritate oppofiti . pag. 67.

§. I V.

Refpondetur nonnullis objectionibus contrafupràpofitam doctrinam :

declaratur , quomodò poffit Opinio effe aut evidenter , aut

certo moraliter multò verofimilior oppofita .

SECTIΟ ΙΙ.

pag.72.

"Utrum intellectus poffit affentireparti illi contradictionis, queevi-

denter , & manifeſte multò minùs verofimilis apparet , diffen-

tiendo illi , quæ evidenter , Es manifeftè apparet verofimilior ,

pag. 78.affenfu , & diffenfufaltemphyſico ?

II.

Præmittiturut indubitatum , ejufmodi affenfum , &diffenfum , da-

tà illius phyſicâpoffibilitate , futurum imprudentem . Ibidem .

§. II.
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g . I I.

Proponuntur rationes quorumdam Recentiorum adprobandam impof-

fibilitatem phyficam affensûs incaſu queſtionispropofita ;&mi-

... inùsfufficientes oftenduntur .

§. III.

pag. 82.

Verâ ratione ſtabilitur impoffibilitasphyficiaſſensusad eampartem,

quam evidens , & manifestum est esse multò minùs verofimilem

oppofitâ : ex qua infertur , quid dicendum , fiidfitfolùm mora-
liter certum .

SECTIO III .

pag.87.

Proponuntur , &folvuntur difficultates opponi ſolitæ contra prece

denten doctrinamo sta lepleriba an

§. I.

pag.92 .

Solvitur difficultas petitaaparitate voluntatispotentis ferri in id ;

quodest evidenter , & incomparabiliter minùsbonum. Ibidem •

Solviturfecunda difficultas deducta ab Hereticis formalibus , qui af-

fenfumpræbentfuis erroribus contra Catholicas veritates , que

illisproponunturut evidenter credibiles .

§. III.

pag. 99.

Occurritur difficultati petita àjudicio temerario : cujus occafione ,

ejufdemjudicii temerariinatura explicatur .

CAPUT II.

pag. 104.

De dubiis occurrentibus circafecundamfpeciem Opinionumprobabi-

lium per ordinem adintellectum .
pag. 111 .

SE-
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SECTIO Ι.

UtramjudiciumdeProbabilitate Opinionisfecundeſpecici debeat efse

evidens , anveròfufficiat esse probabile , &quâ Probabilitate,

primane, anfecundæfpecici ?

nde fpeciei

S. I.

pag. 112.

Oftenditur , judiciumdeProbabilitate Opinionis , fivefit prima

vefecundæ fpeciei , non debere esse evidens ,fedfufficere , fifit

probabile Probabilitate primæfpeciei , excludentefcilicèt For-

midinem moralem de ipfius improbabilitate , sea , quod in idem

recidit , moraliter certum . Ibidem.

S. I I.

Oftenditur , judiciumde Probabili ate Opinionis debere esse morali-

ter certum , seù probabile Probabilitate, excludente Forini-

dinemmoralem de oppofito

2

SOIII.

pag. 119.

Refpondetur difficultatibus à P. Cardenas propofitis , quatenus im-

pugnare videntur difcrimen à nobis S. Superiori flablitun .

SECTIΟ ΙΙ.

pug. 127.

९

Utram intellectus , quando æqualia , autferè æqualia motivafavent

utrique parti contradictionis, poffit affentireffentire ininfenffenfu compofito ,
aut diviſo, affenfufaltemphyſico, veritati objective enuntiate

ab utraque ?

§. I.

pag. 134.

Demonftratur impoſſibilitas aſſensis purè phyfici infenfu compo-

fito
Ibidem

S. IL
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§. II.

Oftenditur auctoritate S. P. Ignatii, &Angelici Præceptoris , dari

in intellectupoteftatem affentiendi inſenſu diviſo, aſſenſu physi-

co utrilibet parti contradictionis ex imperio voluntatis , quando

pro utraque parte contradictionis dantur æqualia , aut ferè

equalia motiva .
pag. 141.

§. III.

Idipfum àratione probatur per destructionemfundamenti oppofiti de

mutua elifione motivorum oppoſitorum .

S. I V.

pag. 152.

Oftenditur, plerosque Doctorum , qui pro fufpenfione aſſensûsinfu-

perabiliab intellectu etiamperimperium voluntatis inter equa-

lia motiva citantur ab Adverfariis, velfentire nobifcum, vel

non effe contra nos : noviſque auctoritatibus ſtabilitur noſtra

fententia : ubi etiamde inconfequentiaP. Gonet . pag. 164.

9. V.

RefpondeturArgumentis adverse partis .

SECTIO ΙΙΙ.

pag.173.

Oftenditur , voluntatem, pofitis in intellectu proutrâque parte con-

tradictionis motivis æqualibus , autferè æqualibus , nonopera-

ri imprudenter imprudentiâ verſante circa verum, adigendo

imperiofuo cundem intellectum adaffenfum unius potiùs , quàm
alteriùs

§. I.

pag. 184.

Quædampræfupponuntur adrectam intelligentiam prime rationisà

nobis proponenda: &incidenter defenditur obedientia præfcri-

ptainSocietateàS. PatriarchaIgnatio.do Ibidem.
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II.

PrimaProbatio: Quia nisi in utrâque parte contradictionis poffet

apparere fufficienter ratio veri , impoffibilis effetfubjectiopro-

prii judicii in Subditojudiciofui Prælati : immò Subditum now

teneri cliquando obedire Superiori legitimè præcipienti .p. 188 .

S. III.

Quedam, quæ contrà Superiorem doctrinam objici poffunt congrua

folutionedonantur . pag. 201.

Secunda probatio eruta ex illa regula , quòddubia fint in meliorem

partem interpretanda . pag. 209.

Tertia probatio illata ex eo , quòdpoffimus aſſentiri parti magis verofi-

mili , etiamfi exceſſusfit modicus , &exiguus .

VI.

pag. 220.

Quarta probatio: ex eo , quòd liceat jurare in Verba Magiftri .

pag. 229.

SECTIO IV.

Oftenditur , voluntatem non agere imprudenter imprudentia verfante

circa bonum , quandopofitis motivis omninò æqualibus , autfe-

rè æqualibus ab utraqueparte contradictionis , determinat in-

tellectumadunampartem . pag. 234.

§. I.

Probatur, in ipfa æquali verofimilitudine , & affentibilitate appa-

rente ab utraqueparte contraditionis darifufficientem bonita-

tem , àqua moveri poffit voluntas addeterminandum intellectum

adaffentiendum uni , velalteripro libitofuo,
Ibidem.

§: 11.
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Dato quòd in æquali verofimilitudine , & affentibilitate propofitio.

num contradictoriarum non appareretfufficiens bonitas , àqua

moveri poſſet voluntas adimperandum affenfum uniuspartis po-

tias, quamalterius; oftenditur etiamaliunde apparerepoffe , five

debeat bonitas apparere ex parte intellectus , fivefufficiat appa-

rereexpartevoluntasis.
pag.242.

Occurritur aliquibus difficultatibus , que contratraditam doctrinam

infuperioribus IS. objicipoffunt . pag. 250.

SECTIO Μεταθετηριο

Vtrùm teftes numero , & dignitate pares , fi affirment contradi-
utramque partem contradictionis affentibilem red.

Etoria

dant

,

CLIO

I. I.

pag. 259.

VtrùmexjureCanonico , &Civili, five etiam ab experientia Judi-

cum probari poffit implicare affenfum adunarmpartem contradi-

Etionis, quandoutraquehabetprose testes amninò æquales. Ibid.

S. I I.

Proponiturprima disparitas ab experientia , que comprobatur au-

EtoritateReverendiffimi P.Generalis eam experientiam negan-
tis.

III.

pag.266.

Secundadisparitas àmotivis diſſimilibus , quæ reperirifolentinqua-

ſtionejuris , nonverò innon verò inqueſtionefatti .
pag. 272.

Yy Pro
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1

C

Proponitur noftra fententia circasestes dignitate , &numero pares!

& multiplex aſſignatur disparitas inter eos , & Doctores item

numero , & dignitate pares .
pag. 282.

DISPUTATIO III .

Deaffentibilitate utriusque contradictorii , quando Opiniones æqua-

liter verofimiles verfantur circa mores .

CAPUT. UNICUM

pag. 291.
291.3

Cujusfcopus eft oftendere , inter duas Opiniones oppofitas æqualiter

verofimiles in materia morali , prudenter ,honeftè , virtuose

eligipoffepoffe adaffenfum Opinionem,quæ licitam affirmat actionem,

rejectailla , quæ eamdemafferit illicitam . pag. 292.

SECTIΟ Ι.

Itram tradita a nobis doctrina cap. 2.fuperioris Difputationis , lo-

cum fibietiam vindicet in Opinionibus verfantibus in materia
morali ? ралы был

I.

pag.293 .

Propofitâ rationedubitandi , oftenditur ; quidà nobis probatum difto

Cap. 2. , &quidrestatprobandum

9. II.

Ibidem.

Quomodò gerere se debeat voluntas inelectione Opinionum verfan-

tium circa mores , ut illius electiofit prudens , honesta , & vir-

SECTIO II.

pag. 297.00

De prima regula cohoneftante electionem afſfensûsadOpinionem beni-
Exam,
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gnam, quando hac vel nonexceditur, velpaululumaboppofita
rigida .

pag.302.

Proponitur , & explicatur regulajuxtajuscivile Ibidem :

D. Antonini , & aliorum antiquorum authoritate oftenditur , pra

dictamregulamde benigniori interpretatione in dubiis facien.

dâadmittendam effe etiam in dubiojure nonfolùm canonica , fed

Divino,five pofitivo , five naturali .
pag. 308,

4

§. III.

Multiplici ratione idipfum probatur :

SECTIO FILIII.

εκροήτηλεο

S

pag.314.

Proponuntur quatuoraliæ regule , perquas equitas nonfolùm in fo

ro externo, fed etiam in interno honeſtè eligibilem reddit Opi-

nionem benignam .

§. I.

pag. 319.

Defecunda regula æquitatis , minimo videlicèt in obfcurisfequen-
do .

Ibidem

§. I I.

De tertia , & quartaregula æquitatis : videlicet , interpretatione

facienda contra eum , quilegempotuit dicere apertius : & intel- ne
ligendâomissa obligatione, quæ apertis verbis nonfuit expref
Ja

ont

pag.32

Dequintaregula equitatis diftantis , in dubiis Reofavendum efle pos
tins , quamActori .

pag. 326.

§.IV:
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ex

§. I V.

Elicitur exfupradictis regulis intentam , videlicet , poffe nos opinari

boneſtè , &fine peccato partem benignam , quando hæc vel

. nullo modo, uch paramexceditur in verofimilitudina à rigida

১

J. V.

pag.330.

D

Refpondetur authoritatiD.Thome , &rationibus dubitandi Sect. 1.

9. 1. propofitis en spordiah ni olla shpalabraniapag. 340.

:=

FINIS.
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